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ABOGADO. 

t La ley 13, titulo 6, partida 3», referente al juramento de 
las abogados, es aplicable en lo federal. Página 556. 

2. Sí bien la Corte Suprema no recibe juramento a los letra- 
dos que inscribe en su matrícula, exige siempre el cumpli- 
miento previo de ese requisito ante cualquier tribunal del 
fuero ordinario de la Capital Federal o de las Provincias. 
Página 556. 

3, El Juez Letrado de Misiones tiene facultad para recibir el 
juramento de un abogado de ese foro imposibilitado para 
trasladarse a la Capital Federal, sin perjuicio de dar luego 
cumplimiento al trámite necesario para la inscripción del 
título respectivo en la matrícula de la Corte Suprema. Pá- 
gina 556. 

- 

ACCIDENTES DEL TRABAJO. 

Derechos de los beneficiarios. 

El obrero ferroviario que obtuvo una jubilación por inva- 
lidez a consecuencia de un accidente drl trabajo, no tiene 
dcredio para exigir una indemnización fundado en la 
ley ii* 968S. Página 275. 

ACCION NEGATORIA. 

Demostrado que la instalación de la vía decauville que ha 
dado origen a la ación negatoría del actor, fundada en 
que ella importaba arrogarse por parte de los demanda- 
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dos una servidumbre de paso continua y apárenle sobre 
el fondo «pie aquél adquirió por prwriprión, no ha im- 
pedid» la libertad del ejercido de »u derecho real ni de 
'„ pnHPHiím en los término de ios ar*. 28<H> y siguientes 
.{el Código Civil, procede rechazar In acción negntnria de 
referencia, Página «91. 

Are ios pus al. 

ffl Ministerio Fiscal no puede mediante un desistinuento de- 
tener el eureo de la acción que hn intentado ni del reeurso 
auv ha dedueido, limitando tu potestad jurisdiccional de un 
tribunal de oblada una Vira que la Cansa hn llegado a su 
conocimiento por recurso regularmente- entablado y eon- 
redido. Página 0B4. 

actos iucitqs. 

U entrada clandestina al pni* no uu acto punible ruando 
se efectúa por un habitante de) mura*, Pagina Jfll. 

ACTOS JURIDICOS. 

Modalidades. Piaso. 

U elnusulfl legal pt.r la mal se exonera del pago de atir- 
mados por cierto ,>eríodo de tiempo, a h*> propietarios que 
lu.biernn pagado determinado pavimento anterior, importa 
un plano y no una condición. Página ¡«20. 

\nhdutt. 

Ia> que no es posible hacer directamente a causa de una 
prohibición legal, tampoco puede lunerse indirectamente. 
Página 280. 

ACTOS PUBLICOS Y PROCEDIMIENTOS JUDICIALES. 

U T ,artida de nacimiento rectificada en virtud de orden 
dictada por el juez local comitente en una #>J¡g 
sumaria, con el objeto de hacer constar en ella el carácter 
de hiio legítimo de una perdona, no puede ser daHconoe da 
' ir t .bondades nacionales fundadas en que la ihaemn 
debió *or «robada en juicio contradictorio, sin atentar eon- 
lr„ elTrSo establecido en el art. V de la Constituya 
Nacional- Página 207. 

ADUANA. 

AfüT \. U . lasiticaeión .le las mereadería* <*on arriólo a b. tarifa 



i 1> l a S A * 725 

Jo avalúos es función que corresponde :i tu Aduana, y no 
al introductor. Página 015. 

± Lo- término* "carruajes o carros locomóviles" di» la piirti- 
dn N'' ;W2 do h\ Tarifa de Avalúos, <<■ refieren d todo bas- 
tidor o armazón montada sobre ruedas que puede .ser des- 
plazado tic un lugar a otro y sobre el cual existe instalado 
un motor a vapor, explosión, etc., destinado a transmitir 
fuer» motriz :i oirás miiquiuurins. PÚLjiua (¡15. 

'.i. Los repuestos y motores para vagonetas eléitrii-as no están 
comprendidos en la partida X" 362 de lu Tarifa de A va- 
híos y deben ser despachador por su valor en depósito al 
25 %. Página 615. 

\. VA derecho del l't ' ', vulnreiu establecido en el art. 2 
láe. 7* de la ley 11.281 rice para '"d" ''I' 1 **' de cartones, 
.sin distini'íón. (Vitrina (¡?J. 

Importación. 
En general. 

6. liii ina ni testación y el permiso de trasbordo ó retorno deben 
ser hechos en las misni:i> condicione* que el pedido y per- 
ai iso de despacho di red o n plaza. Página TOO. 

II. Los requisitos exigidos por el «rt. !t;i de las Ordenanzas de 
Aduana ritren para toda clase de trasbordos. Página 7011, 

7. Siendo el arl. 40 de la ley X* 12.345 aclaratorio del arl. 17 
de la ley N' v 12,148, su di-posición es aplicable a las eu- 
hiertns ron Ja-* euales venían equipados los eamiolics im- 
portados durante la vigencia de la ley mencionada en se- 
gundo término, Página MUI 

Libre de derorhos. 

8. Imh condiciones establecidas por el art. ltl de la ley 11.281 
y su decreto reglamentario, con respecto a la franquicia que 
se acuerda a lo-: exportadores de leche y manteen, no pue- 
den ser modificadas por ana resolución ministerial. Pá 
gitta 168. 

0. Las "llaves de paso y tos tumi lio* de avance para máquina» 
perforadoras" destinadas a exploraciones y explotaciones mi- 
nera», cuyas características difieren de las "llaves fijns lla- 
madas inglesas y de los tomillos" o que se refiere el art. 28 
de la ley V 11,281, se hallan exentas del pago de derechos 
de importación en virtud de lo dispuesto en el art. 4* de 
la ley mencionada. Página 20D. 
lo. A Jos efectos de la liberación de derecho* de importación 
con respecto a los repuestos pura máquinas agrícolas, no 
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corresponde efectuar distingo alguno fundado en que pue- 
dan ser considerada* como artículos de renovación o con- 
sumo. Página 373. 

11. Ida piezas de repuesto para máquinas agrí rolas no están 
sujetas al pago de derechos de importación, aun cuando 
sean inlrodueidn» separadamente de la máquina para la cual 
vienen destinada?. Página 373. 

Operacionts varia*. 

12. Debiendo considerarse al puerto de La Plata coro plomen - 
tario del puerto de la Capital según el art. 16 de la ley 
X? 4026, corresponde resolver que, a los efectos del art. 8 
de la ley N» 2346, no lia realizado operaciones "exclusivos" 
en el Dock Sud el barco que también ba operado en el 
puerto mencionado en primer término. Página 20. 

13. lx»g derechos de entradn pagad na por los buques destinados 
a hacer operaciones "exclusivas" en e! Dock Sud pertene- 
cen por mitad al Gobierno y al concesionario, por lo que 
nada corresponde a éste cuando el barco ha operado también 
en el puerto de Ln Plata. Página 20. 

Infracción**. 
Principios generales. 

14. Es de natu raleza penal la causa instruid» con motivo de 
uno presunta infracción a los arta, 13 y 1C del decreto re- 
glamentario de ln Iry 11.281, en ln que se persigue la 
imposición de dobles derechos por aplicación de la< arta. 05 
y 76 de esa ley y 1025 y 1020 de las Ordenanzas de Adua- 
na. Página 112. 

15. Las» ordenan va de Aduana no han sido derogadas por la 
ley., X? 11.281; gobiernan en general todo el régimen de 
importación y penan todo hecho que tienda a disminuir in- 
debidamente la renta aunque no tenga en ellas una sanción 
especial. Página 531. 

Iti. No procede lu aplicación de una multa al importador cuya 
manifestación si bien ha podido ser más explícita, no tra- 
duce una fnlsednd y satisface los requisitos del nrt. 104 de 
las Ordenanza* de Aduann. Página 615. 

M an i festaci ó n falsa , 
17. Importan defraudación las falsas declaraciones efectuadas 
ante la Aduana que si hubieran pasado desapercibidas ha- 
brían producido menos renta que la legítimamente adeu- 
dada. Página 417. 
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Manifestación errónea. 

18. La circunstancia de que el despacho directo a placa se ha- 
ya hecho por la cantidad exacta eliminando la posibilidad 
de todo perjuicio fiscal en el caso, y de une la Aduana haya 
ndvertido el error mucho tiempo después, no eximen de pena 
al importador que incurrid en inexactitud en et pedido de 
trasbordo al manifestar en menos el peso de los cajones 
procedentes del extranjero, si bien la sanción debe limitarse 
a una multa equivalente al valor de la diferencia de dere- 
chos. Página 700. 

Alteración del destino. 

19. El introductor que cambia el destino de la mercadería que 
ha introducido libre de derechos o con menores derecho», 
incurre en defraudación, siendo a tal efecto indiferente que 
hayn procedido por error, culpa o dolo. Página 631. 

Contrabando. 

20. Importa contrabando la introducción de mercaderías pro- 
cedentes del extranjero por la vía de encomiendas póstale* 
internacionales eludiendo el contralor de la Adnann y el 
pago de los derechos correspondientes, así como también 
otras operaciones de importación ejecutadas clandestinamen- 
te sin intervención de la Aduana, Página 417. 

21. La introducción de mercaderías en el país realizada clandes- 
tinamente por via aérea, por puntos no autorizados consti- 
tuye el delito de contrabando. Página 482. 

22. Siendo la circuí ación de los efectos introducidos clandes- 
tinamente, un auxilio indispensable para la ejecución del 
contrabando, y resultando de autos que la persona a quien 
fueron remitido» por el que las introducía tenía conoci- 
miento de que eran el producto del mencionado delito, debe 
considerársela partícipe del mismo. Pagina 482. 

i 

PfnaUdade** 

23. En materia aduanera existe una responsabilidad penal atn 
f/enerif fundada en el carácter especial de sus infracciones 
y en el propósito fiscal que las origina y las penas peca* 

, n ¡arias tienen cierto carácter de indemnización de daño que 
las somete a reglas que no tienen aplicación en materia pe- 
nal estricta. Página 417. 

24. En materia aduanera y tratándose de penas pecuniarias, no 
ee aplica la regla de que la responsabilidad penal es per- 
sonal, creándose, en cambio, una responsabilidad penal iun- 
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dada en la presunción juri* et fíe jure de participación un 
lan infracciones pura cierta clase de personas. Página 417, 

25. El art. 43 del Código Civil es inaplicable en los caso» de 
fraudes contra ]a renta fiscal o de contraven <■ iones a la*- 
Ordenanzas de Aduana, y las sociedades pueden ser con- 
denadas por los hechos de sus empleador o administradores 
a lan penas pecuniarias q U( . establece la legislación adua- 
nera. Página 417. 

¿tí. Kl ¡wio que ingresó a la ats-iedad Con posterioridad a la 
época en que -e cometieron determinadas infracciones adua- 
nera*, rio puede ser responsabilizado por la* mismas, Pá- 
gina 417, 

27. El autor de una defraudación a la renta aduanera come- 
tida mediante la falsa denuncia de la calidad de las merca- 
dería-*, debe ser condenado al pago de dobles derechos, con 
respecto a los paquetea cuyo contenido se ha establecido y 
a una multa de quinientos pesos oro por cada bulto cuyo 
contenido no haya «ido posible determinar, sin perjuicio 
de hacer uso, en este último caso, de ln facultad de reducir 
la pena con arreglo a lo dispuesto on el art. 1056 de la- 
Ordenanza-* de Aduana. Página 417. 

28. Corresponde hacer efectiva la pena corporal impuesta al 
autor del delito de contrallando reiterado que, además, lo 
Itn cometido abusando de la confianza y del cargo f|ue des- 
empeñaba. Página 483. 

2». No existiendo pruebas de que el dueño del avión utilizado 
para realizar el contrabando, tuviera noticias del uso ¡le- 
gítimo de aquel» y no siendo aplicables los arta. 1024, 1(127 
y 1031 de las Ordenanzas de Aduana, no procede decretar 
el comiso del apáralo. Página 482. 

30. El art. 14 del decreto reglamentario de la ley S f 11.281 tiu 
excede los límites del art. 27 de esta ley; no importa la 
creación de una pena por ln autoridad administrativa, ni 
es violaturio de los sr**. 1H >■ Hti tne„ 2* de la Constitución 
Nacional. Página 531. 

Procedimiento. 

31. La resolución del Administrador de la Aduana por la cual 
se impone una multa por una supuesta defraudación de 
ta renta, queda consentida y pasa en autoridad de cosa juz- 
gada cuando no se interponen contra la misma loa recurso», 
que establecen las Ordenanzas de Aduana. Página 162, 

32. No es indispensable juzgar en un solo procero a todos lo* 
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componentes de la sociedad y presuntos autores de] contra- 
bando o de \a defraudación nd un ñera, para establecer la 
responsabilidad de los comprendidos v acusados en la uauwi. 
Página 417. 

.13. El art 434 do las O, O, A. A. es inaplicable a la demanda 
sobre repetición de derechos que la Aduana lia cobrado in- 
debidamente al introductor de piezas de repuesto parn má- 
quinas agrícolas, por considerarlos a Míenlos de renovación 
o de consumo y no venir conjuntamente con los máquinas 
para las cuales venían dcstinndos. Página 373. 
• 34. No es causal de nulidad del proceso la circunstancia de que 
la denuncia de infracciones aduánenla referentes a merca- 
derías salidas de la jurisdicción de la Aduana, baya xído 
presentada directamente ante In justicia federal. Página 417. 

35. No es causal de nulidad del proceso sobre infracciones adua- 
neras la circunstancia de que, a pedido del denunciante, se 
le liayn tenido por querellante particular, usando impropia- 
mente esta expresión pues su intervención se limita a vigi- 
lar el interés que la ley le reconoce en el asunto. Página 417. 

36. No da lugar a la nulidad de In sentencia, la denuncia de 
infracciones aduaneras que contiene tos detalles (tosí bien den- 
tro de Ja situación creada, las infracciones indicada» y las 
peculiaridades del derecho penal aduanero. Página 417. 

H7. Las presunciones resultantes de las declaraciones de la Adua- 
na de origen y del boletín de avií<o que el correo receptor 
envía al consignatario en los cosos de encomiendas posta- 
les internacionales, son de sensible valor pero pueden ser 
destruidas ]>ur las pruehas resultantes de los libros de co- 
mercio llevados en forma por el consignatario. Página 417. 

38. No habiendo sido acusada ni procesada In sociedad en be- 
neficio de la cual redundaron el contrabando y la defrau- 
dación aduanera, sino tan sólo dos socios de la misma, a 
éstos únicamente puede referirse la sentencia. Página 417. 

30. El «rt. 1034 de tas Ordenanzas de Aduana es inaplicable 
en los casos de introducción de mercaderías sujetas a la 
comprobación del destino, en los cuales la Aduana tiene 
jurisdicción para instruir el sumario respectivo y aplicar 
la pena correspondiente cuando existiere defraudación a la 
renta. Página 668. 

Prescripción, 

40. La norma de la ley N* 11.585 según la cual los trámites 
del procedimiento interrumpen la prescripción, no es apli- 
cable a una causa dn naturaleza penal tramitada con mo 
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tivo de una presunta infracción cometida con anterioridad 
a la tención de aquélla. Página 112. 

41. La prescripción de dos años establecida en el art. 26 de 
la ley N* 11.281 rige para las reclamaciones motivadas por 
los errores de cálculos, liquidaciones o aforos no advertido» 
por el comerciante o por la Aduana antes de la cancelación 
del documento equivocado y ea inaplicable al caso en que 
m reclama la devolución de derechos aduaneros en virtud 
de lo dtxpumto en el art 10 de la ley 11.281. Página 188. 

42. El art. 67 del Código Penal, en cuanto establece que la pres- 
cripción se interrumpe si antes de cumplido el termino comete 
el reo otro delito, es aplicable en los casos de contrabando 
y defraudación aduanera. Página 417. 

43. l*a disposiciones del Código Civil sobre interrupción de la 
prescripción son inaplicable* en la* causas penales sobre 
contrabando y defraudación aduanera. Página 417. 

44. 1a prescripción de la acción tendiente a imponer el comiso 
de la mercadería o multas por los delitos de contrabando 
y defraudación aduanera se halla regida por el art. 433 de 
las Ordenan™* de Aduana y se opera a los diez años. Pá- 
gina 417. 

AFIRMADOS. 

1. A falta de prueba sobre el valor del inmueble anterior a 
la época en que se construye el pavimento impugnado por 
con fW-a torio, que permita determinar la medida en que la 
obra influyó en el mayor valor discutido, y ante una sen 
tencin definitiva que n<¡ lo declara, procede rechizar la 
impugnación de referencia. Página 620. 

2. La ley N* 2686 de la Provincia de Santa Fe, no es aclara- 
toria sino modificatoria de la N» 2127 de la minina provin- 
cia. Página 620, 

3. La ordenanza íí* 38 del año 1932 para la ciudad de Rosario 
> la ley N» 2685, de junio 28 de 1038 para la Provincia de 
Santa Fe, en cuanto modifican la ley N» 2127 de ésta y la 
ordenanza N* 43, del año 1927, de aquéllas, imponiendo el 
pago de nuevos pavimento* a los propietarios, antes del plaao 
establecido, contrarían el art. 3 del Código Civil v el 17 de 
la Constitución Nacional. Página 620. 

ALEVOSIA. 

1. Quien obra a traición tomando a la víctima desprevenida e 
indefensa, procede con alevosía. Página 185. 

2. La alevosía y la premeditación son independientes una de 
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otra, no ¡riendo necesario el concurso de la segunda para la 
existencia de Ja primera. Página 185. 
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BANCO HIPOTECARIO NACIONAL. 
Principios generales. 

% El Banco Hipotecario Nacional ha nido creado en cumpli- 
miento de uno de [oh grandes propósitos de la organización 
nacional, y es una obra para cuya realización debían ponerse 
en ejercicio todos Ion poderes del Congreso, entre ellos el de 
dictar una legislación especial para su gobierno y desenvol- 
vimiento, <m fe a segu re su vida y prosperidad, o sea la efi- 
cacia de sus operaciones con independencia de los procedi- 
mientos y reglamentaciones locales. Página 490. 

2. El Congreso de la Nación tiene facultades para dotar al 
Banco Hipotecario Nacional de todas aqaellas prerrogativas? 
que jusgue necesaria» o sólo convenientes para el mejor re- 
sultado de bus operaciones y para sustraerlo a la jurisdicción 
de los jaeces locales y a las normas de las constituciones y 
leyes provinciales, siempre que con ello no se afectase atawa 
prohibición constitucional. Pagina 490. 

3. El Congreso de la Nación no ha delegado en el directorio 
del Banco Hipotecario Nacional la facultad de reglamentar 
la ley orgánica de la institución en forma exclusiva, sino 
que le ba impuesto el requisito de la aprobación del Poder 
Ejecutivo* Página 490. 

Posesión, venta y adjudicación. 

4. El decreto del Poder Ejecutivo de la Nación dictado el 12 
de jubo de 1932, por el cwJ se modifica la reglamentación 
hasta entonces vigente con respecto a la publicidad de los 
remates ordenados por el Banco Hipotecario Nacional, no 
es virintorio de los arta, 58 y 14 de la. ley orgánica de aquél 
ni del art. 67, i tic. 28 de la Constitución Nacional. Página 490 

5. La facultad del Banco Hipotecario Nacional de vender por 
si y ante sf los bienes hipotecados con sujeción a los pre- 
ceptos de su ley y reglamento, no es violatoria de la garan- 
tía que establece el art 18 de la Constitución Nacional. 
Página 490. 
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CEDULAS HIPOTECARIAS, 

\. La ley N» 12.136 exime a la cédula hipotecaria de todu 
impuesto qur la tome como base de imposición en sí misma. 
Página 5. 

2. L* ley N° 12.1 30 no se opone a la aplicación de un impuesto 
ni acto de ta transmisión de las cédulas hipotecarios u título 
gratuito, como es el que establece la ley N f 11.287. Pa- 
gina 5. 

CEStON DE DERECHOS. 

L pam que un derecho sea considerado litigioso en los Or- 
minos del art. 1455 del Código Civil, es menester la existen- 
cia de un juieio al respecto i-n el momento en que se efectúa 
la cesión. Página 517. 

2. No pudiendo ser considerado litigioso el derecho a In repe- 
tición de lo pagado bajo protesta |M>r un impuesto ineons- 
titucional, cedido antes de la iniciación del juicio respectivo, 
es válida la cesión realizada mediante instnimento privado 
reconocido en juicio por el eedente. Página 517. 

% U falta de notificación de la cesión ni deudor no produce 
otro efe»to que el previsto en el «rt, 1468 del Código Civil. 
Página 517. 

4. Ra suficiente notificación de la cesión, tu efectuada al deu- 
dor en ct acto de notificársele la demanda iniciada por el 
eewonariit. Página 517. 

CIUDADANIA V NATURAUA ACION. 
PMÍám, 

El ciudadano naturalizado que infringió el art. 3Ü de la 
ley N» 11.386 debe ser [«-nado con la pérdida de la ciuda- 
danía. Página 324. 

CONCESION. 

Primcipioé g«nernlt9. 

1. Es facultad privativa del P. E. apreciar la justicia y rar-o- 
uabilídad de las tarifas relativas a servicios públicos, po- 
diendo usarla tanto respecto del pasado, díciéndolo expre- 
samente, como de) porvenir, sin que los jueces puedan revi- 
sarlas para dejarlas sin efecto o modificarlas en cualquier 
estado. Página 306. 
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E/ecto,*. 

Relaciones entre el concesionario y los teneros. 

2. El conco-ionario no puede ampararle en el principio de la 
libertad de contratar, para modificar la» condiciones de la 
o oncea ion mediante convenio* con las persona* que utilizan 
el servicio público que se ha obligado a prestar bajo el con- 
tralor del Estado, ya sea que aquéllo» se refieran a los 
servi'ios comunes, ya a lo» especíale» o complementario» o 
a cualquiera que pueda considerarse directa o indirectamente 
vinculado eon el fin de la concesión. Pagina 280. 

3, El confesionario no pnede ampararse en el principio de I» 
libertad de contratar, para modificar la» condicione» de la 
concesión mediante convenios eon las personas que utilicen 
el servicio publico que se ba obligado a prestar bajo el con- 
tralor del Es tndo t que rom prendo, entre otros puntos, el 
relativo a los tarifa". Página 306. 

cONSTi TuatoN na cioha l. 

Principio» ffenerales. 
Contralor por el Poder Judicial. 

1. El nrt, 31 de la Constitución Nacional encierra ct medio de 
hacer efectivo en todo el territorio de la Repóhliea el prin- 
cipio de 1n nnídad de legislación común establecido en el 
art 67, ine. 11 de la misma, y lo» gobiernos provinciales no 
tienen el poder de destruir o anular la» leyes sancionadas 
por el Congreso con el fin de proveer a us ventajan de una 
legislación uniforme para todo el país. Página 223, 

2. Cuando una provisión constitucional ba sido oh tablee i da 
exclusivamente para la protección de los derechos de pro- 
piedad de los ciudadanos, ésto» pueden renunciarla. Pá- 
gina 361. 

3. La invocación de una ley como fundamento de las preten- 
siones sustentadas en el juicio, importa la renuncia al dere- 
cho de alegar su inconstitucional idad. Página 361. 

4. La circunstancia de haberse inscripto en la matricula creada 
por la legislación do una provincia no importa la aceptación 
de las disposiciones que sean vi ol atonas de la Constitución 
Nacional ni la renuncia del derecho de impugnarla* como 
tales en cualquier momento. Página 710. 

Interpretación. 

5. La mayor o menor posibilidad de la evasión de un impuesto 
no puede ser tenida en consideración a lo» efecto» de cata- 
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Mecer «a coostitarionslidad o inconstitueionslidad. Pági- 



Leyes nacionales. 
«) Civil*», 

6. La faculta) de dictar ol Código Civil comprende lo relativo 
* la organización de la familia, de loa derecho» reales, de 
las obligaciones y los contrato» y de tas sucesiones, y ta de 
dictar leyes de bancarrotas se refiere tanto a lee comer- 
ciantes como a los que no tienen ese carácter, Página 223. 

7. Corresponde al Congreso de la Nación, con carácter exclu- 
sivo, la facultad de reglamentar lo referente a las causas 
de preferencia en el pago de loa créditos. Página 223. 

8. El art 3918 del Código Civil no es viola torio de los arta. 
5 y 104 de la Constitución Nacional. Pagina 223. 

6) Comerciales. 

9. Las garantías especiales acordadas al crédito prendario por 
la ley N« 9644, entre ellas la consistente en que la ejecución 
no puede suspenderse sino por orden escrita del juez dic- 
tada previa consignación del valor del certificado, sus inte- 
reses y costas, son coostítaeionalmente inobjetables. Pági- 
nas 42 y 406. 

10. La exención de embargo establecida en el art 167, inc. 7* 
del Código de Comercio modificado por la ley N* 11.729, 
no es violatoria de los arta. 16 y 17 de la Constitución 
Nacional. Página 398. 

c) Ferroviarias. 

11. En ejercicio de la facultad que le corresponde según el 
inc. 16 del art. 67 de la Constitución, el Congreso de la 
Nación puede dictar leyes, que acuerden a los ferrocarriles 
el privilegio de la exención del pago de impuestos y tasas 
locales, como tas leyes Nros. 5315 y 16.657, las que primarán 
sobre cualquier disposición contraría de las constituciones 
o leyes provinciales. Página 23, 

d) Jubilaciones. 

12. El régimen establecido por los arta. 15 y 17 de la ley número 
1 1 .575, en beneficio de los empleados ha (icarios con exclu- 
sión de las empresas, no e* viójn torio de los arta. 16 y 17 
de la Constitución Nacional. Pinina 210. 

13. No habiéndose demostrado la inconstitucionalidad del art. 13 
de la ley N* 11.575, procede rechazarla. Página 537. 
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*) Procesales. 

14 Los ines. 1* y íi" del art. 111 de la ley N» 1893, de organi- 
zación de loa tribuna les de la Capital en cuanto distinguen 
entre las leyes qoe sancionare el Congreso para todo el pata 
y Jaa relativaa al gobierno y administración de la Capital 
que se substraen al conocimiento de los jueces federales, no 
son contraria* al art 100 de la Constitución y comportan 
el ejercicio de atribuciones acordada* a los poderes legis* 
lativo y ejecutivo de la Nación por los arta. 67 y 86 de la 
Constitución. Página 69. 

f) Otras. 

16. Loa artículos 1064 y 1068 de las Ordenanzas de Aduana no 
son viólatenos de las garantías constitucionales. Página 162. 

16. El art. 22 de la ley N» 11.386 no es contrario al art 16 
de la Constitución Nacional. Página 324. 

Decretas nacionales. 

17. El recargo del quince por ciento sobre el valor de los ser- 
vicios que cobra Obras Sanitarias de la Nación en concepto 
de demoras en el pago con posterioridad o setiembre de 1933, 
no es violatorio de los arts. 18 y 19 de la Constitución 
Nacional. Página 328. 

18. El decreto del Poder Ejecutivo de la Nación dictado el 12 
de julio de 1932, por el cual se modifica la reglamentación 
hasta entonces vigente con respecto a la publicidad de los 
remates ordenados por el Banco Hipotecario Nacional, no 
es violatorio de los arts. 58 y 14 de la lev orgánica de aquél 
ni del art 67, inc. 28 de la Constitución Nacional. Pá- 
gina 490. 

19. El art 14 del decreto reglamentario de la ley N» 11.281 no 
excede los límites del art 27 de esta ley; no importa la 
creación de tina pena por la autoridad administrativa ni es 
violatorio de los arts. 18 y 80, inc 2» de la Constitución 
Nacional Página 631. 

20. El art 2*, inc. V del decreto reglamentario de la ley nú- 
mero 11.281 que apartándose de lo dispuesto en el art 2*, 
inc. 7* de dicha ley hace distinciones acerca de la clase del 
cartón, estableciendo para algunos un derecho mayor que el 
legal es violatorio de la Constitución Nacional. Página 672. 

Resoluciones administrativas y judiciales. 
11. La partida de nacimiento rectificada en virtud de orden 
dictada por el juez local competente en una información 
sumaria, con el objeto de hacer constar en ella el carácter 
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ile hijo legítimo de una personu, no puede ser desconocida 
por las Autoridades nacionales fundidas en que la filiación 
debió ser probada en juicio contradictorio, sin atentar con- 
tra el principio establecido en el art. 7* de la Constitución 
Nacional. Página 207. 

22. No es incoiutitucional ta resolución que, aplicando la nueva 
reglamenta! ión con respecto a las deducciones por mermas 
o desperdicio* efectuado» por el importador eon anteriori- 
dad a la fecha en que aquella fue dictada, le impone la 
obligación de pagar el derecho de importación por las de- 
ducciones no autorizadas por las nuevas normas. Pagina 531. 

23. La resolución por la cual se aplica una pena al introductor 
que de acuerdo a la práctica aduanera y antes de haberse 
dictado la nueva reglamentación que la modificó, dedujo un 
porcienlo de tolerancia mayor que el autorizado por esta 
última en concepto de mermas o desperdicio» es viola torta 
del principio constitucional de Ja irretroaetividad de la ley 
penal. Página 531. 

24. No ch po üde suplir válidamente mediante una Tesolnción 
ministerial, la falta de disposk' iones reglamentaria» que pre- 
cisen el concepto "productos comercial mente puros" conte- 
nido en el decreto del Gobierno Provisional N* 170 de 15 
de setiembre de 1931 (letra j, arL 2*) ratificado por la 
ley N* 11,588 (art. 1*) por lo cual no procede la imposición 
de una pena fundada en aquel!» resolución. Página 060. 

Constituí-iones y leyes provinciales, 
o) impacto* de afirmados. 

25. A falta de prueba aobre el valor del inmueble anterior a 
la c|HK-a en qne se construye el pavimento impugnado por 
confijieatorío, que permita determinar la medida en que la 
obra influyó en el mayor valor disentido, y ante una sen- 
tencia definitiva que así lo declara, procede rechazar la 
impugnación de referencia. Página 620. 

26. La' ordenanza N f 38 del año 1932 para la ciudad de Rosario 
y la ley N» 2085, de junio 28 de 1938 para la Provincia de 
Santa Fe, en cuanto modifican ta ley N» 2127 de ésta y 
Jfi ordenanza N* 43, del año 1927, de aquellas, imponiendo 
el pago de nuevos pedimentos a los propietarios, antes del 
plazo establecido, contrarían el art. 3 del Código Civil y 
el 17 de la Constitución Nacional. Página 620. 

h) Impuestos al ausentismo. 

27. Kl art. 10 de U ley N« 3594 de la Provincia de Córdoba, 
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en cuanto establece que cuando la propiedad pertenezca a 
varias personas se cobrará el mismo adicional que corres- 
ponda ni nvnlúo total de aquélla, es contrario al principio 
de igualdad establecido en el art Ni de la Constitución 
Nacional. Página 592. 

c) Impuestos a bis rentas. 

28. La ley N* 236!) de la Provinciit de Santa Fe no es viola- 
toria del art. 5* de la Constitución Nacional, porque auto- 
rice a los consejo* escolares a cobrar directamente a los 
propietarios y basta un máximo determinado el impuesto 
que aquella especifica. Página 630. 

29. La ley N» 23Í19 de la Provincia de Santa Fe, no es contraría 
al art. 4* de la ley ÍL682 sobre impuesto a loa réditos y 
no puede ser constitucional mente objetada bnjo ese aspecto. 
Página 639, 

ti) Impuestos n] vino y u In uva. 

:10. El impuesto ni vino creado por ia ley N ¥ 2888 de la Pro- 
vincia de Salta est v ¡obitorio de los arts. 9 r 10 y 11 de in 
Constitución Nacional. Página 241. 

31. El impuesto creado por la ley N« 935 de la Provincia de 
Mendoza es viola torio del nrt. 16 de la Constitución Na- 
cional. Página 50. 

Ordenanzas tumi icijia les. 

32. La ordenanza N* 8028 de In Municipalidad de la Ciudad de 
Hnenos Aires que autoriza a la Cía. Argentina de Electri- 
cidad a cobrar una tarifa mensual mínima a los clientes 
que, teniendo equipo* generadores de corriente eléctrica para 
su uso particular, soliciten de ta empresa In conexión y el 
suministro de corriente, con presein deuda de que consumnn 
o no la cantidad de kilovatios comprendidos en díclin tari Ta, 
no es viola loria del derecho de propiedad ni del principio 
de la igualdad asegurados en los arts. 17 y 4 de la Cons- 
titución Nacional. Página 188. 

*t3. No son violatorias del principio de la igualdad las tasas cuyo 
monto guarda propon-ión con las sumas necesarias para 
amortizar el costo y los gastos de explotación de loa servi- 
cios a que se refieren y con el beneficio particular recibido 
por cada propiedad. Página 331. 

34. La circunstancia de que la tarifa cobrada por loa servicios 
sanitarios en la localidad de una provincia sea mayor que 
la que se cobra en otras localidades de la misma provincia, 
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de hijo legitimo da ana persona, no puede ser desconocida 
fior tai autoridades nacionales fondadas «n que la filiación 
debió ser probad» en juicio contradictorio, sin atentar con- 
tra el principio establecido en el ort. 7» de la Constitución 
Nacional. Página 207. 

22. No ea inconstitucional la resolución que, aplicando la nueva 
reglamentación con respecto a las deducciones por mermas 
o desperdicio* efectuados por d importador con anteriori- 
dad a la fecha en que aquélla fué dictad»» k impone la 
obligación de pagar el derecho de importación por las de- 
ducciones no autorizadas por las nuevas normas. Página 531, 

23. La resolución por la cual se aplica una pena al introductor 
que de acuerdo a la practica aduanera y antes de haberse 
dictado la nueva reglamentación que la modificó, dedujo un 
porciento de tolerancia mayor que el autorizado por esta 
ultima en coacepto de mermas o desperdicio, es violatoria 
del principio constitucional de la iiretroactividad de la ley 
penal. Página 631. 

24. No ea posible suplir válidamente mediante una TcspJnción 
ministerial, la falta de disposiciones reglamentarias nae pre- 
cisen el concepto "productos conwrcialmente purea" conte- 
nido en el decreto del Gobierno Provisional N« 170 de 15 
de setiembre de 1931 (letra j, art 2») ratificado por la 
ley N* 11.688 (art. 1*) por lo cual no procede la imposición 
de una pena fundada en aquella resolución. Página 660. 

Constituciones y leyes provinciales. 

a) Impactos de afirmados. 

26. A falta de prueba sobre el valor del inmueble anterior a 
la épwa en qne se construye el pavimento impugnado por 
confutatorio, que permita determinar la medida en qne la 
obra influyó en el mayor valor discutido, y ante una sen- 
tencia definitiva que a*l lo declara, procede rechazar la 
impugnación de referencia. Página 620. 

26. La ordenanza N* 38 del año 1932 para la ciudad de Rosario 
y la ley N» 2685, de junio 28 de 1938 para le Provincia de 
Santa Fe, en cuanto modifican la ley N* 2127 de ésta y 
la ordenanza N* 43, del año 1927, de aquéllas, imponiendo 
el pago de nuevos pavimentos a los propietarios, antes del 
plazo establecido, contrarían el art. 3 del Código Civil y 
el 17 de la Constitución Nacional. Pagina 620. 

t, ) Impuestos al ausentismo. 

27. El art. 10 de la ley N» 3594 de la Provincia de Córdoba, 
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en cuanto establece que cuando la propiedad pertenezca a 
varia** personas se cobrará el mismo adicional que corres- 
ponda a) avalúo tota] de aquélla, es contrario a] principio 
de igualdad establecido en el art. 10 de la Constitución 
Nacional. Página 592. 

e) Impuestos a las rentas. 

28. La ley N* 2309 de la Provincia de Santa Fe no es viola- 
tona del art. 5 T de la Constitución Nacional, porque auto- 
rice a los consejos escolares a cobrar directamente a los 
propietarios y hasta un máximo determinado el impuesto 
que aquélla especifica. Página 639. 

29. La ley N» 2369 de la Provincia de Santa Fe, no es contraria 
al art. 4' de Ja ley 11.682 sobre impuesto a tos réditos y 
no puede ser constitucional mente objetada bajo ese aspecto. 
Página 639. 

ti) 1 'onestos al vino y a la uva. 

30. apuesto al vino creado por la ley N* 2888 de la Pro- 
tim-ia de Salta e? violatorio de loa arta. 9, 10 y 11 de la 
Constitución Nacional. Página 241. 

33., El impuesto creado por la ley N* 936 de la Provincia de 
Mendoza es violatorio del nrt. 16 de la Constitución Na- 
cional. Página 50. 

Ordenanzas municipales. 

32. La ordenanza Nv 8028 de la Municipalidad de la Ciudad de 
Buenos Aires que autoriza a la Cía. Argentina de Electri- 
cidad a cobrar una tarifa mensual mínima a los clientes 
que, teniendo equipos generadores de corriente eléctrica para 
su uso particular, soliciten de la empresa la conexión y el 
suministro de corriente, con prescindencia de que consuman 
o no la cantidad de kilovatios comprendidos en dicha tarifa, 
no es vio la toña del derecho de propiedad ni del principio 
de la igualdad asegurados en los arta. 17 y 4 de la Cons- 
titución Nacional. Página 188. 

:t:t. No son violatorias del principio de la igualdad las tasas cuyo 
monto guarda proporción con las sumas necesarias para 
amortizar el costo y los gastos de explotación de loa servi- 
cios a que m refieren y con el beneficio particular recibido 
por cada propiedad. Página 331. 

34. La circunstancia de que la tarifa cobrada por loa servicio» 
sanitarios en la localidad de una provincia sea mayor que 
la que se cobra eo otras localidades de la misma provincia, 
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en razón del distinto régimen financiero que las gobiernan, 
no afecta al principio de la igualdad establecida en el art. 
16 de ta Constitución Nacional. Página 331. 

35. £1 cobro de la cuota explotación por ta provisión de agua 
corriente a las casas desalquiladas no es viola torio de la 
igualdad establecida en el art. 16 de la Constitución Nacio- 
nal. Página 331. 

36. La cuota capital por la provisión de agua corriente —cuota 
fija aplicable a todo inmueble ubicado dentro det radio bene- 
ficiado |Hir los servicios y den tinada a amortizar los gastos 
de construí ción — calculada sobre el valor de la» propieda- 
des, no es violatoria de la ley N T 10.908 ni de la Consti- 
tución Nacional, aunque se aplique a los terreno* baldíos. 
Página 331. 

37. La ordenanza de ta Municipalidad de fíivadavia, en cuanto 
manda cobrar en ta forma que establece los servicios de 
alumbrado y riego al Ferrocarril Oeste de Pac nos Aires, 
eonl ra viene lo dispuesto en la ley N» 10.657 y es, por lo 
tanto, viotatnría det art. 31 de la Constitución Nacional; 
sin que sea óbice para la aplicación de esta doctrina la cir- 
cunstancia de que Ja cu uso baya sido resuelta por razones 
de orden procesal referentes a las clases de defensa que 
admite la vía de apremio. Página 477. 

COSA JUZGADA. 

L La resolución del Administrador de la Aduana por la cual 
se impone una multa por unn supuesta defraudación de la 
renta, queda consentida y pasa en autoridad de cosa juz- 
gada cuando no >e interponen contra la misma los recurso» 
que establecen las Ordenanzas de- Aduana. Página 10*2, 

2. La rircun*tancia de que al cumplir In sentencia firme dic- 
tada en juicio ordinario por un tribunal local, la parte con- 
denad a por (Mí* haya efectuado reserva del derecho que cree 
tener para n legar en otro juicio defensas constitución ni es 
no invocadas en aquél, no le aiuoriz* para renovar ante k 
Corte Suprema de la Nación, una cuestión ya fenecida ante 
k justicia local. Página 522. 

COSTAS. 

Principio* (/enfrttle*. 

1. Aun cuando en el respectivo juñ-io ordinario se ordene la 
restitución de la sume cobrada ejecutivamente por el Fisco, 
no procede condenar a óste al pago de las costas de la eje- 
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eueidn originada* por la resistencia a satisfacer extrajudi- 
«aúnente ej impuesto reclamado. Página 711. 
Naturateta del juicio. 

2. Procede imponer el pago de intereses a contar desde U noti- 
ficación de ¡a demanda así como las costas del juicio a la 
parte condenada en pleito civil a pagar la indemnización de 
los danos y perjuicios derivados de un accidente de tráfico 
del que es responsable. Página 052. 

Efecto de la condena en costas. 
Eje tensión. 

3. No procede incluir entre las costas a cargo de la parte ven- 
cida los cellos empleados por el actor para reponer los 
recibos de los pagos efectuados en concepto de impuestos 
al consumo, expedidos en japel simple por las autoridades 
provinciales, que por ley de ta Nación se hallan exentos del 
pago de sellado. Página 380. 

4. Habiéndose justificado con el correspondiente recibo los 
gastos ocasionados por los trámites realizados fuera de la 
Capitnl Federal para legalizar un poder, procedo incluirlos 
en la liquidación de las costas .pie debe pagar la demandada 
Página 38». 

6. El diligeneiamiento de oficios del cual no resulta la reali- 
zación de trámite, no da tugar a regulación de honorarios 
ni antonza al actor para exigir del demandado condenad» 
en costas pago alguno en aquel concepto. Página 389. 

CUENTA CORRIENTE. 

lia provincia que cobró un impuesto inconstitucional está 
obligada a devolver su importe, así como las sumas deposi- 
tadas anteriormente por el actor en el Banco de aquella en 
la cuenta corriente del Gobierno y en pago de] impuesto 
que la demandada no aceptó por no haberse depositado tam- 
bién el importe de una multa. Página 592, 



DAÑOS Y PERJUICIOS. 
Principios generales. 

1. Es improcedente la acumulación eu una misma persona, de 
dos beneficios por una misma causa. Página 275. 



no 



PAAOa V I'EH.IUIOIOK 



Culpa eUratontr actual. 

2. L* sola falta de barrera» no basta para responsabiliiar a 
las empresas ferroviaria» de los accidentes ocurridos en lo» 
paos n nivel» sin perjuicio de que lo» interesadlo» prueben» 
no obelante el informe de la Dirección General de Forro 
carriles, que la frecuencia del tránsito en determinado lugar 
bacín indispensable el establecimiento de aquélla», cuestión 
Mr ajen* al recurso extraordinario. Página 680. 

ReiponMbüidnd dtt Estado y de las ptnonas jurídica». 

3. lia responsabilidad del Estado por la muerte de los volun- 
tarios del ejército de línea no se baila regida por el derecho 
común «tno por el derecho público exclusivamente, o sea 
por ]ns leyes y reglnmentofi militares dictado» al efecto por 
el Congrego de la Nación. Página 37$. 

4. Las leyes militare» vigentes limitan la responsabilidad del 
Estado por la muerte de un militar en acto del servicio a 
una ilusión en lienefiein de las {terinas que aquéllas deter- 
mina*. Página 378. 

5. Los padres de un cabo del ejército de línea que siendo sol- 
tero falleció en acto del servicio, no tienen derecho a pensión 
ni pueden válidamente invocar las disposiciones del derecho 
común — entre rila» las de la ley de accidente-* del trabajo— 
l>ara obtener el pago de una indemnización por el Estado. 
Página 378. 

i¡ Demostrada la culpa del conductor del automóvil que oca- 
sionó el accidente; que aquél era entonces empleado de la 
provincia demandada y que el hecho ocurrió en el desem- 
peño de sus tareas, procede responsabilizar a la provincia 
por el daño material v moral ocasionado u la víctima. Pá- 
gina 652. 

Dttrrminaci/m dtl daño. 
Daño material. 

7. No estableciéndose en )u sentencia por la que se condena 
a la demandada en un interdicto de despojo a satisfacer 
la- pérdidas e intereses causados, que efectiva y material- 
mente hayan existido perjuicios susceptibles de reparación 
ni el monto de los misino*, y no habiéndose justificado en 
auto* su existencia, no procede ordenar el pago de suma 
alguna por tal concepto. Página 665. 

8. Corresponde fijar una suma global en concepto de indem- 
nización material y moral del daño sufrido por 1* victima 
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del accidente, teniendo en cuenta la* circunstancia* partí- 
cularc-i del caso. Página 652. 

Daño mornl. 

9. La circunstancia de que vi art. 1078 del Código Civil que 
establece la obligación di? reparar el daño moral se halle 
colocad» en el capítulo de los delito» del derecho civil, no 
excluye su apliración n los cuasidelitos. Página 052. 

10. En el dcm-lio argentino el agravio mnrnl no os precisa- 
mente una pena sino una parte de la reparación que la ley 
agrava en los casos wñnlado* por ella. Pagina 662. 

11. Ln reght que impone la obligación de reparar el daño moral 
en la materia do cuasidelitos se refiere tanto a la respon- 
sabilidad por el hecho propio romo a ln nacida de hechos 
ajenos. Página 062, 

DEFENSA AGRICOLA, 

1, La ley N* 4803 de defensa agrícola tío autoriza a promover 
recurso contencim*o para ante la justicia con respecto a las 
resoluciones administrativa a que ordenan la destrucción de 
árboles o cultivos que la Administración considera en in- 
fracción de dicha ley o de sus decretos reglamentarios. Pá- 
gina 37. 

2, La intervención do lo* jueces federales en hi aplicación de 
la ley de defensa agrícola 4803 sólo es procedente en 
los rasos de imposición de multas o para resolver las dife- 
rencias que surgieran al hacer el justiprecio de los bosques, 
sembrados o plantaciones cuya destrucción se dispusiera. 
Página 37. 

3, Él decreto N* 33.159 dictado por el Poder Ejecutivo de la 
Nación reglamenta las disposiciones de ta ley N* 4863 sobre 
defensa agrícola. Página 37. 

DELITOS, 

No procede ampliar por vía de interpretación los delito* 
previstos en las leyes penales del país. Página 110. 

DELITOS QVE COMPROMETEN LA PAZ Y DIGNIDAD DE 
LA NACION. 

1. Las manifestaciones verbales o escritas de] pensamiento no 
están comprendidas en el concepto de actos hostiles a qne 
se refiere el art. 210 del Código Penal. Página 110. 

2. Los excesos de la libertad de prensa relativos al jefe do un 
estado extranjero que no reside ni está de tránsito en la 
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República Argentina, no constituyen los delitos previstos en 
los arta. 210 ni 221 del Código Penal. Página 116. 

DEMANDA. 

Los jueces no pueden acordar al afiliado a una raja de jubi- 
laciones un beneficio distinto del que ha solicitado. Pagi- 
na 561. 

DEMANDA CONTRA LA NACION. 

L*a actuaciones de la ejecución seguida por el Fisco pan 
cobrar el impuesto, equivalen a la prueba de la denegación 
por parte de aquel de los derechos invocados por el deudor 
a los fines del juicio ordinario subsiguiente, por lo que seria 
en tal caao innecesaria y redundante la reclamación admi- 
nistrativa exigida por el art. 1« de la ley N* 3952. Pá- 
gina 59. 

DERECHO DE ASILO. 

Las limitaciones que condicionan el derecho de asilo inter- 
nacional no pueden situarse al margen ¿sino dentro de la 
letra y del espíritu de la Constitución Nacional, do las leyes 
que en su consecuencia dicte el Congreso y de los tratados 
con las naciones extranjeras. Página 116. 

DERECHOS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES. 
Principia* gtnetfútM. 

1. El art. 19 de ta Constitución Nacional se limita a prescribir 
que ningún habitante de la Nación será obligado a hacer lo 
que la ley no manda ni privado de lo que ella no prohibe, 
y toda cuestión aeerca de la existencia y del alcance de la 
ley debe ser resuelta por los tribunales que ron oxean legí- 
timamente la causa, rtin recurso alguno para ante la Corte 
Suprema, fuera de los casos previstos en el art. 14 de la 
ley N' 48. Página 516. 

Derecho d* entrar .y *a¡ir. 

2. L* circunstancia de que un extranjero habitante del país que 
ne ausentó del mismo regrese pocos meses después, apre- 
miado por la falta de recursos, como pasajero subrepticio 
de un vapor, no basta para considerarle peligroso e impe- 
dirle la entrada al territorio. Página 101. 

3. El extranjero que entró al t *fe como inmigrante y se incor- 
poró al mb<mo po/ su radicación durante muchos años y 
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su trabajo, no pierde su condición de habitante de la Nación 
por haberse ausentado de su territorio durante un periodo 
de diez meses, y, por lo tanto, no puede exigírsete s su re- 
peso el cumplimiento de tos requisitos que rigen pira los 
inmigrantes, sin incurrir en la violación del derecho de en- 
trar y salir del país libremente que asegura el art. 14 de 
la Constitución Nacional. Página 101. 

Derecho de propiedad. 

4. Los aria. 14 y 17 de la Constitución Nacional no pueden ser 
válidamente invocados para asegurarse el beneficio de una 
causal de preferencia no autorizada por la legislación dic- 
tada por el Congreso de acuerdo con el art. 07, inc. 11 de 
aquella. Página 228. 

5. El cobro de un impuesto sin ley que lo autorice en una exac- 
ción o un despojo que viola et derecho de propiedad reco- 
nocido en el art. 17 de la Constitución Nacional. Página 542. 

0. Cuando una provisión constitucional ha sido establecida 
exclusivamente para la protección de los derechos de pro- 
piedad de los ciudadanos, éstos pueden renunciar!*. Pá- 
gina 301. 

7. El art. 17 de Ta Constitución Nacional ampara todo aquello 
que forma el patrimonio del habitante de la Nación, trátese 
de derechos reales o personales, de bienes materiales o inma- 
teriales. Página 137. 

9. Ka violatoria de los arts. 222 del Código de Procedimiento» 
Civiles supletorio de la ley federal N* 60 y del art 17 de 
la Constitución Nacional y susceptible de recurso extraor- 
dinario, la resolución que modifica arbitrariamente la seo* 
tencia definitiva pasada en autoridad de cosa juagada y 
cumplida por el demandado, para privar a dos de los aetoies 
del derecho a la indemnización reconocido en la misma e 
incorporado a su patrimonio. Página 137. 

9. Si bien los derechos emanados de las concesiones gozan de 
la garantía de la inviolabilidad da la propiedad, corresponde 
a los tribunales locales decidir con carácter final acerca del 
alcance, adquisición, transmisión o pérdida de ella. Pági- 
na 140. 

10. Si bien la irretroactividad de la ley es un principio de orden 
legal, adquiere carácter constitucional cuando la aplicación 
de la nueva ley produce el efecto de privar a algún habi- 
tante de la Nación de un derecho incorporado a sn patri- 
monio, que en tal caso se confunde con la garantía relativa 
a la inviolabilidad de la propiedad. Página 620. 
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11. La ley posterior no puede válidamente, aunque se le atri- 
buya carácter aclaratorio, privar a los propietarios que han 
pagado el pavimento correspondiente, del derecho a no pagar 
otras sumas por e« concepto durante el plazo establecido 
en la ley anterior. Página 620. 

Igualdad. 

12. La igualdad establecida en la Constitución Nacional como 
base del impuesto, no impide la formación de categorías con 
tasas diversas, siempre que no se hagan distribuciones o dis- 
tinciones arbitrarias y las clasificaciones de los bienes o de 
las personan afectadas reposen sobre una base razonable. 
Página 331. 

13. El art 16 de la Constitución Nacional no prescribe una rígida 
igualdad sino que entrega a la discreción y sabiduría de Ion 
gobiernos una amplia latitud para ordenar y -grupar dis- 
tinguiendo y clasificando razonablemente too objetos de la 
legislación. Página 308. 

14. La igualdad ante la ley establecida en el art. 16 de la Cons- 
titución Nacional comporta la consecuencia de que todas las 
personas sujetas a una legisl ación determinada dentro del 
territorio de la Nación sean tratadas del mismo modo siem- 
pre que se encuentren en iguales circunstancias y condi- 
ciones. Página 002. 

15. La circunstancia de que el Banco Hipotecario Nacional, en 
ejercicio de su* facultades de administración, baya negado 
al recurrente las esperas o prórrogas que concedió a otros 
deudores para el pago de los servicio» atrasados, no im- 
porta una violación del principio de la igualdad establecido 
en el art. 16 de la Constitución Nacional. Página 490. 

16. El régimen establecido por los art*. 15 y 17 de la ley nú 
mero 11.575, en beneficio de los empleados han cari o* con 
exclusión de las empresas, no es violatorio de los arta. 16 
y 17 de la Constitución Nacional. Página 210. 

17. El art 22 de la ley N« 11.386 no es contrario al art. 16 de 
la Constitución Nacional. Página 324. 

18. No afecta al principio de la igualdad la circunstancia de 
que las tarifas establecidas para la provisión de agua co- 
rriente contengan algunas exenciones o bonificaciones en 
favor de loa establecimientos de propiedad fiscal. Pági- 
na 331. 

19. La circunstancia de que la tarifa cobrada por los servidos 
sanitarios en la localidad de una provincia sea mayor que 
la que se cobra en otras localidades de la misma provincia, 
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en razón del distinto régimen financiero que 1a» gobiernan, 
no afecta al principio de la igualdad establecida en el art. 16 
de la Constitución Nacional. Página 331, 

20. El desdo' 'amiento del gravamen por provisión de agua co- 
rriente, en dos cuotas de capital y de explotación, no afecta 
al principio de la igualdad. Página 331, 

21. El cobro de la cuota explotación por la provisión de agua 
corriente a la» casas desalquilada.-; no es viola torio de la 
igualdad establecida en el art. 16 de la Constitución Nacio- 
nal. Página 331. 

22. No son violntorian del principio de la igualdad las tasas 
cuyo monto guarda proporción con las sumas necesarias para 
amortizar el costo y los gastos de explotación de los Hervi- 
rlos a que so refieren y con el beneficio particular rábido 
por cada propiedad. Página 331, 

23. El recargo del quince por ciento sobre el valor de los ser- 
vicios que cobra Obras Sanitarias de la Nación en concepto 
de demoras en el pago con posterioridad a setiembre de 
1933, no es viola torio de los arts. 18 y 10 de la Constitución 
Nacional. Página 328, 

Inviolabilidad de ta defensa en juicio. 
Procedimientos, 

24. El art. 18 de la Constitución Nacional no se opone al exa- 
men de los libros y papeles privado? en los casos y en la 
forma que determinen las leyes. Página 417. 

25. Los artículos 1664 y 1668 de las Ordenanzas de Aduana no 
son violatorios de las garantías constitucionales. Página 162. 

Ley anterior, 

26. La disposición que órnete a una persona a una pena pecu- 
niaria por un acto que cuando fué cometido no producía 
tfísponsabitidad alguna, tiene el carácter de ex poii fado 
%¡u el sentido constitucional. Página 531. 

27. La resolución por la cual se aplica una pena al introductor 
que de acuerdo a la práctica aduanera y antes de haberse 
dictado la nueva reglamentación que la modificó, dedujo un 
porciento de tolerancia mayor que el autorizado por esta 
última en concepto de mermas o desperdicio, es violatoria 
del principio constitucional de la irretroaetividad de la ley 
penal. Página 531. 

28. No es inconstitucional la resolución que, aplicando Ja nueva 
reglamentación con respecto a las deducciones por mermas 
o desperdicios efectuados por el importador con anteriori- 
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dad a la fecba en que aquélla fué dictada, le impone 1* 
obligación de pagar el derecho de importación por laa de- 
ducciones no autorizadas por las nuevas normas. Página 631. 

Jueces naturales. 

- \ ■■■■■■■■■■ ■ . 

29. No hasta pnra fnndiir el recurro extraordinario la invoca- 
ción de que la causa no ha sido resuelta por los jueces natu- 
rales, si la sentencia recurrida fué dictada por el tribunal 
ante el cual llevó sn reclamo el recurrente, respecto del qtie 
no se hallnn reunidos loa requisitos que autorizan la invo- 
cación de aquella garantía. Página 148. 

.10. No hasía para fundar el recurrí extraordinario la invoca- 
ción de que la riiuaa no ha rido resuelta por los jueces 
naturales, si la sentencia fué dictada por el trihunal ante 
el cunl llevó hu redamo el recurrente, respecto del que no 
se hallan reunido? los requisitos que autorizan la invocación 
de aquella garantía. Página 201. 

31. Tji facultad del Banco Hipotecario Nacional de vender por 
si y ante -í los bienes hipotecados con sujeción a los pre- 
ceptos de bu ley y reglamento, no es violatoria de la garantía 
que establece el art. 18 de la Constitución Nacional. Pá- 
gina 490, 

32. El P. E. no puede sin violar los arte 17 y 1 8 de la Cons. 
titu -ión Nacional, privar a un militar del grado que le fué 
conferido anteriormente por decreto con arreglo al art. ¥ 
de la ley V 11.26$, pero puede demandnr ante los tribu- 
nales de justicia, dentro de los planos legales, la nulidad de 
la resolución por ta cual se otorgó el grado respectivo. Pá- 
gina í>53. 

DESISTIMIENTO. 

El Ministerio Fiscal no puede mediante un desistimiento 
detener el curso de la acción que ha intentado ni del recurso 
que ha dedu< ido limitando la potestad jurisdiccional de un 
trihunal de alzada una ves que la causa ha llegado a su 
conocimiento por recurso regularmente entablado y con- 
cedido. Página 684. 

DESPACHANTE DE ADUANA. 

El despachante que actuó directamente ante la Aduana como 
tal firmando los manifiestos y boletos respectivos, tiene acción 
pura reclamar en juicio y en su propio nombre, la devolución 
de los derechos que indebidamente pagó de má§ por laa 
mercaderías que introdujo para otro. Página 168. 
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DIRECCION GEN BE A L DE FEB ROCA HUI LES, 

1. La Dirección General de Ferrocarriles no es tan sólo un 
órgano técnico y de información pura el Poder Ejecutivo, 
sino también una entidad con poderes propíos e indepen- 
dientes cuando desempeña funciones jurisdiccionales y ejerce 
facultades de corrección dentro de los límites fijados por la 
ley batiéndolas efectivas por sus propios medios. Página 410. 

2. La Dirección General de Ferrocarriles tiene facultades para 
aplicar maltas y personería para hacerlas efectivas por el 
procedimiento de apremio ante la justicia. Página 410. 

3. La Dirección General de Ferrocarriles tiene personería para 
actuar como parte demandada en el juicio ordinario que fie 
le sigue por repetición de multa. Página 410. 

DOMICILIO. 

La regla de que la competencia en el caso de concurso civil 
se determina por el domicilio det deudor se halla establecida 
tanto en beneficio de éste como de los acreedores. Pagina 179. 

DOMINIO. 

Aprobada judicialmente con e! dictamen favorable del agente 
fiscal de una provincia, la información posesoria relativa a 
un terreno de propiedad fiscal, aquélla no puede válidamente 
desconocer más tarde ese derecho. Página 691. 

DOMINIO PRIVADO. 

Las facultades de reglamentar la libre navegación y el comer- 
cio marítimo y terrestre ron las naciones extranjeras y de 
las provincias entre ellas, de habilitar puertos y de fijar 
los límites provinciales, no implica necesariamente el domi- 
nio público o privado de la Nación sobre los ríos nave- 
gables. Página 153. 

DOMINIO PUBLICO. 

1. Las facultades de reglamentar la libre navegación y el co- 
mercio marítimo y terrestre con Jas naciones extranjeras y 
de tas provincias entre ellas, de habilitar puertos y de fijar 
los limites provinciales, no implica necesariamente el domi- 
nio póblico o privado de la Nación sobre los ríos navega- 
bles. Página 153. 

2. La Constitución Nacional no ha atribuido a la Nación el 
dominio de las playas de todos los ríos navegables. Página 153. 

3. Ni la ley N f 28, que declara nacionales a todos los territorios 
existentes fuera de los límites o posesión de las provincias 
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sin entrar en detalles acerca de fetos Uraite* y de las condi- 
ciones de la posesión, ni otros posteriores han podido o pre- 
tendido privar a tas provincia» de parte alguna de sus terri- 
torios, en los que están naturalmente comprendidas las tonns 
«rucadas por mus ríos. Página 153, 

E 

EJERCITO NACIONAL. 

1. El compromiso por el cuál unu p+»nsoua se incorpora al 
ejército de linca romo voluntario, la somete a los leyes y 
a la jurisdicción militar. Página 378 

2. Los voluntarios del ejército de Unen tienen estado militar. 
Pagina 378. 

3. El P. E, no puede sin violar los urfs. 17 y 18 de la Cons- 
titución Nacional, privar a un militar del grado que le fué 
conferido anteriormente por decreto con arreglo al Art. 4» 
de la ley N* 11.2Ü8, pero puede demandar ante los tribu- 
nales de justicia, dentro de los plazos legales, la nulidad de 
la resolución por la cual se otorgó el grado respectivo. Pá- 
gina 553. 

EMBARGO. 

Principios tjem-rah-s. 

La facultad de reglamentar los efectos de las obligaciones 
en el patrimonio del deudor, comprendida en el poder de 
dictar los códigos, autoriza al Congrego de la Nación para 
eximir de la ejecución y del embargo, determinado* bienes 
indispensables para la vida del deudor y de su familia. Pa- 
gina 308. 

¡tienen embargaba*. 

Las din posiciones de las leyes locales que declaran exentas 
de emlmrgo a tas rentan producidas por lo* gravámenes pro 
unciales o municipales, así como la doctrina que asegura 
la libre percepción de tas rahmas, no pueden ser válidamen- 
te invocadas para sustentar la improcedencia de aquella me- 
dida precautoria, cuando las particulares circunstancias de 
la causa revelan que la decisión recorrida se vincula a la 
cuestión federal en la que funda el embargante su derecho 
a la devolución de lo pagado y puede tener vital importan- 
cia para la controversia de fondo. Página 563. 
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ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA, 

Aun cumulo la compañía Unión Telefónica no tenga dere- 
cho para cobrar los servicios especiales con posterioridad 
al 28 de manco de 1934, lo tiene para reclamar dentro de 
enda servicio especial el pago del valor de costo o de uso 
del material invertido y de la mano de obra requerida para 
las instalaciones. Página 306. 

EXCEPCIONES. 
Clases, 

Excepción de incompetencia. 

1. Habiéndose rechazado oportunamente la excepción de in- 
competencia de la Corte Suprema opuesta por e) demanda- 
do, e* innecesario rcferir.se en la sentencia definitiva a esa 
caestión reproducida por aquél en la contestación a la de- 
manda. Página 262. 

Término. 

2. Mediando oposición de la nctora, no procede tratar en ca- 
lidad de artículo previo las excepciones opuestas por la de- 
mandada fuera del término previsto en el art. 72 de la ley 
federal N» 50. Página 218. 

3. Mediando oposición de In neto ni, no procede tratar en ca- 
lillad de artículo previo las excepciones opuestas por la 
demandada fuera del término previsto en el art 72 de la 
ley federal N* 50, por lo que la excepción de defecto legal 
deducida en aquellas condiciones, deberá ser considerada co- 
mo defensa de fondo. Página 677. 

4. La circunstancia de que la parte demandada ante la Corte 
Suprema haya opuesto ta excepción de incompetencia fuera 
del término previsto en el art. 72 de la ley federal N* 50, 
no obsta a que el Tribunal pueda pronunciarse sobre su 
jurisdicción sin necesidad de esperar hasta el momento de 
dictar la sentencia que decida el pleito. Página 677. 

EXHORTO, 
Diligencia mié nto. 

Habiéndose autorizado por los tribunales ordinarios el cam- 
bio de nombre de una persona, la justicia federal no puede 
negarse a diligenciar el exhorto que se le ha dirigido con 
el objeto de efectuar la rectificación correspondiente en 1* 
libreta de enrolamiento y en in carta de ciudadanía. Pági- 
na 175. 
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EXPROPIACION. 
Imiemnizarián. 

1. La expropiación no dehe ser una fuente de ganancias para 
el dueño. Página 142. 

2. No habiendo an tendentes que desvirtúen el dictamen del 
perito tercero en un juicio de expropiación o que permitan 
razonablemente apartarse de sus conclusiones, correspondo 
aceptar como justa la suma fijada por aquél. Páginas 133 
y 142. 

3. Los dueños de un inmueble de valor histórico objeto de un 
juicio de ex pro [dación, tienen derecho a que se les acuerdo 
una indemnización por haberlo conservado. Página 133. 

4. Los tribunales federales carecen de jurisdicción para resol- 
ver cuestiones abstracta* de derecho, por lo que no pro- 
cede formular en un juicio sobre expropiación, declaración 
alguna acerca de la responsabilidad del expropiante por 
loa danos que la despnsesión — aun no efectuada — pudie- 
ra ocasionar a los inquilinos que ocupan el inmueble. Pa- 
gina 137. 

5. Habiéndose probado en el juicio que ta canción de la ley 
de expropiación y lo inseguridad que de ello resultaba en 
cuanto al usufructo del inmueble disminuyeron grandemente 
la posibilidad de nlqiúlar en condiciones normales los lo- 
cales desocupados, corresponde resarcir el daño (jue se lo 
ha ocasionado, teniendo en cuenta las circunstancias parti- 
culares del caso. Página 133. 

6. El dueño del inmueble parcialmente expropiado lio tiene 
derecho a exigir del expropiante el pago de los alquileres 
que ha dejad» de percibir desde la desposesión con respecto 
a la parle de la cual se te privó y sólo puede redamar 
como justa compensar ion el pago de los intereses sobre la 
suma qne se fije como precio de la cosa. Página 142. 

7. Si bien en los cosos de expropiación parcial, los intereses 
del precio que se fije para la fracción de que se priva al 
dueño, nn te indemnizan el perjuicio proveniente de la pér- 
dida de los alquileres con respecto al resto del inmueble que 
continúa en su poder, no corresponde acordar como indem- 
nización el total de esas alquileres ¿íino fijar prudencial* 
mente una suma con arreglo a los circunstancias del caso 

y a la prueba producida en autos. Página 142. 

Procedimiento. 

8. Procede el interdicto de retener y recobrar tu posesión con- 
tra lo provincia que, sin el correspondiente juicio y sin 



EXTRADICION 



751 



haber depositado el precio en que estimaba el inmueble, ha 
turbado y despojado de su posesión al dueño del mismo, 
sin que obste a ello el derecho de expropiación derivado de 
leyes especiales y los razones de urgencia que invoca la 
demandada. Página. 273. 
Intereses. 

0. No procede el pago de intereses sobre la suma que ae acuer- 
de al dueño del inmueble como indemnización por las ni- 
quileres que lia dejado de percibir con respecto a la parto 
no expropiada. Página 142. 

10. La "ición debe los intereses tan sólo sobre la diferencia 
entre la cantidad depositada y la que en definitiva se man- 
de pagar, si e] dueño del bien expropiado no agotó lo* re- 
cursos legales para obtener ta entrega de esa suma. Pá- 
gina 142. 

Costas, 

11. Siendo evidente que, si bien no hubo oferta del represen- 
tante del Fisco, de cualquier modo ella habría tenido que 
ser inferior a la suma fijada en la sentencia, dado el monto 
señalado Como límite al P. E. en la ley respective y habien- 
do existido motivo^ para que los demanda tos hayan tenido 
que valerse de letrado y procurador, procede aplicar las 
costas del juicio a la Nación incluyendo en ellas los hono- 
rarios de representantes y letrados. Página Vtt. 

12. Habiendo mediado motivos para que la parte demandada por 
la Nación en un juicio soF.re expropiación, ha va tenido que 
valerse de letrado y procurador y siendo injustificada In 
desproporción entre l:i Mima ofrecida y la <|itc lija la sen- 
tencia, corresponde aplicar las coW a la Nación inclu 
yándose en ellas los honorarios de representantes v letrados 
Página 142. 

EXTRADICION. 
Requisitos. 

Resultando « prior* que la pena aplienble ni procesado cuya 
extradición se snlicila no sería la de penitenciaría sino la 
de pn-ión, en cuyo cas;, la acción se bailarín prescripta, 
debe declararse improcedente aquel pedido. Página 182 
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FALTA DE ACCION. 

1. El despachante que nctuó directamente, ante a Adnana romo 
tul lirmundo tos manifiestos y boletos respetivos, tiene 
ueitón para reclamar en juicio y en su propio nombre, la 
devolueión «le los derechos que indebidamente pagó de más 
pnr ta* merca derías que introdujo para otro. Página 168. 

2. El afiliado a la Caja de Jubilaciones Ferroviaria* que no 
interpuso el racimo previsto en el art. 32 de la ley N* 10.050 
contra In resolneirm del directorio imrci almente denegatoria 
del henefjeio solicitado, carece de acción para demandar a 
ta Caja en juicio ordinario, ton el fin de obtener íntegra- 
mente et mencionado beneficio- Página 360. 

FERROCARRILES, 

\. Los fcrro-'iirrileH vendido» por ta Provincia de Buenos Aires 
a la emprrsi Kerociirril Ocsl;- ele Buenos Aires por contraía 
de abril 2H de 1890* pasaron al dominio del adquirento sin 
la restricción establecida en el art. KMr de la ley de ferro- 
carriles de la mencionada provincia de faena lebrero 24 
de 1HÍM», Página 231. . . 

% El nrl, loi de la lev de ferrocarriles de la Provincia de 
Bueno* Aire ^ de fecbn lebrero 24 de 1HÍJ0, es inaplicable 
a los ferrocarriles nacionales. Página 231. 

3. La Provincia de Buenos Airea no tiene derecho para exigir 
la reducción del cin lienta por ciento respecto de las tarifa* 
correspondiente* a los transportes que efectúe por medio de 
los línea - del Ferroeanil Central Argentino que unen a Lujan 
ron Pergamino, a éste con San Nicolás y -Junín y a San 
Aní mi io de Arreo ron Capilla del Señor. Página 231. 

4. El art. !í, ine. 8* de la ley N* 2873 impone n los ferroca- 
rriles el empleo de medios adecuados de protección de acuer- 
do con las necesidades del tránsito local, de manera que lu 
üistttlai ion de barreras no es obligatoria en todos los em- 
ees de calles o caminos a nivel, sino en aquellos en qne tal 
precaución aparezen como naonable, y prudente de acuerdo 
con las eireunstaneias. Página (180. 

ó. La »«la fulla de barrerán no basta para responsabilizar a 
las empresas ferroviarias *le los accidentes ocurridos en los 
pasan a nivel, sin perjuicio de que los interesados prueben, 
no obstante el informe de la Dirección General de Ferro 
carrito, que la frecuencia del tránsito en determinado lugar 
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hacía indispensable el establecimiento de aquéllas, cuestión 
éstn ajena ni recurso extraordinario. Página 680. 
Ver (tdemás: Impuestos a ferrocarriles. 

FILIA CION LEGITIMA . 
Prueba : 

No habiéndose producido prueba supletoria tendiente a de- 
mostrar la existencia del matrimonio, pues la ofrecida fiólo 
se refiere a la fnlta de constancia del mismo en determinados 
registros parroquiales y al nacimiento, no procede reconocer 
el carácter de descendientes legítimos invocado por las ac- 
tores para obtener la pensión que establece la ley N* 11,412. 
Página 250. 

FISCAL. 

1- No cvs causal de nulidad del proceso instruido con motivo 
de una denuncia sobre infracciones aduanera*, la circuns- 
tancia de que el procurador fiscal haya actuado sin suje- 
ción a instrucciones del Poder Ejecutivo. Página 417. 

2. El Ministerio Fiscal no puede mediante un desistimiento 
detener el curso de la acción que lia intentado ni del recurso 
que ha deducido, limitando la potestad jurisdiccional de un 
tribunal de alzada una vez que la causa ha llegado a su 
conocimiento por recurso regularmente entablado y conce- 
dido. Página 084. 
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GOBIERNO DE FACTO. 

Es también viola torio del art. 17 de la Constitución Nacio- 
nal, el cobro de un impuesto mayor que el establecido por 
las leyes de la provincia, aunque se haya realizado cu virtud 
de un decreto del interventor federal designado por el go- 
bierno de facto, que no fué ulteriormente aprobado por la 
legislatura provincial. Página 542, 

GOBIERNO NACIONAL. 

La ley N* 1893, de organización de los tribunales de la Ca- 
pital es 1n expresión directa, del doble carácter de Gobierno 
General para toda la Nación y local para la Capital, que 
los artículos 67, ine. 14 y 27, y 86, inc. 1' y 3', atribuyen 
al Gobierno Federal. Página 59. 
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H 

HABRAS CORPUS. 
Procedencia e improcedencia* 

Es procedente el recurso de hateas corpus deducido para 
que se permita entrar al territorio de la ííneíón al extran- 
jero habitante del país que, no obstante haberse ausentado 
tem [tora Intente, ha conservado ese carácter y se baila dete- 
nido por ta Dirección de Inmigración. Página 101. 

HOMICIDIO. 

1. Corresponde aplicar In pena de prisión perpetua al autor 
«le un homicidio cometido con alevosía. Página 185. 

2. Corresponde aplicar el máximo de la pena al autor de homi- 
cidio simple que obró con abuso de superioridad por razón 
del nexo, hiriendo a su hermana indefensa, porque se negó 
h entregarle una suma de dinero que aquél le exigía: y 
procede, además, aplicarle ln medida de seguridad tjue ¡tutu* 
riza el art, 52 del Código Penal por tratarse de ta quinta 
condena que va a sufrir el procesado y la cuarta por delitos 
contra las personas. Página 261. 

HONORARIOS. 
Principias generales. 

1. Ui regulación de honorarios por sí sola no crea n favor del 
titular un derecho para exurir su pa^o a la provincia cuyo 
apoderado le desconoció expresamente el derecho de cobrar- 
los. Página 394. 

2. El ex-upoderado provincial cuyo mandato fué revocado, ca- 
rece de derecho para cobrar honorarios por el alegato que 
presentó ante la Corte Suprema y ésta ordenó devolverle 
por halier cesado en la representación de referencia y halter 
asumido personería, en su reemplazo, el nuevo apoderado. 
Página 374. 

Regulación. 

3. El pedido de regulación de honorarios tiene, en lo substan- 
cial, el carácter de una verdadera demanda. Página 219. 

Ejecución, 

4. La demanda por cobro de honorarios constituye un inci- 
dente de la causa en que lian sido devengados y su conoci- 
miento competo al jues que entendió en aquélla. Página 219. 
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EJECUCION. 

4. La demanda por cobro de honorarios constituye un incidente 
de la causa en que han «ido devengados y su conocimiento 
compete al juez que entendió en aquélla Página 219. 

HONORARIOS DE PERITO. 
Relación entre el perito y kts partes, 

1. La deuda por honorarios del perito común no tiene carácter 
de solidaria y debe ser pagada por mitades cuando no ha 
mediado condenación en costos. Página 146. 

2. No tiene derecho para cobrar honorario* a los Ferrocarriles 
del Estado, el perito que ea empleado a sueldo de la Nación. 
Página 205. 

Ejecución, 

3. La defensa tendiente a obviar el pago total de loa hono- 
rarios del perito común puede ser opuesta en la ejecución 
de los mismos, siendo indiferente la designación que le atri- 
buyen tas partes. Página 146. 

I 

IMPUESTOS, 
Principios generales. 

1. El cohro de un impuesto sín ley íjiic lo autorice es una 
exacción o un despojo que viola el derecho de propiedad 
reconocido en el art, 17 de la Constitución Nacional. Pá- 
gina 642. 

2. El impuesto debe responder n un fin de interés público y 
reunir los requisitos de imparcialidad, generalidad y uni- 
formidad que caracterizan a la igualdad establecida en el 
art. 16 de la Constitución Nacional. Página 56. 

Facultades impositivas. 

3. Las provincias pueden darse sus leyes de impuestos locales 
en la forma que consideren necesaria y conveniente, sin más 
limitaciones que los enumeradas en el art, 108 de la Cons- 
titución Nacional. Página 30. 

4. Las provincias tienen el poder de crear Impuestos y de 
elegir la materia imponible sin más límites que los estable- 
cidos en la Constitución Nocional, entre los cuales no se 
halla la existencia de un impuesto nacional análogo, salvo 
que éste tuviera el carácter de exclusivo según la Constitu- 
ción. Página 639. 
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Las provincias pueden en ejercicio de facultades propias 
establecer impuestos a las rento, y la circunstancia de que 
Ésto» se hallen grava- s por un impuesto nacional de igual 
naturaleza, en el que participen la» provincias, no es causa 
de invalides constitucional de aquéllo*. Página 039, 
El gravamen cobrado por la Municipalidad de San Rafael 
(Provincia de Mendoza), a los dueños de tos inmuebles 
beneficiados con el servicio de provisión de agua corriente 
instalado con arreglo al convenio celebrado por aquélla con 
las Obras Sanitarias de la Nación y aprobado por ley de 
la Provincia, no es un impuesto sino la retribución de aquel 
servicio, o sea un tributo no comprendido en el art. 4* de 
la Constitución Nacional, cuya imposición compete a las 
autoridades de bis provincias. Página 331. 

Igualdad. 

7. La igualdad en materia impositiva se cumple cuando en 
condicione» análogas se imponen gravámenes iguales a los 
contribuyentes. Página 502, 

8. El impuesto que grava tan sólo u determinadas clases de 
personas en beneficio de otras, es violatorio de la igualdad 
establecida en el art. 10 de la Constitución Nacional. Pá- 
gina 50. 

9. La igualdad establecida en la Constitución Nacional como 
base del impuesto, no impide la formación de categorías 
con tasas diversas, siempre que no se hagan distribuciones 
o distinciones arbitrarias y las clasificaciones de los bienes 
o de las personas afectadas reposen sobre una base razo- 
nable. Página 331. 

10. No son violatorías del principio de la igualdad las tasas 
cuyo monto guarda proporción con las sumas necesarias 
para amortizar el costo y los gastos de explotación de los 
servicios a que se refieren y con el beneficio particular 
recibido por cada propiedad. Página 331. 

11. El desdoblamiento del gravamen por provisión de agua co- 
rriente, en dos cuotas de capital y de explotación, no afecta 
al principio de la igualdad. Página 331. 

12. La circunstancia de que la tarifa cobrada por los servicios 
sanitarios en la localidad de una provincia sea mayor que 
la que se cobra en otras localidades de la misma provincia, 
en razón del distinto régimen financiero que las gobierna, 
no afecta al principio de la igualdad establecida en el art. 
16 de la Constitución Nacional. Página 331. 

IX No afecta al principio de la igualdad la circunstancia de 
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qne las tarifas establecidas para la provisión de agua co- 
rriente contengan algunas exenciones o bonificaciones en 
favor de los establecimientos de propiedad fiscal. Pagina 331. 

14. El cobro de la cuota explotación por la provisión de agua 
corriente a las casas desalquiladas no es vio] a torio de la 
igualdad establecida en el art. 16 de la Constitución Na- 
cional. Página 331. 

Norma» impositivas. 
Interpretación. 

15. Las exenciones de impuesto deben ser interpretadas con 
criterio restrictivo. Página 5, 

16. La interpretación de las leyes impositivas de un sistema poli- 
tributario debe tender al equilibrio y a la perfección del 
mismo, debiendo examinarse cada gravamen con relación a 
los demás que forman el conjunto impositivo sin que las 
exenciones respecto de unos pueda servir para que otro deje 
de percibirse sobre su objeto o materia imponible especial 
en su oportunidad y con el fin para que ha sido creado. 
Página 5. 

IMPUESTO A LA TRANSMISION GRATUITA. 
Principios generales. 

1. El fundamento del impuesto a los actos de transmisión de 
bienes, se encuentra en la garantía qne el Estado presta 
a las transacciones sociales. Página 6. 

2. La ley K« 11.287 grava a todo acto que exteriorice la trans- 
misión gratuita de los bienes y no a éstos propiamente di- 
chos, qne, según su naturaleza y características están sujetos 

• a otros tributos. Página 6. 
Determinación del impuesto. 
Bienes imponibles y no imponibles. 

3. La ley N» 12.136 no se opone a la aplicación de un impuesto 
al acto de la transmisión de las cédulas hipotecarias a título 
gratuito, como es el que establece la ley N ? 11.267. Pá- 
gina 6. 

4.. La ley N» 12.345 no excluye la aplicación del impuesto a 
los actos de transmisión gratuita de los títulos del Crédito 
Argentino Interno, serie D, establecido en la ley N* 11.287. 
Página 14. 

IMPUESTOS A LOS FERROCARRILES. 

1. En ejercicio de la facultad que le corresponde según el 
inc. 16 del art 67 de la Constitución, el Congreso de la 
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Nación puede dictar leyes que acuerden a los ferrocarriles 
el privilegio de la exención del pego de impuestos y tasas 
locales, como las leyes Nroa. 5315 y 10.057» las que prunñ- 
rfn sobre cualquier disposición contraria de la* constitucio- 
nes o leyes provinciales. Página 23. 

2. A lo* efectos del art. 1\ inc. 2* de la ley X» 10.657, el 
termino "estación" sólo comprende el edificio para pasa- 
jeros y tas dependencias necesarias e indispensables para 
llenar su objetivo más inmediato, por lo que en el caso la 
obligación de la empresa debe limitarse al pago del afir- 
mado correspondiente al frente del edificio de la estación, 
en la extensión de au andón, con exclusión de los "anexos 
y talleres". Página 23. 

3. Así como las empresas ferroviarias no pueden exigir que 
se les cobre el servicio de provisión de agua corriente por 
lo que a ellas les costaba la explotación o funcionamiento 
de eso servicio, tampoco pueden ser obligadas ]mr las pro- 
vincias a pagar por ese concepto más de lo que represente 
el gasto de explotación y los servicios de amortización e 
intereses del capital invertido. Página 202. 

4. De uc tu 1 nlo <"on to dispuesto en el art. l'\ inc. 1* de la ley 
N» 10.057, las empresas ferroviarias deben pagar en con- 
cepto de provisión efectiva de agua corriente, no sólo la 
cuota correspondiente a los gastos de explotaci n sino tem- 
blón la cuota por capital. Página 262. 

5. La ordenanza de la Municipalidad de Rivadavin, en cuanto 
manda cobrar en la forma que establece los servicios de 
alumbrado y riego al Ferrocarril Oeste de Buenos Aires, 
contraviene lo dispuesto en ta ley N* 10.657 y es, por lo 
tanto, víolatoria del art. 31 de la Constitución Nacional; 
sin que sea óbice para la aplicación de esta doctrina la cir- 
cunstancia de que la causa haya sido resuelta por razones 
de orden procesal referentes a las clases de defensa que 
admite U vía de apremio. Página 477, 

IMPUESTO A LOS REDITOS Y A LAS TRANSACCIONES. 

Principios generales. 

La duplicación prohibida por el art. 4' de la ley N' 11.082 
sobre impuesto a los réditos, se refiere tan sólo al impuesto 
nacional Página 639. 

IMPUESTOS INTERNOS. 
Régimen ripretivo. 

1. El art 36 de la ley N* 3764 no sanciona la sola violación 
formal de las disposiciones legales o reglamentarias, por lo 
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cual las penas que establece no son de necesaria aplicación 
cuando el contribuyente justificara su falta de intención de 
defraudar y resultara excusable la omisión en que ha in- 
currido. Páginas 169 y 530. 

2. El pago del impuesto interno al vino se acredita mediante 
loa instrumentos fiscales adheridos a los envases que con- 
tienen el producto. Página 159, 

3. La sola identificación del producto no exime a su poseedor 
de la responsabilidad en que ha incurrido por tener en so 
poder cascos de vino desprovistos de los instrumentos fis- 
cales correspondientes. Página 169. 

4. Procede aplicar la sanción establecida el art. 36 de la 
ley X* 3764 al dueño de un depósito que guardaba en él 
cascos de vino desprovistos de instrumentos fiscales, si los 
elementos reunidos en autos no permiten descartar la pre- 
sunción que resulta de la falta de los instrumentos que 
acreditan el pago de) impuesto. Pagina 159. 

5. El art- 54 del Texto Ordenado, posterior al art. 35, inc. 4», 
título II del Decreto Reglamentario de Impuestos Internos, 
es incompatible con éste, que, por consiguiente, es inapli- 
cable. Página 170. 

6. A los efectos de aplicar la multa establecida en el art. 36 
de la ley N* 3764 a quien pretendió defraudar el impuesto 
interno a los cigarros, debe calcularse el monto con arreglo 
a lo que dispone el art. 54 del Texto Ordenado, prescin- 
diendo de la norma del art. 35, inc. 4», tít TI de la Regla- 
mentación General. Página 170. 

7. No siendo el caso del art 36 de la ley N» 3764, pero exis- 
tiendo una infracción a las disposiciones legales, procede 
aplicar la multa prevista en el art. 28 del Texto Ordenado. 
Página 169. 

Impuesto o tos seguros. 

8. Et gravamen que establece el art. 132 del Texto Ordenado 
de las leyes de impuestos internos no. se aplica tan sólo a 
los seguros sobre cosas situados con carácter permanente 
en la República y para riesgos a ocurrir en la misma; por 
el contrario, se aplica también a seguros sobre mercaderías 
existentes en el país destinadas a la exportación, cuyos 
aseguradores se hallan domiciliados fuera de la República 
y no tienen representante en esta, donde, en cambio, están 
radicados los asegurados. Página 169. 
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IMPUESTOS PROVINCIALES. 

La ley N* 436 de la Provincia de San Juan no ha ratificado 
ni reconocido validez al decreto N* 43 dictado por el inter- 
ventor en aquella provincia, que elevó a cuatro centavo* por 
litro de vino o mosto el impuesto fijado en tres centavos 
por la ley N» 335. Página 642. 

IMPUTÁBILIDAD. 

La circunstancia de que el reo sea un sifilítico en actividad 
o predominio nervioso no excluye au inipu labilidad y carece 
de influencia sobre la calificación legal del hecho, pero 
sus reacciones violentas y desproporcionadas constituyen un 
índice de mayor peligrosidad. Página 186. 

INMIGRACION. 

1. El extranjero que entró al pala como inmigrante y se in- 
corporó al mismo por su radicación durante muchos años 
y su trabajo, no pierde m condición de habitante de la 
Nación por haberse ausentado de su territorio durante un 
periodo de diex meses, y, por lo tanto, no puede exigírsele 
a su regreso el cumplimiento de los requisitos que rigen para 
los inmigrantes, sin incurrir en la violación de) derecho de 
entrar y salir del país libremente que asegura e) art, 14 
de ta Constitución Nacional. Página 101. 

2. La circunstancia de t ie un extranjero habitante del país 
que se ausentó del misino regrese pocos meses después, apre- 
miado por la falta de "recursos, como pasajero subrepticio 
de un vapor, no basta para considerarle peligroso e impe- 
dirle la entrada al territorio. Página 101. 

3. El art. 10, ine, k, del decreto reglamentario de la ley nú* 
mero SI 7 se refiere al extranjero inmigrante que llega al 
país por primera vez y no at que se ha incorporado a] 
mismo por su radicación y su trabajo después de haber 
cumplido los requisitos necesarios pora su entrada. Pági- 
na 10L 

INSTRUMENTOS. 

La partida de nacimiento rectificada en virtud de orden dic- 
tada por el juez local competente en una información su- 
maria, con el objeto de hacer constar en ella cj carácter de 
hijo legítimo de una persona, no puede ser desconocida por 
las autoridades nacionales fundadas en que la filiación debió 
ser probada en juicio contradictorio, sin atentar contra el 
principio establecido en el art. 7* de la Constitución Na- 
cional. Página 207. 
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INTERDICTOS. 

De recobrar y despojo. 

1. Procede el interdicto de despojo contra la provincia que 
sin el juicio correspondiente y ein haber depositado judi- 
cialmente el precio en que estimaba el inmueble, ha dea- 
poseído al dueño del mismo, sin que sea un óbice el derecho 
de expropiación derivado de leyes especiales y las ratones 
de urgencia que invoca la demandada. Páginas 273 y Hft 

2. La circunstancia de que con posterioridad a la interposición 
del interdicto de despojo contra la provincial ésta haya pro- 
movido el correspondiente juicio de expropiación, no obsta 
a la total procedencia del primero si aquélla no depositó 
el precio en que estima el valor del inmueble ni ha obte- 
nido la posesión judicial de éste. Página 516. 

3. La circunstancia de que con posterioridad a la interposición 
del interdicto contra la provincia, ésta haya promovido el 
correspondiente juicio de expropiación y obtenido en £1 
la posesión que había tomado ilegítimamente, no obsta a la 
procedencia del primero, si bien sus efectos deben limitarse 
a satisfacer les daños y perjuicios y los gastos del juicio. 
Página 273. 

4. íío siendo necesario en el caso pronunciarse sobre la proce- 
dencia o improcedencia de la expropiación, para resolver 
el interdicto de despojo seguido por el dueño, corresponde 
reservar aquella cuestión para examinarla en el juicio sobre 
expropiación ya iniciado. Página 273. 

5. No siendo necesario pronunciarse sobre la pnK-edencia o 
improcedencia de la expropiación para resolver el inter- 
dicto de despojo, corresponde reservar aquella cuestión para 
examinarla en él juicio sobre expropiación ya iniciado, 
aun cuando el dueño solicite lo contrario. Página 516- 

INTERESES. 
Procedencia del cobro. 
Interpelación. 

1. Procede imponer el pngo de intereses a contar desde la noti- 
ficación de la demanda así como las costas del juicio a la 
parte condenada en pleito civil a pagar la indemnización 
de los daños y perjuicios derivados de un accidente de trá- 
fico del que es responsable. Pagina 652. 

2. Procede el pago de intereses desde la notificación de 1» 
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demanda, «obre las sumo* adeudadas a aquel cuyo derecho 
a la jubilación se reconoce en la sentencia. Página 570. 
Liquidación. 
Curso de los intereses. 
3. No resultando de autos que la aetom haya incurrido en 
demora maliciosa en la percepción de la suma que le co- 
rrespondía con arreglo a la sentencia, ni tampoco que 1» 
demandada haya pagado su deuda con anterioridad a la 
fecha de la extracción de los fondos por la actora, ésta 
tiene derecho a cobrar intereses hasta la fecha de referen- 
cia. Página 22. 

j 

JUBILACION. 

1. Mientras no se te haya acordado la jubilación, el afiliado 
que la solicitó tiene un derecho en expectativa, que puede 
ser modificado por la ley exigiendo otros requisitos para 
obtener el beneficio. Pagina 537. 

2. Es improcedente la acumulación en una misma persona, de 
dos beneficios por una misma cansa* Página 276. 

JUBILACION DE EMPLEADOS BANC ARIOS. 
Personas comprendidas, 

1. El Banco en liquidación conserva su carácter de empresa 
sujeta al régimen creado por la ley 11.575. Página 213. 

Fondas de ta Caja. 

2. La interpretación del art. 15 de la ley S* 11.575 debe ser 
restrictiva, no pudiendo extenderse por analogía a las 
empresas bancarias <»1 beneficio que aquél sólo establece para 
los empleados. Página 210. 

3. La circunstancia de que un empleado han cario no efectúe 
aportes a la Caja respectiva por desempeñar simultánea- 
mente nn empleo civil sometido al régimen de la ley nú- 
mero 4349, no exime al Banco «n que trabaja, de efectuar 
el aporte patronal correspondiente al sueldo que aquél gana. 
Página 210. 

Jubilaciones. 

Cómputo de servicios. 

4. La eomputabilidad de servicios para obtener un beneficio 
creado por la ley N» 11.575 debe ser expresamente aceptada 
por la Caja respectiva o por el tribunal de apelación, en 
tu caso. Página 537. 
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5. Loa servicios prestados en el Banco de Córdoba, cuya caja 
de jubilaciones no tiene reciprocidad con la creada por la 
ley íí» 11.575, no son computablea a los efectos de cata aun 
cuando, trasladado el cni jileado, la caja mencionada en se- 
gundo termino baya revibido del mi&mo, dorante varios años, 
aportes destinados a cubrir un cargo por tos servicios pres- 
tados en aquel Banco. Página 537. 

Devolución de aportes. 

6. El empleada de un Banco en liquidación que después de 
haber sido declarado cesante fué designado por la asamblea 
administrativa liquidador del mismo con retribución mensual 
por «us servicios, no tiene derecho a exigir la devolución 



de los aportes prevista en el art. 57 de la ley N"* 11.575. 
Página 213. 

JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS, 



1. El obrero ferroviario que obtuvo una jubilación por inva- 
lidez a consecuencia de un accidente del trabajo, no tiene 
derecho para exigir una indemnización fundado en la ley 
N* 0088. Página 275. 

2. El art. 58 de la ley K» 10.650 tenía por objeto facilitar 
la organización de la nueva Caja, y no puedo ser invocado 
para privar a los sucesores de un afilindo fallecido antes 
del transcurso del plazo señalado en aquel, del derecho na- 



Per nonas comprendidas. 

3. Loa afiliados a la Caja de Jubilaciones de Empleados Ci- 
viles a que se refiere el art. 25 de la ley N* 10.650, que 
no lian efectuado la manifestación establecida en este, que- 
dan comprendidos en el régimen creado por dicha ley. Pá- 
gina 537. 

4. El obrero que trabaja en la construcción de un ramal fe- 
rroviario no tiene el carácter de empleado permanente en 
los términos del art. 3' de la ley N"* 10.650 y, por lo tanto, 
no le alcanzan tos beneficios establecidos en ella. Pági- 
na 71L 

6. El empleado del contratista encargado de la explotación de 
los coches comedores de un ferrocarril no se halla compren- 
dido en el régimen de la ley N* 10.650. Página 18. 



Principio* ¡/ene mies. 
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Jubüacionea. 

Determinación del monto. 

6. A loa efectos de calcular el monto de la jubilación corres- 
pondiente a un empleado ferroviario, no procede computar 
como parte integrante del sueldo el importe del alquiler que 
la empresa pagaba por la casa que, por carecer de inmueble 
propio, se vió obligada o arrendar para que la ocupara el 
empleado, sino tan sólo el valor locativo correspondiente con 
arreglo a la escala establecido. Página 218. 

Comienzo del beneficio. 

7. Los herederos del empleado ferroviario que falleció después 
de dictada la ley N* 10.650 y antes de transcurrido el plaso 
de tres* meses determinado en el art. 58 de la misma, sin 
haber podido solicitar el beneficio de la jubilación por ha- 
llarse internado a causa de su estado mental, tienen derecho 
a cobrar los haberes jubila torios que habrían correspon- 
dido al causante desde la fecha en que la empresa lo dejó 
cesante hasta el día de su fallecimiento. Página 567. 

Pensiones. 

9. La pensión ferroviaria acordada a un menor que residía 
en el extranjero en la fecha del fallecimiento de su padre, 
debe liquidársele tan sólu a partir desde el momento en 
que obtuvo permiso para permanecer fuera del país. Pá- 
gina 18. 

Devolución de aporten. 

& El ex-empleado ferroviario que llenadas las condiciones de 
la jubilación t> del retiro voluntario, fue declarado cesante 
por abandono de hus obligaciones, aunque invocara como 
justificativo razones de salud, no tiene derecho a la devo- 
lución de aportes establecida en el art. 'J4 de la ley 10.650 
para tos casos de cesantía por ra/.ones de economía o por 
ser innecesarios *us servicios. Página 707. 

Procedimiento y recurso*. 

10. El afiliado a la Caja de Jubilaciones Ferroviarios que no 
interpuso el recurso previsto en el art. 32 de la ley N* 10.G50 
contra ta resolución del directorio parcialmente denegntoria 
del beneficio solicitado, carece de acción para demandar a 
la Caja en juicio ordinario, con el fin de obtener íntegra- 
mente el mencionado beneficio. Paginn 350, 
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JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES, 
Fondos de la Caja. 

1. Quien desempeña simultáneamente do* empleos, uno some- 
tido al régimen de la ley 434D de jubilaciones civiles 
y el otro al de la ley N' 11.575 de jubilaciones banearins, 
y hn optado por los beneficios de esta ultima, no está obli- 
gado a continuar efectuando n portes n la Cnjn de Jubilo- 
ñones Civiles después de realÍ7Jida la opeión. Página 607. 

2. Ijos descuentos prnctiendos en los haberes juMla torios de los 
ex -magistrados judiciales desde el 20 de febrero de 1932 
basta la vigencia de la ley N v 11.821 son ilegí timos y deben 
ser restituidos a quienes los han sufrido. Página 574. 

Jubilaciones. 

De terminar ion del monto. 

3. No procede acumular, n loa efectos de establecer el monto 
de la jubilación civil, el sueldo correspondiente a un em- 
pleo que no alcanzó a ser desempeñado en propiedad du- 
rante el término de cinco anos que fija el art. 35 de la 
ley N» 4349, siendo inaplicable al caso lo dispuesto en el 
art, 3:J de la misma que sólo se refiere al cómputo de los 
servicios. Página 257. 

Clases : Extraordinaria. 

4. Tiene derecho a ta jubilación extraordinaria que establece 
el art. 19 de la ley N« 4349, el empleado público de la 
Nación que en lo época en que fué declarado cesante por 
razones de economía, reunía las condiciona exigidas en 
aquel precepto; debiendo concedérsele el beneficio desde la 
fecha en que dejó el servicio. Página 570. 

JUBILACION PE EMPLEADOS PA RTI C U LABES. 

Jubilaciones. 

Cómputo de servicios. 

1. No procede computar los servicios prestados en una empresa 
provincial no afiliada a la caja creada por la ley N' 11.110, 
que con ulterioridad a la sanción de ésta fué adquirida por 
otra empresa afiliada. Página 145. 

Devolución de aportes. 

2. No procede neordar el beneficio establecido en el art. 28 
de la ley N* 11.110 a quien lo fué desconocido el derecho 
a la jubilación por invalidez y tiene madre a su cargo. 
Página 501. 
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JURISDICCION. 
Principian generales. 

L Ijw eaestioncs tío jurisdicción son de orden público. Pá 
ífitm **7. 

2. Los. tribunales federales carecen de jurisdicción para resol- 
ver cuestiones abstrartas de derecho, por lo que no procede 
formular eti un juicio sobre expropiación, declaración al- 
guna acerca de la responsabilidad del expropiante por los 
daños que la desposesión —aun no efectuada — pudiera 
ocasionar a los inquilinos que ocupan el inmueble. Pági- 
na '37. 

3. Ixis tribunales nacionales carecen de jurisdicción para juz- 
gar la valide?, o interpretación de las leyes impositivas de 
los provincias y los actos de lo* fuñe ion arios encargados de 
interpretarlas, aplicarlas o hacerlas cumplir, salvo el caso 
do que se invocase la violación de uu precepto constitu- 
ción id o de una ley del Congreso, Página 30, 

4. La Corle Suprema carece de jurisdicción para resolver las 
cuestiones relativas a la validez o nulidad de una consti- 
tución provincial y de las leyes dictadas n su nrapnro. Pá- 
gina 639. 

5. Es improcedente la petición de que se ordene a una pro- 
vincia que se abstenga de exigir el pago de un impuesto. 
Página C20. 

li. Lo* tribunales nacionales carecen de jurisdicción para juz- 
ipir la valides o interpretación de las leyes impositivas de 
íus provincias y Iba actos de los funcionarios encargados 
de interpretiirlas, aplicarte o hacerlas cumplir, salvo el 
caso de que se invocase la violación de un precepto cons- 
rituciona) o de una ley del Congreso. Página 522. 

7. La justicia federal carece de jurisdicción para rever Jas 
causas falladas por los tribunales locales con fuerza de 
rosa juzgada. Pájfina 522. 

8. La eimm-tancia de que al cumplir la sentencia firme dic- 
tada en juicio ordinario por un tribunal local, la parte con- 
denada por cate baya efectuado reserva del derecho que cree 
tener para atejiar en otro juicio defensas constitucionales 
no invocadas en aquél, no le autoriza para renovar ante la 
Corte Suprema de la Nación, una cuestión ya fenecida ante 
la justicia local. Pagina 522. 

Prt'trratja de jurisdicción. 

Ü. Ijís actuaciones tendientes a obtener un embargo preven- 
tivo no constituyen instancia que pueda sor considerada 
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como un a prórroga de la j arad ¡crian estipulada. Página 551. 

10. La presentación del actor en el expediente administrativo 
sobre expropiación tramitado por las autoridades provin- 
ciales no importa prórroga de jurisdicción si aquél no lio 
expresado conformidad con ese procedimiento eontencioso- 
administrativn ni con la intervención de loa tribunales pro- 
vinciales en fl juicio de expropiación a iniciarse. Página G77. 

11. Prorrogn la jurisdicción el perito que, habiendo desempe- 
ñado su cargo en un juicio tramitado ante los tribunnles 
provinciales, ocurre ante éstos para obtener la regulación 
de sus honorarios. Página 219. 

Contiendas de competencia. 

12. La contienda de competencia por inhibitoria debe ser pro- 
movida por la parte interesada, antes de que haya trans- 
currido el plazo señalado en la citación de remate pura 
oponer excepciones, por lo cual y no habiendo realizado 
anteriormente gestiones para desconocer la competencia, co- 
rresponde resolver que ta ejecutada ha perdido el derecho 
de hacerlo. Página 403. 

Conflictos entre jueces. 

13. Planteada entre dos jueces una situación contradictoria que 
no puede ser resuelta dentro de las organizaciones judi- 
ciales de que aquellos forman parte, procede la intervención 
de la Corte Suprema de acuerdo con lo dispuesto en el 
art, 9* de la ley N° 4055. Página 400. 

14. Corresponde a la Corte Suprema resolver el conflicto sur- 
gido entre un juez provincial y un juez letrado de un 
territorio nacional, a causa de la negativa del primero a 
remitir un expediente solicitado por el segundo. Página 357. 

15. Solicitada por el juez letrado de un territorio nacional a 
los efectos de lo establecido en el art. 58 del Código Penal, 
la remisión de un expediente tramitado y concluido ante 
tos tribunales ordinarios de una provincia, éstos deben acce- 
der a ese pedido. Página 357. 

Jurisdicción originaria. 

Principios generales. 

16. La Corte Suprema sólo puede pronunciarse, originariamen- 
te a en recurso, cuando se somete a su decisión un caso 
contencioso, en el que existe o pueda existir nn derecho 
lesionado que la sentencia deba reparar. Página 358. 

17. Habiéndose rechazado oportunamente la excepción de incom- 
petencia de la Corte Suprema opuesta por el demandado, 
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es innecesario referirse en ln sentencia definitiva a *sfi cues- 
tión reproducida por aquél en la con testa t'ión a la demanda. 
Página 262. 

18. Las cuestiones referentes a la interpretación, al cumplimien- 
to y n la nulidad, revocatoria O suspensión de los efectos 
de un decreto dictado por el poder administrador de una 
provincia en ejercicio de sus atribuciones y aplicando leyes 
provinciales, deben ser resueltas por medio de sus institu- 
ciones tócales y no pueden ser sometidas directamente a la 
jurisdicción de la Corte Suprema de la Nación sin menos- 
cabo de la nutoncunía provincial Página 72, 

Cansas en (pie es parte una provincia. 

a) Chusos civiles. 

19. Ia jurisdicción originaria de la Corte Suprema procede por 
razón de las personas en las causas civiles nacidas de esti- 
pulación o contrato cuando una provincia es demandada 
por el vecino de otra o por un ciudadano extranjero, y por 
razón de la materia cuando en igunles condiciones Hea de- 
mandad» en virtud de actos impugnados como viólatenos 
de una garantía establecida en la Constitución Nacional. 
Página 30. 

20. A los efectos de la jurisdicción originaria de la Corte Su- 
prema, debe entenderse que causa civil es la que surge de 
estipulación o contrato o la emergente del derecho común. 
Página 72. 

21. No es causa civil, a los efectos de la jurisdicción originaria 
de la Corte Suprema de la Nación, aquella que, nun de- 
mandándose restituciones, compensaciones o indemnizacio- 
nes de carácter civil, tienda al examen y revisión de los 
actos administrativos, legislativos o judiciales de las pro- 
vincias en que éstas procedieron dentro de las facultades 
propins reconocidas por los arts. 104 y siguientes de la 
Constitución Nacional. Página 72. 

22. El cobro de un impuesto no constituye una causa civil deri- 
vada de estipulación o contrato. Página 30. 

23. El cobro de un impuesto no constituye una causa civil deri- 
vada de estipulación o contrato que pueda dar lugar a la 
competencia originaria de la Corte Suprema, sin perjuicio 
de lo cual podría llegar a conocimiento de ésta por medio 
del recurso extraordinario en alguno de los casos del »rt. 14 
de la ley N* 48. Página 522. 

24. No alegándose la violación de ninguna garantía constitu- 
cional, no corresponde a la Corte Suprema conocer en tur- 
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mn originaria en ta demanda sobre repetición de una suma 
indebidamente cobrada al actor por la errónea interpreta- 
ción y aplicación de las leyes impositivas de ta provincia 
demandada. Página 30. 

25. La Corte Suprema de la Nación carece de jurisdicción para 
conocer originariamente de la nulidad o ta validez de una 
resolución del poder ejecutivo de una provincia relativii a 
la distribución de sus tierras fiscales. Página 72. 

2G. La circunstancia de que el actor haya dado al juicio contra 
unn provincia el carácter de una mera reclamación derivada 
de n n contrato de locación de servicios, no bus ta para dar a 
la causa el carácter eivil necesario para que proceda la 
jurisdicción originaria de la Corte Suprema de la Nación, 
si la solución de] pleito dependo do lo que se resuelva previa- 
mente acerca de tu validez o nulidad de un decreto dictado 
por el poder ejecutivo provincial en el ejercicio de funciones 
relativas a Iris tierras fiscales;, cuyo cumplimiento demanda 
el actor. Página 72. 

b) Cuestiones constitucionales. 

27. La Corte Suprema es competente para entender originaria- 
mente en un juicio sobre repetición de un impuesto impug- 
nado como inconstitucional, seguida por un extranjero contra 
una provincia. Página 592. 

Fuero federal. 

Principios generales. , 

28. Ln justicia federal es de excepción y debe limitarse al cono- 
cimiento de los asuntos contenciosa; conforme a lo dispuesto 
en el art. 29 de la ley É» 27. Página 175. 

2!). La justicia federal no debe decidir cuestiones abstractas ni 
hacer interpretaciones de leyes sino en los casos contenciosos 
que le corresponda resolver. Página 358. 

30. La jurisdicción federal es restrictiva y de excepción y en 
materia criminal se llalla circunscripta n lo que expresamente 
determina la ley. Página 153. 

31. Los jueces federales sólo deben conocer de los delitos que 
afecten el orden nacional o que se han cometido en alta mar 
o en lugares donde el Gobierno Nacional ejerza autoridad 
exclusiva. Página 153, 

32. Habiéndose autorizado por lo.s tribunales ordinarios el cam- 
bio de nombre de una persona, la justicia federal no puede 
negarse a diligenciar el exhorte que se le ha dirigido con el 
objeto de efectuar ta rectificación correspondiente en la 
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libreta de enrolamiento y en In carta de ciudadanía. Pá- 
gina 175. 
Por la materia. 

33. Compete a la justicia federal entender en la causa en que 
las razones de derecho ron ni n y de liecho que sustentan la 
sentencia recurrida, no pueden ser consideradas sin previa 
dilucidación del alcance que corresponde atribuir a las leyes 
nacionales en que la demandada funda sus defensas. Pá- 
gina 319. 

34. Compete a la justicia federal entender en el ¡sumario sobre 
sustracción de vario» acumuladores de electricidad corres- 
pondientes a un cor be y a un furgón de un ferrocarril na- 
cional. Página 167. 

Por las persono*. 

35. La circunstancia de que el negocio de la demandada en el 
cual prestaba servicios la acto ra esté situado en el lugar 
donde esta última tiene su domicilio — ta Capital de la 
Nación — no obsta a la procedencia del fuero federal si 
la otra parte so halla domiciliada en la Provincia de Buenos 
Aires y ambas son argentinas. Página 101, 

36. Los herederos demandados por simulación, inclusión de bie- 
nes y partición, no pueden invocar el fuero federal por razón 
de distinta vecindad ni de diversa nacionalidad. Página 600. 

37. Los que, sin ser herederos, han sido demandados juntamente 
con éstos por simulación, inclusión do bienes y partición, no 
pueden invocar el fuero federal por razón de distinta ve- 
cindad ni de diversa nacionalidad. Página 060. 

Fuero ordinario. 
Civil. 

38. Los tribunales ordinarios los competentes para entender 

en todas las cuestiones relativas al estado civil de las per- 
sonas, entre ellas las vinculadas con el cambio del nombre. 
Página 175. 

Comercial. 

39. El juez ante quien tramita ta ejecución prendaria e.-s el com- 
petente para resolver las cuestiones sobre preferencia en el 
pago de los créditos que se susciten entre el acreedor pren- 
dario y los que se mencionan en el nrt. 14 de la ley 9044. 
Página 406. 

40. La circunstancia de que los objetos afectados con prenda 
agraria huyan sido vendidos en virtud de lo dispuesto en un 
juicio sobre cobro de alquileres, no es óbice para que el 
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importe obtenido por medio de la subasta sen puesto a la 
disposición del juez de la ejecución prendaría para que 
resuelva si el acreedor por alquileres tiene o no derecho para 
cobrar ron preferencia al prendario. Página 406. 



Penal. 



41. Aun cuando los actos preparatorios de carácter delictuoso 
se hayan realizado en otra parte, el juez del lugar donde 
aparece cometido el delito fio es el competente para entender 
en la respectiva causa. Página 45. 

42. Corresponde a las autoridades judiciales de las provincias 
el juzgamiento de los delitos comunes cometidos en su juris- 
dicción. Página 153. 

43. La jurisdicción federal no comprende a los erímenes come- 
tidos en islas del dominio provincial, salvo que se tratara de 
delitos cuyo conocimiento le correspondiera por algún otro 
concepto. Página 153, 

44. Corresponde a la justicia local de Santa Fe conocer en la 
causa a instruirse con motivo de un delito comán cometido 
eu la laguna. Guadalupe de aquella provincia. Página 153. 

45. Corresponde a la justicia ordinaria de la Capital entender 
en la querella sobre calumnias cometidas en perjuicio de un 
empleado de Obras Sanitarias de la Nación y en el edificio 
de ésta en aquella ciudad. Página 67. 

V'. 

instituciones e impuestos locales. 

46. La repartición Obras Sanitarias de la Nación se halla 
sometida a la jurisdicción de |u* tribunales ordinarios de Ja 
Capital cuando ejerce mi ación en esta ciudad. Página 67. 

47. La justicia ordinaria de la Capital de la República, ante la 
cual tramitó Ja ejecución seguida por el Fisco para cobrar 
un impuesto local, es In competente para entender en el 
juicio ordinario de repetición iniciado por el contribuyente. 
Página 59. 

48. El art. 74 de In ley N* 12.345 tiene lógica interpretación 
referido a impuestos nacionales pora todo la República, 
hipótesis contemplada en el art. 111 de la ley N* 1893 y en 
la ley N» 4055, por Jo cual no puede inferirse del mismo que 
Ins acciones fiscales para el cobro de la contribución directa 
de la Capital y territorios nacionales deben tramitar ante 
los jueces federales. Página 59. * 

.■1 rri'ln personal. 
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gonp.l competo conocer en ella al juez del domicilio del de- 
mandado. Página 403. 

50. Ea competente para entender en loa juicio* en que se pro- 
mueven acciones personales, ei juez del domicilio expresa o 
implícitamente convenido pora el cumplimiento de los obli- 
gaciones, que «n el raso de una loeaeinn de servicies es el 
lugar donde estos fueron prestados. Página 550. 

51. Aun cuando se trato de una acción personal, el conocimiento 
de la causa corresponde al juez cuya jurisdicción fué implí- 
citamente convenida por las partes para el caso de incum- 
plimiento de la obligación, circunstancia que resulta del lugar 
en que se efectuaron los pagos parciales Página 400. 

52. Resultando de lo* autos que las parte* establecieron como 
jurisdicción competente para exigir A cumplimiento de los 
obligaciones pactadas, la de loa tribunales ordinarios de lo 
Capital Federal, corresponde a éstos conocer en el juicio 
sobre incumplimiento do contrato y cobro de pesan promo- 
vido por una de tas partes, sin que sean óbice para ello las 
circunstancias de haberse designado otro sitio para la entrega 
de la mercadería adquirido ni la -indicación por parte del 
demandado do un domicilio en ese lugar. Página 551, 

53. No tratándose de una demanda tendiente a hacer efectivas las 
obligaciones emergentes del mandato que debía cumplir en 
una provincia, aino a obtener el resarcimiento de los daños 
y perjuicios ocasionados al mandatario por la revocación 
intempestiva, ta competencia no so rije por el lugar conve- 
nido para el cumplimiento del contrato sino por aquel donde 
el demandado tiene su domicilio, Págiun 173. 

Sucesión. 

54. Declarada vacante la suresión por no haber comparecido 
heredero alguno, la circunstancia de que el rausante hoya 
tenido su último domicilio en la Capital o en un territorio 
nacional es indiferente a los efectos de determinar el juez 
eompetentc para entender en el juicio sucesorio, que debe 
ser tramitado ante los tribunales de lo Capital — domicilio 
del Consejo Nacional de Edui-aeióu — por aplicación analó- 
gica del articulo 3285 del Código Civil. Página 67. 

Concuño. 

55. El juez del lugar donde el deudor tiene su domicilio al ini- 
ciarse su concurso civil, es el competente para entender en 
el juicio respectivo. Página 170. 

56. La reglo de que la competencia en el caso de concurso civil 
se determina por el domirilio del deudor se halla establecido 
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tanto en beneficio de éste como de tos acreedoras. Pá- 
gina 179. 

57. No siendo prueba- bastante del cambio del domicilio real que 
el deudor tenía en la provincia, su designación para ocupar 
un empleo nacional en la Capital; hallándose radicados to- 
dos sos acreedores menos uno en el lagar donde tenía «l do- 
micilio que pretende haber cambiado poco antes de la inicia- 
ción del concurso pero después de ta cesación de pagas y 
debiendo decidirse la duda teniendo en cuenta el interés 
de los acreedores, corresponde declarar competente al juet 
provincial para entender en el concurso civil. Página 179, 

Incidentes y cuestiones conexas. 

58. Las acciones que tienen por objeto la reparación de errores 
cometidos en un juicio sucesorio, la nulidad y la rescisión 
de la declaratoria de herederos y la de la repartición y adju- 
dicación de bienes verificada en dicho juicio, deben ser consi- 
deradas como incidente de la sucesión y su conocimiento 
corresponde al juez que fué competente para conocer en ella. 
Página 669. 

59. El juicio promovido contra loa herederos con el objeto de 
hacer declarar gananciales a determinados bienes, condenar 
á sus detentadores a reintegrarlos al acervo hereditario y 
proceder a mi partición, es un incidente del juicio sucesorio 
y como tal no puede ser tramitado ante la justicia federal. 
Página 669. 

69, La demanda por cobro de honorarios constituye un inci- 
dente de la causa en que han sido devengados y su conoci- 
miento compete al juez que entendió en aquélla. Página 219. 

61. Habiendo tramitado ante la justicia local de la Capital Fe- 
deral el juicio de apremio iniciado ante ella por el Fisco, 
esa jurisdicción ha quedado implícitamente establecida para 
el juicio ordinario de repetición que fluye de aquel con arre- 
glo a las leyes procesales en vigor. Pagina 59. 

62. La justicia ordinaria de la Capital de la República, ante la 
cual tramitó la ejecución seguida por el Fisco para cobrar 
un impuesto local, es la competente para entender en el 
juicio ordinario de repetición iniciado por el contribuyente. 
Página 59. 

Fuero de atracción. 
Quiebra. 

63. El juca ante quien tramita la convocatoria de acreedores es 
el competente para entender en el juicio sobre cobro de pesos 
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seguido «ntc otro juzgado contra el deudor, cualquiera sea 
la situación procesal creada en este último litigio. Pagina 47. 
64. £1 juicio de quiebra atrae a todos los demás, aunque se ha- 
llen en estado de ejecución de sentencia 7 se haya ordenado 
en ellos la entrega de los fondos al acreedor ejecutante, que 
no Negó a realizarse por haberse decretado la quiebra poco» 
días antea. Página 550, 

JURISDICCION NACIONAL Y PROVINCIAL. 

1. El poder de la Nación no puede supeditar a su predominio 
el régimen legal establecido por el imperio de las institucio- 
nes locales, salvo que se trate de asuntos que ron arreglo a la 
Constitución Nacional correspondan a la justicia federal, 
de hechos realizados en lugares donde la Nación tenga abso- 
luta y exclusiva jurisdicción, de la aplicación de leyes espe- 
ciales del Congreso o de actos no previstos por éste y que 
sean contrarios a la Nación o a su soberanía. Página 153. 

2. Ni In ley 28, que declara nacionales a todos los territorios 
existentes fuera de los límites o posesión de las provincias 
sin entrar en detalles acerca de eso» límites y de las condi- 
ciones de la posesión, ni otra» posteriores han podido o 
pretendido privar a las provincias de parte alguna de sus 
territorios en los que están naturalmente comprendidas la? 
zonas cruzadas por sus ríos. Página 153. 

3. Los decretos del P. E, que atribuyen a la sub- prefectura de 
Santa Fe jurisdicción sobre la laguna Guadalupe no pueden 
tener otro alcance que el que resulta de la lev N* 3445. 
Página 153. 

L 

LEY. 

Principios generales, 

1. Lo que no es posible hacer directamente a causa de una 
prohibición legal, tampoco puede hacerse indirectamente. Pá- 
gina 280. 

Interpretación ?/ aplicación. 

2. La primera regla de interpretación de las leyes es dar cum- 
plido efecto a la intención del Poder Legislativo. Página 5. 

3. Cuando el lenguaje de las leyes es oscuro o la dificultad de 
interpretación proviene de la existencia de leyes sucesivas 
emanadas de un mismo poder, es de buena hermenéutica 
jurídica investigar si las leyes en conflicto son compatibles 
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entre ellas, especialmente cuando la última no contiene alu- 
sión a las anteriora. Pagina 5. 

4. Sólo en los caaos de ambigüedad o duda puede atribuirse 
valor a la interpretación administrativa consuetudinaria. Pá- 
gina 231. 

5. No procede ampliar por vía de interpretación los delitos 
previstos en las leyes penales del país. Página 116. 

LEY DE POLICÍA DE VINOS. 

La ley N» 4363 no es una ley impositiva. Página 70. 

LEY ORGANICA DE LOS TRIBUNALES. 

1. Los inca. 1' y 5* del art 111 de la ley N? 1893 se hallan en 
vigor y han sido ratificados por el art. 3?, inc. 2 f , de la ley 
N* 4055. Página 59. 

2. El art. 27 de la ley N* 4055 no deroga al art. 111 de la ley 
N» 1893, sino que lo ratifica si referir la jurisdicción y 
competencia de los tribunales nacionales al contenido de la 
ley federal N* 48 como a las demás leyes citadas por el Con- 
greso, entre las cuales se halla ta N» 1893. Página 59. 

LEYES ACLARATORIAS. 

1. La ley posterior no puede válidamente, aunque se le atribuya 
carácter aclaratorio, privar a los propietarios que han paga- 
do el pavimento correspondiente, del derecho a no pagar otras 
sumas por ese concepto durante el plazo establecido en la 
ley anterior. Página 620. 

2. La ley N" 2685 de la Provincia de Santa Fe no es aclara- 
toria sino modificatoria de la N* 2127 de la misma provincia. 
Página 620. 

LIBROS DE COMERCIO, 
Principios generales. 

1. La destrucción del libro "Copiador de Cartas" que los co- 
merciantes deben conservar durante veinte años contados 
desde el cese de su giro as! como la forma defectuosa de lai 
anotaciones del libro "Diario", no pueden ser invocadas en 
su favor por el comerciante que incurrió en esaa infracciones 
y, por el contrario, son circunstancias que contribuyen a 
realzar el valor de los otros elementos de juicio aportados en 
contra de aquél. Pagina 417, 

Exhibición, 

2, Habiendo el recurrente acatada sin protestas la orden judi- 
cial de entregar los comprobantes de la contabilidad a loa 
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perito* designados en et procero, debe declararse extempo- 
riñe* la cuestión de nulidad que, después de dictada la sen- 
tencia condenatoria, plantea fondado en que ta medida de 
referencia ea viola torta de garantía» constitucionales. Pá- 
gina 417. 

Valor probatorio. 

3, La» presunciones resultantes de la* declaraciones de la Adua- 
na de origen y del boletín de «viro que el correo receptor 
envía al consignatario en ios casos de encomiendas postales 
Internacionales, son de sensible valor pero pueden ¿cr des- 
truían* por las prueba» resultantes de los libros de comercio 
llevados en forma por el consignatario. Página 417, 

LITIS CONSORCIO. 

Habiendo convenido las partes que el juicio se substanciara 
por loa trámites establecidos para las causas inferiores a 
quinientos pesos con el fin de mantener la individualidad de 
cada acción, no procede tomar como base el monto total de 
las sumas reclamadas por los diversos actores, para resolver 
si la sentencia de primera instancia es □ no susceptible del 
recurso ordinario de apelación ; por lo que aquélla debe wr 
considerada definitiva en los términos del nrt 14 de la ley 
federal 48. Pagina 280. 

LITIS CONTESTACION. 
Efecto*. 

No habiéndose planteado en la demanda la cuestión relativa 
al carácter con fisea torio del impuesto objetado por otras 
razones, ni habiéndose producido prueba al respecto, procede 
rechazar la impugnación de inconstitucíonaltdad fundada en 
aquella circunstancia. Página 542. 

M 

MANDATO. 
Efntú». 

1. El ea-apoderado provincial cuyo mandato fué revocado, ca- 
rece de derecho para cobrar honorarios por el alegato que 
presentó ante la Corte Suprema y ésta ordenó devolverle 
por haber cesado en la representación de referencia y haber 
asumido personería, en mu reemplazo el nuevo apoderado. 
Página 374. 

2. El ex -apoderado provincial cuyo mandato fué revocado y a 
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quien m reemplazante permitió — sin darle ni substituirle 
poder — que terminara alguna* gestiones ya iniciadas para 
que utilizara los estudioa qne al efecto babia preparado, 
carece de derecho — lo mismo que el letrado por quien se 
hizo patrocinar — para exigir a la provincia el pago de esos 
trabajos, y soto puede percibir — si bien no puede ser obli- 
gado a ello — el importe de sueldo correapon diente al mes 
en que realizo aquellas gestiones, consignado voluntariamente 
por el nuevo re presentante que al efecto renuncia a cobrarlo. 
Página 39*. 

MATRICULA. 

Si bien la Corte Suprema no recibe juramento a los letra- 
dos que inscribe en su matricula, exige siempre el cumpli- 
miento previo de ese requisito ante cualquier tribunal del 
fuero ordinario de la Capital Federal o de la» provincias. 
Página 566. 

MOLTAS. 

Principio» gemrateÉ, 

1. Siendo violatoríaa de la Constitución Nacional las normas 
por las que se imponía el cumplimiento de las obligaciones 
tuya violación dió lugar a la aplicación de un* multa, éste 
carece de fundamento y su importe debe ser restituido a 
quien lo pagó. Página 710. 

Carácter. 

2. La molla aplicada por una supuesta defraudación de la renta 
aduanera tiene carácter penal. Página 162. 

3. La multa «a un accesorio del impuesto en el que se baila la 
razón de la existencia de aquélla. Página 710. 

Prescripción. 

4. El art. 1* de la ley tí» 11.685 en cuanto amplía el término 
de ta prcíH-ripción establecido en el art. 63, ines. 5> y 6» del 
Código Penal, sólo se refiere a las multes por infracción a 
las leyes impositivas. Página 70. 

6. La prescripción de la multe impuesta de acuerdo a lo esta- 
blecido en el art. 16 de la ley N» 4363 por haberse infrin- 
gido el art. 4% inc. 5» de la misma, no se halla regida por lo 
dispuesto en la ley N* 11.585, sino en el art. 82, inca. 6» y 
6' del Código Penal. Página 70. 
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N 

NEGLIGENCIA. 

Habiendo transcurrido mis de dos meses sin que la parte 
actora urgiera la presentación en juirio del perito que pro- 
puso y ante la acuñación de negligencia formulada por la 
otra parte, procede nombrar otro en reemplazo de aquél. 
Página 673. 

NULIDAD PROCESAL, 

1. Las nutidndes por defectos o vicio» de procedimiento que- 
dan subsanadas siempre que no se reclame bu reparación 
en ta misma instancia en que se han producido. Página 417. 

2. No en causal de nulidad del proceso la circunstancia de 
que la denuncia de infracciones aduaneras referentes a mer- 
caderías salida* de la jurisdicción de la Aduana» haya .sido 
presentada directamente ante la justicia federal Página 417. 

3. Habiendo el recurrente acotado sin protestas la orden judi- 
cial de entregar los comprobantes de la contabilidad a los 
peritos designados en el proceso, del» declararse extemporá- 
nea la cuestión de nulidad, que, después de dictada la sen- 
tencia condenatoria, plantea fundado en que la medida de 
referencia es violatoria de garantías constitucionales. Pá- 
gina 417. 

4. No es causal de nulidad del proceso sobre infracciones adua- 
neras la circunstancia de que, a pedido del denunciante, se 
le haya tenido por querellante particular, usando impropia- 
mente esta expresión pues su intervención se limita a vigi- 
lar et ínteres que la ley le reconoce en el asunto. Página 417. 

5. No es causal de nulidad del proceso instruido con motivo 
de una denuncia sobre inf mecionea aduaneras, Ja circuns- 
tancia do que e] procurador fiscal haya actuado ain suje- 
ción a instrucciones del Poder Ejecutivo. Página 417. 

6. No es causal de nulidad de una tasación la circunstancia 
de que no se determine en el informe de] perito la ubica- 
ción del campo, ni se explique cómo se ha establecido 1a 
superficie de! mismo y de que aquél haya incurrido en error 
acerca de la jurisdicción nacional o provincial en que se 
halla una parte del inmueble. Página 673. 

7. No es nula la sentencia que se funda, entre otros elementos 
de prueba, en documentos re latí vos a la infracción adua- 
nera imputada a los procesados, si éstos voluntariamente los 
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reconocieron, sin acogerse a lo dispuesto en el art. 351 del 
Código de Procedimiento en lo Criminal, Página 417. 
S. Nu da lugar a la nulidad de la sentencia, la denuncia de in- 
fracciones aduaneras que contiene los detalles posibles den- 
tro de la situación creada, las infracciones indicadas y las 
peculiaridades del derecho penal aduanero. Página 417. 

O 

OBRAS SANITARIAS DE LA NACION. 

1. La repartición Obras Sanitarias de la Nación es una enti- 
dad administrativa local en cuanto ejerce su acción en la 
Capital Federal, y nacional cuando actúa fuera de los lí- 
mite*! de olla en ejecución de leyes de la Nación. Página 67. 

lí. La repartición Obran Sanitarias de la Nación se halla so- 
metida a la jurisdicción de loa tribunales ordinarios de la 
Capital cuando ejerce su acción en esta ciudad. Página 67. 

P 

PAGO. 

Pago con ¡¡rotenta. 
Principios generales, 

1. No es necean rio el requisito de la protesta en los casos de 
acciones emergentes de sentencian pronunciadas en juicios 
ejecutivos o de apremio que por hu condición de sumarios 
están sujetos a revisión por la vía ordinariu. Página 710. 

2. El ambiente de violencia reinante cu la provincia al efec- 
tuarse Ion pagos, no excusa la falta de protesta si no se ha 
probado la imposibilidad material de cumplir ese requisito. 
Página 507, 

Forma. 

3. La protesta efectuada en forma imprecisa es e furas si la 
provincia demandnda reconoce en el pleito que aquélla pro- 
dujo el efecto de advertirle que el contribuyente PQ cataba 
conformo con el impuesto inconstitucional que le cobraba. 
Página 241. 

4l Es válida la protesta hecha en el escrito presentado con la 
boleta que acredita el depósito judicial de la suma exigida 
por el Fisco, por el cual se da en pago el dinero y se rei- 
teran las objeciones formuladas anteriormente. Página 710. 
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Alcalice. 

ñ. Las protestas referentes a leyes derogadas varios años an- 
tes de la sanción de la que se impugna en el juicio, dictada 
con fines distintos, son ineficaces para repetir lo pagado 
en concepto de impuesto establecido en ta última. Pági- 
na 507. 

6. Loa pagos ulterioras a la protesta no se hallnn amparado!) 
por ésta cuando en ella no se ha hecho referencia a loa mis- 
mo*. Página 517. 

7. La protesta efectuada con respecto al impuesto establecido 
por la ley N» 2888 de Salta, no ampara a los pagos reali- 
zados bajo la vigencia de la ley ulterior N» 29, dictada con 
el propósito delibrado y reconocido por la aetorn, de eli- 
minar de la ley anterior los disposiciones que pudieran coro- 
prometer la constitucionalidnd del impuesto. Página 241. 

Pago indebido. 

8. Siendo vi u la lorias de la Constitución Nacional las normas 
por las que se imponía el cumplimiento de loa obligaciones 
cuya violación dio lugar a ia aplicación do una multa, esta 
carece de fundamento y su importe delw ser restituido a 
quien lo pagó. Página 710. 

9. La provincia que cobró un impuesto inconstitucional está 
ohligadn a devolver su importe, así como los sumas deposi- 
tadas anteriormente por el actor en el Hunco de aquélla en 
la cuenta corriente de] Qohiemn y en pago del impuesto 
que la dcmaudmln no aceptó por no haberse depositado tam- 
bién el importe de una multa. Página 592. 

10. Aun cuando en el respectivo juicio ordinario se ordene la 
restitución de la sumn cobradn ejecutivamente por el FÜaco, 
no procedo condona r a éste ni pago de las costas de la eje- 
cución originadas por la resistencia a satisfacer extra Judi- 
cialmente el impuesto reclamado. Página 710. 

11. Siendo indispensable ta previa autorización administrativa 
para < renr servicios especiales en toda concesión de teléfo- 
nos y careciendo tu i-ompañín de capacidad pura contratar 
tarifas distintos de las i>c molidos, son nulos los contratos 
realizados por la Unión Telefónica con los particulares, re- 
ferentes a la provisión de aparatos "de lujo", sin haber 
obtenido la correspondiente autorización, por lo que proce- 
do la repetición de lo que lo-* abonados han pagado sin 
causa n la empresa. Página 280. 
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PELIGROSIDAD. 

Ijr circunstancia de que el reo sea un sifilítico en actividad 
o predominio nervioso no excluye su imputabilidad y carece" 
de influencia sohre la calificación legal del hecho, pero bus 
reacciones violentas y desproporcionadas constituyen un ín- 
dice de mayor peligrosidad. Página 185. 

PENAS. 

Es procedente la aplicación del art. 51 del Código Penal 
en el caso de un reincideute por tercera vez. Página fi84. 

PENSION. 
Militar. 

1. Los padre* de un caito de! ejercito de línea que siendo sol- 
tero l'iillei ió en acto del sen' icio, nn tienen derecho a pen- 
sión ni pueden válidamente invocar las disposiciones del de- 
ntello común — entre ellas Ins de la ley de accidentes del 
trabajo — pura ohtener el pago de una indemnización por 
el Estado. Página 378. 

2, No linh i endose producido prueba supletoria tendiente a de- 
mostrar ta existencia del matrimonio, pues ln ofrecida sólo 
se refiere u ta falta de constancia del mismo en determina- 
dos registros parroquiales y al nacimiento, no procede re- 
conocer el carácter de descendientes legítimos invocado por 
las netoras pnra obtener la pensión que establea la ley 
N* 11.412. Página 250. 

.'t. El reconocimiento del carácter <lc descendientes de un gue- 
rrero de la independencia contenido en una ley que acuerda 
lina pensión graciable, no exime a los beneficiarios que 
pretendan acogerse a la ley N» 11.412, de probar en la for- 
ma que establecen las leyes civiles su vínculo de parentesco 
con su iinteccsnr así como el carácter de guerrero de la in- 
dependencia que se le n tribuye. Página 251. 

4. Los guerreros del Hrasil no están comprendidos en las dis- 
posiciones de la ley N» 11.412 [pie, por lo tanto, no ampara 
» loa que comentaron a prestar servicios en junio de 1025, 
en la Panda Oriental del Prugutiy. Página 'Jfil. 

Policía ti bombero*. 

5. La acción [tara obtener el reconocimiento del derecho a la 
pensión establecida en la ley N* 4235 prescribe a los diez 
años contados desde ]n fecba en que ocurrió el accidente. 
Páginn Itil). 
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PODER LEGISLATIVO. 

L Si bien las provincia* tienen facultades constitucionales pa- 
ra darse sus instituciones locales y legislar sobre procedí 
miento*, ello es sin perjuicio de las disposiciones reglamen- 
tarias que dicte el Congreso cunndo considere que debe pres- 
cribir formalidades especiales para el ejercicio de determi- 
nados derechos, Página 490. 

2. El art. 31 de la Constitución Nacional encierra el medio de 
hacer efectivo en todo el territorio de la República el prin- 
cipio de la unidad de legislación común establecido en e! 
art. 07, inc. II, de la misma, y los gobiernos provinciales 
no tienen el poder de destruir o anular las leyes sanciona- 
das por el Congreso con el fin de proveer a las ventajas de 
una legislación uní forme para Indo el país. Fagina 223. 

3. La facultad de dictar el Código Civil comprende lo relativo 
a la organización de ln familia, de h>s derechos reales, de 
la-i obligaciones y los contratos y de las sucesiones, y la de 
dictar leyes de bancarrotas se refiere tanto a los comercian- 
tes como a los que no tienen ese carácter. Página 223. 

4. Corren (ronde al Congreso de la Nación, con carácter exclu- 
sivo, ta facultad de reglamentar lo referente a las causas 
de preferencia en el pago de los créditos. Página 223. 

5. La facultad de reglamentar los efectos de las obligaciones 
en el patrimonio del deudor, comprendida en el poder de 
dictar los códigos, autoriza al Congreso de la Nación para 
eximir de la ejecución y del mhiirgo, determinados bienes 
mdi-qici»nhlcs para la vida del deudor y de su familia. Pá- 
gina 308. 

ti, Iva facultad del Congreso de In Nación para hncer conce- 
siones de privilegios con el objeto indicado en el inc. 1(1 
t|e| art. (17 de la Constitución, no reconoce más limitación 
que la de que aquéllas sean temporales, pues esa disposición 
nnda establece con respecto a tu naturaleza o el carácter de 
tales concesiones. Página 23. 

7. En ejercicio de ta facultad que le corresponde según el 
inc. Ni del art. 1)7 de la Constitución, el Congreso do I» 
nación puede dictar leyes que acuerden a los ferrocarriles 
el privilegio de la exención del pago de impuestos y tasas. 
Líenle-, como Ijls leves Nos. 5:515 y 10.ÍÍ57, las que prima- 
rán íiobre cualquier disposición contraria de las constitu- 
ciones o leyes provinciales. Página 23. 

& F.1 Congreso de la Nación tiene facultades para dotar al 
Hunco Hipotecario Nacional de todas aquellas prerrogatí- 
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yns que juzgue necesarias o sólo convenientes para el me- 
jor resultado de sus operaciones y para sustraerlo a la ju- 
risdicción de lo* jueces locales y a las normas de las consti- 
tuciones y leyes provinciales, siempre que con ello no se 
afectase alguna prohibición constitucional. Página 400. 

PREMEDITACION. , 

La alevosía y la premeditación son independientes una de 
otra, no siendo necesario el concurso de la segunda para 
la existencia de la primera. Página 185. 

PRENDA AGRARIA. 

1. Las garantías especiales acordadas al cródito prendario por 
la ley N» 0044, entre ellas Ja consistente en que la ejecución 
no puede suspenderse sino por orden escrita del juez dic- 
tada previa consignación del valor de] certificado, sus inte- 
reses y costas, son constitucional mente inobjetables. Póití- 
na 400. 

2. El juez ante quien tramita la ejecución prendaria es el com- 
petente para resolver las cuestiones sobre preferencia en 
el pago de los créditos que se susciten entre el acreedor 
prendario y los que se mencionan en el art. 14 de ta ley 
N» 9044". Página 400. 

3. La circunstancia de que los objetos afectados con prenda 
agraria liayan sido vendidos en virtud de lo dispuesto en 
un juicio sobre cobro de alquileres, no es óbice para que 
el importe obtenido por medio de la subasta sen puesto a 
la disposición del juez de la ejecución prendaria para que 
resuelva sí el acreedor por alquileres tiene o no derecho 
para cobrar con preferencia al prendario, Página 406, 

4. No rindiendo suspenderse la ejecución de prenda agraria 
sino por orden escrita de juez competente dictada previa 
consignación del valor del certificado, sus intereses y costas, 
procede revocar la resolución del tribunal que, fundado en 
la ley local de procedimientos, decretó la nulidad del remate 
realizado cuando la sentencia, que lo ordenó se hallaba pen- 
diente de la decisión de segunda instancia, que laego la con- 
firmó. Página 42, 

PRESCRIPCION. 
Interrupción, 

1. Las actuaciones administrativas no interrumpen la prescrip- 
ción. Página 011. 

2. KI telegrama dirigido a la Caja de Jubilaciones do Empica- 
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dos Ferroviarios solicitando la concesión del beneficio qne 
el peticionante entiende correspondería, interrumpe la pres- 
cripción establecida en la ley N* 12.154. Página 477. 

Prescripción adquwitiea. 

Treintañal. 

3. Aprobada judicialmente con el dictamen favorable del agen- 
te fiscal de una provincia, la in formación posesoria relativa 
a un terreno de propiedad fiscal, aquélla no puede válida- 
mente desconocer más tarde ese derecho. Página 601. 

Prescripción de accione» en particular. 
Civil. 

a) Acciones imprescriptibles. 

4. La acción negatoria que tiene por objeto una servidumbre 
continua y aparente es imprescriptible mientras ésta no 
baya sido adquirida por prescripción treintañal. Página 601. 

h) Arciones prescriptibles. 

5. La prescripción anual establecida en el nrt. 4017 de| Có- 
digo Civil es aplicable a la acción deducida por la Nación 
con el objeto de cobrar una indemnización equivalente al 
monto de las tarifas telegráficas que ella habría percibido 
si hubieran sido transmitido» por sus línens despachos que 
lo fueron por los de una estación radio telegráfica privada 
no autori»da para ello sino para otros fines. Página 611 

6. Prescribe a los dos años la acción para obtener la nulidad 
d* 1 un decreto fundada en el error. Página 553. 

7. La acción para obtener el reconocimiento del derecho o la 
pensión establecida cu la ley 4235 prescribe a los diez años 
contados desde ln fecha en que ocurrió «l accidente. Pfi- 
piua HÜ0. 

Leyes especiales. 

8. Las disposiciones del Código Civil .sobre interrupción do 
ln prescripción son inaplicables en las causa» penales sobre 
contrabando y defraudación aduanera. Pagino 417. 

0. El ari. 07 del Código Penal, en cuanto establece que ln pres- 
cripción se interrumpe si antes de cumplido el término co- 
mete el reo otro delito, es aplicable en los casos de contra- 
bando y defraudación aduanera. Pagina 417. 
10. U¡ prescripción de lu m-i-ión tendiente a imponer el comiso 
de ia mercadería o multas por los delitos de contrabando 
y defraudación aduanera se bolín regida por el nrt. 433 de 
íu* Ordenan»* de Aduana y se opera n los dica años. 
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11. Prescribe a los diez años la acción tendiente a obtener el 
reconocimiento del derecho personal nacido del art. 4« de 
la ley N* 11.268. Página 553. 

12. Prescribe a los tinco años el derecho para cobrar las cuotas 
atrasadas de un retiro militar. Página 553. 

13. La prescripción de dos años establecida en el art. 26 de la 
ley N f 11.281 rige para las reclamaciones motivadas por 
los errores de cálculos, liquidaciones ,o aforos na advertidos 
por el comerciante o por la Aduana antes de la cancelación 
del documento equivocado y o.- inaplicable al caso en que 
se reclama la devolución de derechos aduaneros en virtud 
de lo dispuesto en el art. 10 de la ley 11.281. Página 168. 

PROVINCIAS. 

Límite* provináalM. 

1. Ni la ley 28, que derla ru nacionales n todos los territorios 
existentes fuera de los límite- o pación de la* provincias 
sin entrar en detalles acerca de eso» límites y de las con- 
diciones de la posesión, ni otras posteriores han podido o 
pretendido privar a las provincia* de parte alguna de sus 
territorios, en los que están naturalmente comprendidas las 
zonas cruzadas por su-* ríos. Pagina 153. 

Autonomía. 

2. Las cuestiones referentes a la interpretación, a] cumplimien- 
to y a la nulidad, revocatoria o suspensión de los efectos de 
un decreto dictado por el poder administrador de una pro- 
vincia en e jen-i ció de su* atribuciones y aplicando leye* pro- 
vinciales, deben ser resueltas por medio de sus instituciones 
locales y no pueden ser cometidas directamente a la juris- 
dicción de la Corte Suprema de In Nación sin menoseaho 
de la autonomía provincial. Página 72. 

3. La Corte Suprema carece de jurisdicción para resolver las 
cuestiones relativas n la validez o nulidnd de una constitu- 
ción provincial y de la» leyes dictadas n su amparo. Pági- 
na 630. 

Poder**, 
Delegados. 

4. Si bien las provincias tienen facultades constitucionales pu- 
ra da-we sus instituciones locales y legislar sobre procedi- 
mientos, ello es sin ]>erjuicto a las disposiciones reglamen- 
tarias que dicte el Congreso cuando considere que debe pres- 
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tío» Ferroviarios solicitando la concesión del beneficio que 
el peticionan U> entiende corresponder le, interrumpe la pres- 
cripción establecida en la ley X' 12.154. Páginu 477. 

Prescripción adquisitiva. 

Treintañal. 

.'(. Aprobada judicialmente con el dictamen fuvornble del agen- 
te fisenl <le una provincia, la información poseforia relativa 
n un terreno <le propiedad fiscal, aquélla no puede válida- 
mente desconocer nuí* tarde ew derecho. Pagina GOL 

Bretcripcii'in th accione* en }>ttrt¡t ntar* 

Civil. 

a) Acciones imprescriptibles. 

i. la arción negatoria que tiene por objeta una servidumbre 
continua y aparenté en imprescriptible mientras é-tn no 
baya sido adquirido por pn-eripción treintañal. Página b!>l. 

h) Arciones prescriptibles. 

"i. La presen pe ion nnmit establecida en el nrt. 4íi:tT del Có- 
digo Civil es aplicable a la arción deducida por la Nación 
con el objeto de cobrar una indemnización equivalente al 
moni o de los tarifas telegráficas ipic ella liabría pereibido 
hubieran nido transmitidos por sua líneas despacho» que 
lo Fueron por los dé una estación nidio! olegrafica privada 
no autorizada puní ello sino para ptroa fines. Página SU. 

6. Prescribe a Itvs ríos míos la neeión para obtener ln nulidad 
de un decreto fundada eu el error. Página 553. 

7. Ui acción pura obtener el reci molimiento del derecho a la 
penstñn establecida en la ley 4'j:í¡5 prescribe ¡i los dio* uñoa 
contador desde ht fecha en que ocurrió el accidente. Pá- 
gina lo!>. 

Leyes especiales, 

8. Las disposición?- del religo Civil *obre interrupción de 
la prescripción son inaplicable* en ta» causas peludos sobre 
contrabando y defraudación aduanera, Página -117. 

9. El nrt, (¡7 del Código Penal, en cuanto establece que la pres- 
cripción se iitternirnpe si antes de cumplido el termino co- 
mete el reo oiro delito, e.s aplicable en los cn*os de eontra- 
bando y defraudación aduanera. Página 117, 

pl. Ijil prese i '{pelón de la aci-jón tendiente a imponer el comiso 
de la mercadería inultas por los delito* de ron trabando 
y defraudación aduanera m balín regida por el nrt. 433 de 
lu> Ordenanza* de Aduana y He opera a los diez años. 
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Prescribe n los diez, niio* I« acción ten di unte- a obtener el 
reconocimiento del derecho personal nacido del art. 4* de 
la ley No 11 .288. Pagina 553. 

Présenla? a los cinco años el derecho pura cobrar las cuotas 
atrasadas de un retiro mi litar. Página 55:1. 
La prescripción di* dos años establecida en ul nrt. lili de la 
ley N* 11.281 rige pura las reclamaciones motivadas por 
toa errores de cálenlos, liquidaciones o atoros no advertidos 
por el comerciante » ¡»*r I» Aduana antes de la cancelación 
dd documento equivocado y es inaplicable al mu*» en nue 
se reclama la devolución de derechos aduanero- en virtud 
de hi dispuesto en el nrt. 10 de ln Iry IL2H1. Página 1<¡8. 

I'MH'tXCIAS, 

IA witrx p ro si tu ñítlvs. 

1. Ni la ley 28, (pie declara nacionales a lodos los territorios 
existentes fuera de jos límifes o posesión de las provincias 
sin entrar en detalles acarea de esos límites y de las con- 
dicioné* de la posesión, ni oirás posteriores lian podido o 
pretendido privar n las provincias de parte alpina de sus 
territorios, en los ipie están naturalmente comprendidas la*> 
zonas cruzadas por *u* rio*. Página 153. 

A»tt»mm¡it. 

2. Ijís cuchí iones referentes, a ln interpretación, id cumplimien- 
to y a lá nulidad, revocatoria o su- pensión de los electos de 
un decreto dictado por el poder administrador de una pro- 
vincia en ejercicio de sus atribuciones y aplicando leyes pro- 
vinciales, deben ser resueltas por medio de su instituciones 
tócales y no pueden mt sometida- din-Hamcnte a la juris- 
dicción dé la Corte Suprema de la Nación sin menoscabo 
de la autonomía provincial. Página 72. 

3. Ln Corte Suprema carece de jurisdicción para resolver las 
cuestione» relativas n la valide/, o nulidad de una eonstitn- 
eiÓn provincial y de la* leyes dictadas a un amparo. Pági- 
na ü;io. 

Portrrcs. 

Delegados, 

4. Si bien la* provinciio tienen lacidtjidcH constitucionales pa> 
ra darse hus institueinnes locales y legislar sobre proeedi- 
miantoa, ello es sin perjuicio a las disposiciones reglamen- 
tarias tpie dicte el Congreso i-nando eonaidere que debe pres- 
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crihir formalidades especiales pura el ejercicio de determi- 
nados derechos. Página MU. 
5. El art. :il <U- la Constitución Nacional encierra el niedio de 
hacer efectivo en todo el territorio de lu República el prin- 
cipio de la unidad de legislación cumún establecido en el 
nrt. (>7, inc. 11, de lu misma, y los gobiernos provinciales 
no tienen el poder de destruir miniar las leyes* sancionados 
por i>l Congreso con el Mu de proveer a la» ven t ajas de una 
legislación uniforme pura todo el país. Púg¡mi 223. 
No delegados. 

(i. Los poderos de Ion provincias, por latón (pie sean, deben 
ser ejercido,- cotí las limite cioiu^ establecidas en la Consti- 
tución Nacional y no llegan basta autorizar sanciones le- 
gales que estén en pugna ton |n legislación de fondo dic- 
tada por el Congreso, Página 223. 

Fn tutímt ra i m ¡i nsit i ras, 

7. Ijíis provincias puedi'U darse mi> leyes de impuestos torales 
en la forma que consideren necesaria y conveniente, sin más 
litiitMrmnrs ijin- la> i-nunieradas i>n el arl. de la Colis- 
tttución N'ín iojinl. Pagina .*ll>. 

8, I¿m provincias tienen el poder de crear impuestos y ile ele* 
gír la materia imponible .-¡n má- limito que (os establecidos 
en la Constitución Nacional, cutre los cuntes no se baila tu 
e\í»teneiu de na impiu-to nacional análogo, salvo ipm este 
tuviera id carácter de exclusivo según la Constitución. Pá- 
gina i< <'K 

í). Its jnujfiui'iti-iili- lu petición de que se ordene u Una pro- 



vincia (pie se abstenga de exigir c| pago de un impuesto. Pá- 
gina 820. 

141. Im* provim-ias puerlen en ejercicio de facultadas propias 
^talilei-er impuestos a la* renla-, y la circunstancia de «pie 
éstas ne bailen gravadas por un impuesto nacional de igual 
naturaleza, en el que participen las provincias, no es causa 
ite invalidej; constitucional de aquéllos. Página G'li). 

11. Kl graviiuieij eolirado por la Muuicipalidnd de San fíal'aet 
(Provincia de Mendoza), a los dueños de los inmuebles be- 
neficiados ciui el servicio de provisión de agua corriente 
instalado con arreglo al convenio celebrado por acuella con 
bis Obra* Sanitarias de la Nación y n piulan lo por ley de 
bi Provincia, no es un impuesto sino lu retribución de aquel 
servicio, o sea un tributo un comprendido en el arl. -I de 
la Constitución Nacional, cuya imposición compete a las 
autoridades de las provincias. Página 331. 




P It U B B A 7B7 

12. Lu ]py X» 2:i(¡D de la Provincia tío Santa Ve no es viólate- 
ria tíel £rt ■">■ de lu Constitución Nacional, porque autorice 
íi Ins consejos escalares a eohrar directamente a los propic- 
t urio» y hasta un máximo determinado el impuesto que nquc- 
1 lit especifica. Página (Kií». 

PRUEBA. 

Qfrerimtrnta >t pradncdán. 

1. Es improcedente el pedido di' ¡ni i marión al represen (ante 
de una provincia en juicio para que presente una prueba 
solicitada por la parte contraria bajo apercibimiento de 
tener por cierto lo expuesto por éstas IVi^íim 272. 

2. \¿\ contestación de luiente de los informes requeridos n re- 
particiones de una provincia demandada, en los casos en que 
la parte contraria es ajena a dio, autórtKQ a decretar me- 
didas de prueba supletoria aun ciumdo se las pidiera fuera 
de lénattio. Pngi;m 17^ 

l firctítifiti». 

3. Ln eficacia de los elementos probatorios traídos a los natos 
nsí como la conducta de lúa parles en el pleito, deben ser 
apreciados ni dictarse la sentencia definitiva. Pilona 272. 

ftistrumrnttm. 

■1. El reconocimiento de documentos debe efectuarse en el jui- 
cio en que lian «ido agregados, riunquc quien Jos presente 
haya pedido en olro litigio que también se les tenga como 
prueba en este último. Pagina 22. 

Perita!*, 

ñ. En el procedimiento federal no existen perito» de eadn una 
de las parles, en cnanto su designación está su pedí hola al 
acuerdo de los litigantes o librada id tribuna), a falta de 
nqiicl, 1 'agina 1411. 

0. Tiene carácter ennuín ln pericia ordenada con la partici- 
pación de las pactes del juicio. Página 14 (i. 

7. Habiendo transcurrí do más de dos meses sin que ln parte 
acto ra urgiera la presentación en juicio del perito que pro- 
puso y ante la acusación de negligencia formulada por la 
otra porte, procede nombrar otro en reemplazo de aquel. 
Página 673. 

8, Xo es indispensable que W. ta.«ac¡ón p revista en Jos arts. 283 
y siguientes de la ley federal X' 50 sea efectuada ron junta- 
mente por los peritos designados al efecto j por lo que no 
procede la nulidad fundada en la realización de la dili- 
gencia en terina separada e independiente. Página 673. 
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9. No son causa de nulidad <lc una tasación ta circunstnm-ias 
de que no m determine en el informe del perito la ubicación 
del campo, ni se explique <-órao He ha establecido la super- 
ficie del mismo y de que aquél haya incurrido en error 
acerca de la jurisdicción nacional o provincial en que se 
halla una parte del inmueble. Página 673. 
10, Habiendo el recurrente acatado sin protesta» tu orden ju- 
dicial de entrepir lo» comprobantes de la contabilidad a tos 
lientos designados en el proceso, delie declararse extempo- 
ránea In cuestión de nulidad que, después de dictada la 
sentencia condenatoria, plantea fundado en que la medida 
de referencia es vinlotoria de garantías constitucionales. Pá- 
giim 417. 

ÍL Las presunciones resultantes de ta declaraciones de la Adua- 
na de origen y del boletín de aviso que el correo receptor 
envía al con signatario en los casos de encomiendas postales 
internacionales, son de sensible valor pero pueden ser des- 
truidas por las pruebas resultantes de los libros de comercio 
llevados en forma por el consignatario. Página 417. 

Prueba nupletoria. 

12. No habiéndose producido prueba supletoria tendiente a de- 
mostrar In existencia del matrimonio, pues la ofrecida sólo 
se refiere a la falta de constancia del mismo en determina- 
dos registros parroquiales y al nacimiento, no procede reco- 
nocer el carácter de descendientes legítimos invocado por 
las adoras pnrn obtener la [tensión que establece la lev- 
No 11.412, Pagina 256. 

Prueba en materia penal 

13. No es nula la sentencia que se funda, entre otros elementos 
de prueba, en documentos relativos n la infracción aduane- 
ra imputada a los procreados, s¡ éstos voluntariamente los 
reconocieron, sin acogerse a lo dispuesto en el art. 351 del 
Código de Procedimientos en lo Criminal. Página 417. 

PUERTO. 

Dehiendo considerarse al puerto de La Platn complemen- 
tario del puerto de la Capital según el art. Ib' de la ley 
N» 4020, corresponde resolver que, a tos efectos del art. 8 
de la ley N* 2346, no ha realizado operaciones "exclusivas" 
en el Dock Sud el barco que también ha operado en el puer- 
to mencionado en primer termino. Página 20. 
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RECURSO DE NULIDAD, 

Principios generales. 

El art. 14 de la ley N* 48, no autoriza ct recursu de nulidad 
para unte tn Corte Suprema. Página 22. 

RECURSO DE REVISION 1 . 

El recurso de revisión no se otorga para subsanar vacíos 
o deficiencias de prueba imputables a las litigantes. Pági- 
na 1(18. 

RECURSO EXTRAORDINARIO. 
Principios peñérate*. 

1. ha Corte Suprema sólo puede pronunciarse, originariamente 
o en recurso, cuando se somete a su decisión un caso con- 
tencioso, en el que existe o pueda existir un derecho lesio- 
nado que 1» sentencia deba reparar. Página 358. 

2. No procede el recurro extraordinario contra la providencia 
que, con motivo de una autorización solicitada por el Banco 
Central como liquidador de una quiebra, declara que aquel 
tiene facultades para designar mandatarios, pero que los 
honorario* de éstos serón de su exclusiva cuenta y no a 
a cargo de la masa. Página 358. 

3. Ln circunstancia de que una causa no sea de carácter civil, 
si bien es «n óbice para ln procedencia de ln jurisdicción 
originaria de ln Corte Suprema, no excluye el examen y 
rectificación por la vía del recurro extraordinario que es- 
tablece el art. 14 de la ley 48, de las normas provin- 
cinlrs contrarias a la Constitución Nacional, a las leyes del 
Congreso y a tos tratados celebrados con naciones extran- 
jeras, cuya supremacía asegura el art, 31 de ta Constitución. 
Página 72. 

Concepto <h jttich. 

4. Las actuaciones referentes ni pedido de que se promueva 
contienda de competencia por inhibitoria con el objeto de 
radicar ante la justicia federal un litigio iniciado ante loe 
tribunales ordinarios, no tienen el carácter de juicio con- 
tencioso y no dan lugar al recurso extraordinario contra la 
sentencia denegatoria. Pagina 36. 
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Sentencia definitiva. 

5. No pn ii el recurso extraordinario contra In (sentencia 
que no tiene en róVter definitiva, nu:i cuando decida cues- 
tiones vinculada* eon derechas amparados en In Constitución 
Nacional. Página 21. 

6. No tiene carácter definitivo ]ji sentencia que ordena devol- 
ver los autos al juez de |>rimera instancia paro que resuelva 
loa excepciones opuestos. Página 21. 

7. No siendo definitiva en e) sentido del «rt. 14 de la ley 
federal N° 48 la resolución dictada en el procedimiento 
de ejecución de sentencia, no da lugar al recurro extra- 
ordinario. Pagina .'192. 

8. La» resoluciones interim-utorias dictadas en juicio ejecutivo, 
adquieren el carácter de sentencias definilivns ruando por 
ellas se desconoce en forma irreparable una ventaja acor- 
dada ]tnr una ley de la Nación, como lo es en el raso, In 
que establece el nrt- 22 de la ley N* fHi44. Página 42. 

9. No resultando cpic puedan derivarle dnños irreparables para 
el aislante, dcW declararse improcedente el recurso extra- 
ordinario deducido por un» empresa ferroviaria contra la 
sentencia dictada en un juicio de apremio que sp le sigue 
pcir cobro de afirmados. Página 72. 

10. No tiene earárter de sentencia definitiva la que -c limita 
n rcdiajtar la impugnación de inconstitucionatidnd formu- 
lada contra el procedimiento de apremio, sin ordenur que 
se prosiga la ejecución jmr cobro de impuestos, también 
objetados eomo inconstitucionales por la demandada. Pá- 
gina MO. 

11. No siendo definitiva en el sentido del nrt. 14 de la ley 
ÉÍS 48, la sentencia de la Corte Suprema de Justicia de la 
Provincia de Buenos Aires que rechaza una demanda contra 
una municipalidad en razón de que es previo el cumplimiento 
de! reí) ui sito exigido en el nrt. 7 del Código de Procedi- 
mientos en b contencioso, no procede el recurso extraor- 
dinaria deducido por la parte ai-tora. Pagina 304. 

12. Habiendo convenido las partes que el juicio *¡e substanciara 
por los trámites establéenlo» para las causas inferiores a 
quinientos pesos con el fin de mantener la individualidad 
de cada acción, no procede tomar como base el monto total 
de las sumas reclamadas por los diverso* actores, para, resol- 
ver si la sentencia de primera instancia es o no susceptible 
del recurso ordinario de apelación; por lo que aquella debe 
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ser considerada definitiva en los términos del art, 14 de U 
ley federal N* 48. Página 280. 

13. Teniendo carácter de definitiva procede el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia que sin más tramite rechaza 
una demntida interpuesta en virtud de lo establecido en el 
art. 42, inc. a) de ln ley N' 11.08:1, en razón de que no 
media im|»o?iei('iii de multa por cuanto la autoridad admi- 
nistrativa ha mantenido en suspenso la resolución que man- 
daha aplicarla ni recurrente. Página 571. 

CimtMn federal. 
Casos, 

rt\ Constitución Nacional. 

14. La declaración constitucional de que nadie puede ser privado 
de era propiedad sino en virtud de sentencia fundada en 
ley, da lugar a recurso pura ante la Corte Suprema en los 
caso i extra ordinarios de sentencian arbitrarías desprovistas 
de todo apoyo legal, fundndas tan sólo en la voluntad de 
lo.* jueces. Página 137. 

15. Es violatorin de lo* arts. 222 del Código de Procedimientos 
Civiles supletorio de Ir ley federal N* 50 y del art. 17 de 
ln Constitución Nacional y susceptible de recurso extraor- 
dinario, la resolución qué modifica arbitrariamente ln sen- 
tencia definitiva (tasada en autoridad de cosa juzgada y 
cumplida |M>r el demandado, para privar a dos de los actores 
del derecho a la indemnización reconocido en la misnia e 
incorporndn a >n patrimonio. Página 137. 

10. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que 
desconoce el derecho fundado por el recurrente en el art. 17 
de la Constitución Nacional. Página 480. 

17. La cuestión referente a saber si la resolución dictada en un 
expediente municipal menoscaba o no el derecho de pro- 
piedad garantido por el art. 17 do la Constitución Nacional* 
no es una cuestión de hecho que podría impedir la proce- 
dencia del recurso extraordinario. Página 480. 

18. Procede el recurso extraordinario fundado en que el art. 
3918 del Código Civil invocado en la sentencia para recha- 
zar la demanda, es víolatorio de los arts. 5, 104, 14 y 17 
de la Constitución Nacional. Página 223. 

6) Leyes del Congreso. 

19. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que 
desestima la exención fundada j»or el recurrente en una ley 
Nacional. Páginas 5 y 275. 

20. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia defi- 
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nítiva contraria a la inteligencia atrihuida por l>| marrante 
a los preceptos de «ni' ley nacional en que funda su reclamo. 
Página 37. 

gjL Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que 
desconoce el derecho fundado por el recurrente en una ley 
nacional. Páginas -124, 410 y 482. 

22. Procede el recurso extraordinario fundado en que la senten- 
fia definitiva y contraria n las pretensiones del apelante 
interpreta erróneamente las disposiciones de un» ley nacio- 
nal en las que aquél funda .su derecho. Página 680, 

23. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia dene- 
gatoria del fuero federal invocado por el apelante. Pági- 
nas 67 y 600. 

24. Procede el recurso extraordinario interpuesto jx>r el procu- 
rador fiscal contra lu sentencia que, interpretando Ir ley 
nacional BP 817 en sentido opuesto al sustentado |Mjr aquél, 
resuelve hacer lugar al recurso de habrá* corpas y ordena 
la libertad ele! detenido. Página 101, 

25. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que, 
por aplicación de preceptos locales de procedimiento, desco- 
noce privilegio* i» garantías acordada* válidamente por la 
ley X» !)6Í4, haden dn prevalecer aquéllos sobre ésta. Pá- 
gina 42. 

26. Lu interpretación del art. 'Mi de la ley X* 3704 a ios efectos 
de dilucidar si procede la aplicación de 1» pena que esta- 
blece, en los casos en que no .se hubiere comprobado la 
intención de defraudar al Fisco, da lugar al recurso extra- 
ordinario, por lo que éste procede contra la sentencia que 
resuelve que pura ta imposición de la pena debe juzgarse a 
los hechos objetivamente, con prc<dndencia de la buena 
o mala fe del infractor. Página 530. 

Oportunidad de plantearla. 

27. Para la procedencia del recurso extraordinario no hasta afir- 
mar que un derecho está garantizado por la Constitución 
Xacional; m menester argüir en tiempo y forma (pie las leyes 
orgánicas ipte lo reglamentan han transgredido los límites que 
la Constitución establece pora el Poder Legislativo. Pági- 
na 530. 

28. Xo habiéndose planteado la cuc-tión federal antes de la sen- 
tencia definitiva por el recurrente que pudo hacerlo, debe 
declararse improcedente el recurso extraordinario fundado 
en aquella. Página $90. 

20. Habiéndose planteado la cuestión federal por el demandado 
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■'n el procedimiento de ejecución de la sentencia que puso 
fin al pleito y fué consentida por aquél, es im procedente el 
recurso extraordinario. Página 392, 

No habiendo surgido con motivo de la sentenein la cuestión 
federal planteada por la parte recurrente con posterioridad 
a aquélla, es improcedente el recurso extraordinaria Pági- 
na 6,10. 

Hl. No procede el recurso extraordinario interpuesto por quien 
omitió comparecer a la audiencia prevista en el art, 3* de 
ta ley X' 11.570 y planteó la cuestión federal extemporánea- 
mente, después de dictada la resolución condenatoria por el 
presidente del Departa monto Nat ional del Trabajo. Pági- 
na 537. 

Relación directa, 

32. No procede el recurso extraordinario HÍ en el escrito en que 
se interpone no se demuestra cuál es el derecho federal lesio- 
nado y la relación dirct ta e inmediata existente entre aquél 

NtttPrin ajftnt. 

Principios generales. 

33, El art, 10 de la Constitución Nm-ínual se limita a prescribir 
que ningún habitante di> la Nación será obligado a hacer lo 
que la ley nc manda ni privado de lo que ella no prohibe, 
y toda cuestión acerca de ta existencia y del alcance de la ley 
dclw ser resuelta por los tribunales que conozcan legítima- 
mente la causa, sin recurso alguno para ante la Corte Su- 
prema, fuera de los casos previstos en el nrt, 14 de la ley 
N* 48. Página 516. 

:U. La declaración constitucional de que nadie puede ser privado 
de su propiedad sino en virtud de sentencia fundada en ley, , 
üólo da lugar a recurso para ante la Corte Suprema en loa 
casos extraordinario* de sentencias arbitrarias desprovistas de 
todo apoyo legal y fundados tan sólo en la voluntad de los 
juet-rs, pero no en aquellos en que sólo hay O puede haber 
interpretación errónea de las leyes cominea. Página 5lfi. 

35. Si bien los di rechos emanados de las concesiones gozan de 
la garantía de )a inviolabilidad de la propiedad, correspondo 
a tos tribunales locales decidir con carácter final acerca del 
alcance, adquisición, transmisión o pérdida de ella. Página 148. 
Leyes comunes. 
a) Civiles. 

Siendo de derecho común la cuestión referente a saber si los 
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-epulcros pueden ser adquiridos por prescripción, no procede 
el riü-iirso extraordinario contra ln senieámá que ]¡j decide 
en sentido negativo, Páginn B10, 

H7. Nn procede el recurso cxtrnordiiniriu mu respecto a la cues- 
tión de prescripción resuelta en ln .sentencia definitiva por 
aplicación tli* preceptos del Código Civil. Página 574. 

.*IH. So procede el recurso extraordinario contra la sentencia i un- 
dadn en disposiciones tic derecho común, como lo es en el 
caso Ui de ln ley de accidentes de! trabajo. Pagina 

% No pn le el recur-n extraordinario fundado en f\iw en la 

semencia pronunciada en un jtiicin sobre indemnización de 
un accidente del trnlmjo ocurrido en la Provincia de Muñios 
A iris se ha prescindido de «pin ar las disposiciones de los 
tiren' tos reglamentarios dictados por e] T'. K, de la Nación y 
por eí P. K, ile aquella provincia, violando así los arts ó, 7, 
105 y 11)7 de la Constitución Nacional* si el Irihunal interpre- 
tando ln ley tle accidentes no las Im eon-iderndo obligatorias 
para ta decisión del en*o. Página .100, 

40. 'Tratándose de una cuestión de derecho común, no procede el 
recurro extraordinario interpuesto por 1» Caja Nacional de 
Jubilaciones y Pensiones Civiles contra ln sentencia que re- 
chaza su pretcnsión de que, ante ln insolvencia de la compa- 
ñía aseguradora, debe el obrero perseguir al patrón por cobro 
de í« indemnización del incidente del Iridia jo en lugar de exi- 
gir díreeta te el pago por la Caja de Garantía, Página 47fi. 

b\ Comerciales. 

41. No procede el recurso e\tranrdÍnario contra la sentencia que 
ro.Mielve el juicio por interpretación y aplicación de p receptas 
relativos a] tiempo y a la forma en que el ferrnmrril deman- 
dado debió realizaran transporte de liacienda cuyas condi- 
ciones fueron estipuladas en la carta de porte. Página 656. 

r) Penales. 

42. K! recurso extraordinario no puede fundarse en qué se lian 
violado disposiciones del Código Penal referentes a las |M?nas 
que en él se establecen, aun cuando aquéllas sean deroga- 
torias de otras contenidas en leyes especiales. Página 200. 

Constituciones y leyes lócale*. 
íi) Impositivas. 

4íi, Siendo de carácter local el impuesto a la- herencias no obs- 
tante lo dispuesto en lu ley N' 12.150 en cuanto al destino 
de los fondos, es improcedente el recur-o extraordinario fun- 
dado en que, contrariamente a lo resucite «n ln sentencia 
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' apolatia, los arj , i" y ti* tic la ley N> no comprenden 
el inipiM'-tn a I» herencia y no habiendo derogado a! nrt. 3* 
de la ley 11,583 no autorizan a exonerar p! contribuyente 
del pago tlr intereses punitorios, Papión 

Íí) Procésale-, 

44. No procede el recurso extraordinario contra defectos de pro- 
cedimiento n deficiencias «Je forma de las sentencias de los 
tribunales locales. TVi<rirui 22. 

4fi. No decidiendo mía eue.-lión federal sino de orden simplemente 
procesal, la .-ptiIpiu-íh que se limita a declarar extemporánea 
la planteada por p! recurrente, no procede contra aquélla el 
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No procede rever en l'ntU'inii ilrl recurso extraordinario, las 
eoneliisioneH de hecho y prueba dp la sentencia apelada. Pá- 
ginas im y 707. 

47. Ui .-¿ola taita dp barreras no hasta para responsabilizar a 
las en.pre-ns ferroviarias dp los accidentes ocurridos en los 
piwo-i a nivel, sin perjuicio dp que los interesados prueben, 
no obstante el informe de la Dirección CSeneral de Ferro- 
eiirriles, que la frecuencia del tránsito en determinado lugnr 
hacia indis) K-nsjihle el c-4nhlccimicnlo de aquéllas, cuestión 
é-la ajena ál recurso extraordinario. Página 080. 

4S. Xn procede el recurso extraordinario fundado en que una tasa 
es lonfist-ntorin y por lo tanto, inconstitucional, si la senten- 
cia apelada e-tahlece que al avaluar el inmueble y calcular 
su renta para detei nimir el gravamen no se ha lijado un 
valor que le dé enrá ter confisca torio y que el recurrente ha 
consentido oportuna mente la valuación ipie impugna. Pági- 
na 331. 

4í). No procede el recurso extraordinario contra In sentencia (pie 
uhsuclve al querellado por usurpación de mim-n, en razón de 
In ii ii sene tu ili» dolo de su parte. Página 660. 

50. No habiéndose resuelto el .juicio por interpreta, ión de las 
disposiciones de la ley 4349 sino por una cuestión de 
hecho suficiente para sustentar la sentencia apelada, no pro- 
cede el riMMiMi extraordinario interpuesto eontra ella. Pa- 
pión 127. 

fíl. No procede el recurso extraordinario eontra In sentencia que. 
Ji lime la controversia existente entre el Estado conceden te 
y In soeiednd con cesión aria con respecto a ln interpretación 
de utm edú ii su la de In concesión o tersada por un» ley provin- 
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i-iiil y que, por nlra parte, hc funda en una cuestión de hedió 
irrevísíhle por Ja vía del recurso extraordimirio. Página 148. 
Pronunciamiento inoficiosa 

52. No procede el reviimi extraordinario fundado en que el pro- 
cedimiento administrativo e-laldeeido por la ley X* 845 y sus 
reclainentnciones, para la aplicación de multas a los infrae- 
t(tre,s de las disposiciones aferentes a las pesas y medidas, 
es violatorin del art. 07, ¡ne. 10, y de los arts. 1-1, 18 y 19 
de la Cnn-lil lición Nacional, con! ra l:i sentencia con f mantona 
de! juez correccional dictada con audiencia del interesado. 
Págihfl 475. 

Ca^o* varios, 

5.1. lilis cuestiones referen tés al requiRÍto de ln protesta son 
ajenas al recurso extraordinario. Páirina OJO, 

54. No hasta pam t'nudiir el recurso extraordinario b invocación 
de que la cansa uo lia sido resuelta por los jaecen naturales, 
si la sentencia fué dictada por el Tribunal ante el cual llevó 
stt reclaiiin v\ recurrente, respecto del que no se hallan reu- 
nidas los requisitos que autorizan la invocación de aquella 
CiirantÍH. Pagina* 148 y '201, 

55. No procede el recurso extraordinaria contra la potencia de 
una ruinara Federal que en virtud de lo dispuesto en el 
art. 10 de la lev X lO;Vi dirime una contienda de compe- 
tencia entre dris jueces nacionales de sección. Piítrina 6*08. 

5(1. No importando demvaeión del fuero federal la sentencia que 
lo admite pero manda pasar las actuaciones a la Aduana para 

que juzgue primero procede contra aquélla el recurso 

extraordinario. Página (ÍÍ¡H. 

57. No basta para fundar el rceiirso extraordinario la invocación 
del art. 17 de la Constitución Nacional sí ]» .sentencia Afie- 
lada está fundada en ley no im paliada de inenn>titucíona1. 
Patrian "JI>1. 

58, Ks improcedente el re.-nr-o i>\\ niurdinario deducido por un 
aírente fiscal de ta justicia de paz letrada de la Capital Fe- 
deral contra la sentencia que, contrariamente n lo dictami- 
nado por auné!, declara qi I conocimiento de una cansa sobre 

propiedad intelectual m> corresponde a la jintiein federal 
ni por ra/ón de la materia ni de ¡ns personas. Página 47tí. 

Vrott'rfimirtiUt. 

50. Procede la apertura del recurso extraordinario denegado y 
la decisión instantánea del asunto controvertido, si a juieio 
de la Corte Suprema la incidencia ha sido su f i cíen teniente 
subid a m inda. Páginas 4l! y 07. 
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Jtrsú¡tui4». 

00. tais í-uí'-tíniii"* mi comprendidas cu el recurso extraordinario 
interpuesto peni ante tu Corte Suprema, son ajenas a la deci- 
f-'ií'm nuo ésta debe pronunciar t*u «I caso. Pnuirtas 112 y 200. 

HECVliSO (l MUS Mi Id DE AI'ELACJOX. 

Prim i píos f/p a c rrif i 

1. Habiendo convenido las partes t|iie el juicio se substanciara 
por los trámites establecidos para las causas inferiores a 
(pimientos pesms con el fin de mantener la individualidad de 
cadfl acción, no procede tomar i onio liase el monto total de 
la- sumas reclamadas por los divergís actores, para resolver 
si la sentencia de primera instancia es o no susceptible del 
recurso ordinario de apelación; por In <pie nr|Ui"*Mn debe ser 
considerada definitiva en los términos del nrt. 14 de la ley 
federal X" 4H. Pilirinu -JSit, 
± Ki Ministerio Fiscal no puede mediante un desistimiento de- 
tener el cüíso de la acción tpie ha intentado ni del recurso 
ipie luí deducido, limitando ]¡i potestad jurisdiccional de ün 
tribunal de alzada una ve/, que la causa lia llegado a su cono- 
cimiento por remiso regularmente entablfuto y concedido. Pá- 
Efiiui 0*4. 

Sentétoúta definüica. 

'A. El rcfiirsn ordinario de apelación puta ¡inte Iti Curte Suprema, 
sólo procede contra bis semencia* lefinitivas, o sea contra las 
i|ue diriman la controversia poniendo fin ni pleito. Pági- 

n n 

4. Nn es definitiva* ¡i los electos del :irt. 3», tur. 1* de In ley 
X<J 40ñf». I» wentem in (pie revocando la de primera instancia 
(pie declnrabit pre^ripto el derecbo pnra pedir ta nulidad 
del decreto impugnado por la demandada manda devolver In* 
autos para ipie el jne/. se pronuncie sobre estíi cuestión y 
det-ide tener présenle para su oportunidad las demás resuel- 
tas en el fallo recurrido. Página 391, 

Caaos. 

Juicios en iine ta XaHón es parte. 

!>, PriH-ede el recurso ordinario de apelación inlerpuesto por el 
procurador fiscal en un juicio de contrabando en que el 
monto de lo adeudado al Fisco en concepto de impuesto y 
sanciones penales excede de cinco mil pesos moneda nacional. 
Página 482. 

0. Si la Cort< 1 Suprema, ni bis cámaras federales están facul- 
tadas partí entender por vía de apelación en las acciones 
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fiscales o en ln causas relativas a impuestos o ren»<ig que 
sean exclusivamente para la Capital o territorios nacionales. 
Pá^na 59. 

REWCIDEXCIA. 

1. Es procedente la aplicación del art. 51 del Código Penal 
en el ea*o de un reincidente por tercera vez. Página 684. 

2. Cortvs|Min<lo nplit-ar el máximo de la penn al autor de homi- 
cidio Himple que obró con abuso de superioridad por razón 
del seso, hiriendo a hu hermana indefensa, porque se negó 
a entregarle una suma de dinero que aquél le exigía; y 
procede, además, aplicarle la medida de seguridad que auto- 
riza el art. 52 del Código Penal fwr tratarse de la quinta 
condena que va a sufrir el procesado y la cuarta por delitos 
contrallan personas. Página 251. 

REMISIOX DE AUTOS. 

Solicitada por el juez leí nulo de un territorio nacional a 
loa efectos de lo establecido en el art. 58 del Código Penal, 
la remisión de un expediente tramitado y concluido ante los 
tribunale* ordinarios de una provincia, ésto» deben acceder 
pedido. í Vitrina 357. 

REXVXC/A. 

1. Cuando una provisión constitución ni ba sido establecida ex- 
clusivamente para la protección de los derechos de propiedad 
de lo» ciudadanos, estos pueden renunciarla. Página 361. 

-■ La ¡nvoeadíto de una ley como fundamento de las preten- 
siones sustentadas en el juicio, importa la renuneia al dere- 
cho de alegar su inconst i tuc tonalidad. Página 30L 

RETRO ACTIVIDAD. 
Principio* genifaU*. 

1. Las leyes cjr-post-fario prohibidas por et art. 18 de la Cons- 
titución Nacional son Jas que revisten carácter penal. Pá- 
gina 620. 

2. Si bien la irretroaetivídad de la ley es un principio de orden 
legal, adquiere carácter constitucional cuando la aplicación 
de la nueva ley produce el efecto de privar a algún hn hi- 
tante de la Nación de un derecho incorporado a bu patri- 
monio, que en tal caso se confunde con la garantía, relativa 
a la inviolabilidad de la propiedad. Página 620. 

3. La ley posterior no puede válit miente, aunque se le atri- 
buya carácter aclaratorio, priva' a los propietarios que han 
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pagado el pavimento correspondiente, del derecho a no pagar 
otras sumas por ese concepto durante el plazo establecido 
en la ley anterior. Página 620. 

Ley en administrativa», 

4. El art. 3* del Código Civil se refiere n las relaciones de 
derecho privado y no comprende a las leyes de carácter 
administrativo que dictan la,* provincias en el ejercicio de 
sus poderes constitucionales. Página 620. 

5. Mientra* no se le haya acordado In jubilación, el afi- 
liado que la solicitó tiene un derecho en expectativa, que 
puede ser modificado por la ley exigiendo otros requisitos 
para obtener el beneficio. Página 537. 

6. Los desenentos practicado* en lo* haberes jnhilatorios de 
los cx-m agí sitados judiciales desde el 30 de febrero de 1932 
hasta ln videncia de la ley X" 11.281, son ¡legítimos y deben 
ser restituidos a quienes los han sufrido. Página 574. 

Leyes imjiositivaH. 

7. La aplicación retroactiva de las normas impositiva* sólo 
puede p roducir efectos civiles. Página 531. 

8. No es inconstitucional la resolución que, aplicando la nueva 
reglamentación con respecto a las deducciones por mermas 
o desperdicios efectuados por el importador con anterio- 
ridad n la fecha en que aquélla fué dictada, le impone la 
•obligación de pagar el derecho de importación por las de- 
ducciones no autorizadas por las nuevas normas. Página 531. 

Leyett pfina¡i'#. 

9. La norma de la ley N<? 11.585 según la cual los trámites 
del procedimiento interrumpen la prescripción, no es aplica- 
ble a una causa de naturaleza penal tramitada con motivo de 
una presunta infracción cometida con anterioridad a la san* 
ción de aquélla. Página 112. 

s 

SENTENCIA, 
Contenido y nutidad. 

1. Habiéndose rechazado oportunamente- la excepción de in- 
competencia de la Corte Suprema opuesta por el deman- 
dado, es innecesario referirse en la sentencia definitiva a 
esa cuestión reproducida por aquél en la contestación a la 
demanda. Página 262. 

2. Los jueces no pueden acordar al afiliado a una caja de 
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jubilaciones un \wtn-i i>-jn distinto del que luí solicitado. Pá- 
. gina 561. 

3. No habiéndose planteado en la demanda la cuestión relativa 
al carácter confisca torio del impuesto objetado por otras 
razone», ni habiéndose producido prueba ni resi>ecto, pro- 
cede rechazar la impugnación de inconstitucional ¡dad fun- 
dada en aquella circunstancia. Fagina 542. 

4. Lo» defectos une pueden ser subsanados mediante el recurso 
de apelación no dan lugar a la nulidad de la sentencio. 
Pagín. 417. 

5. Es im procedente la nulidad de la sentencia que, si bien no 
expresa las conclusiones de la acusación y la defensa, analiza 
suficientemente los hechos, los punto» planteados por la 
defensa y se pronuncia examinándolos ¡rente a las pruebas 
rendidas ra autos y a la interpretación legal que el juez 
ha considerado pertinente. Página 417. 

G. No es nula la sentencia que se funda, entre otros elementos 
de prueba, en documentos relativos a la infracción adua- 
nera imputad» a los procesados, si éstos voluntariamente los 
reconocieron, sin acogerse a lo dispuesto en el art. 351 del 
Código de Procedimientos en lo Criminal. Página *17. 

7. No dn lugar n la nulidad de la sentencia, la denuncia de 
infracciones aduaneras que contiene los detalles posibles den- 
tro de In situación creada, las infracciones indicadas y las 
peculiaridades del derecho pennt aduanero. Página 417. 

8. No habiendo sido acusada ni procesada la sociedad en bene- 
ficio de la cual redundaron el contrabando y la defraudación 
auanera, sino tan sólo dos socios de la misma, a estos única- 
mente puede referirse la sentencia. Página 417. 

9. La omisión del informe exigido en el art. 4 de la ley nú- 
mero 11.752 no vicin de nulidad a la sentencia dictada en 
el juicio criminal. Pagina 231. 

SOCIEDAD. 

1. La sociedad disuelta subsiste con la misma personalidad a 
los efectos de su liquidación. Página 213. 

2. El socio que ingresó a la sociedad con posterioridad a la 
época en que se cometieron determinadas infracciones adua- 
neras, no puede ser res ponsahil irado por las mismos. Pá- 
gina 417. 
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TARIFAS. 
Principios generales. 

1. Es facultad privativa del P. E. apreciar la justicia y ruso* 
Habilidad de las tarifas relativas a servicios públicos, po- 
diendo usarla tanto respecto del pasado, diciéndolo expre- 
saínente, romo del porvenir, sin que Jos jaeces puedan revi- 
sarlas parn dejarlas sin efecto o modificarlas en cualquier 
estado. Página 306. 

Electricidad. 

2. La ordenanza N* 8028 de la Municipalidad de la Ciudad 
de Buenos Aires que autoriza a la Cía, Argentina de Elec- 
tricidad a cobrar una tarifa mensual mínima a los clientes 
que, teniendo equipos generadores de corriente eléctrica par» 
su uso particular, soliciten de la empresa la conexión y el 
suministro de corriente, con prescindeucía de que consuman 
o no la cantidad de kilovatios comprendidos en dicha tarifa, 
no es violatoria del derecho de propiedad ni del principio de 
la igualdad asegurados en los arts. 17 y 4 de la Constitución 
Nacional. Página 188. 

Ferrocarriles. 

3. La Provincia de Buenos Aires no tiene derecho para exigir 
la reducción del cincuenta por ciento respecto de las tarifas 
correspondientes a loa transportes que efectúe por medio 
de las lineas del Ferrocarril Central Argentino que unen 
a Lujar, con Pergamino, a este con San Nicolás y Junín 
y a San Antonio de Areco con Capilla del Señor. Página 231. 

TéUfonon. 

4. El concesionario no pnede compararse en el principio de la 
libertad de contrato, para modificar las condiciones de la 
concesión mediante convenios con las personas que utilizan 
el servicio público que se ha obligado a prestar bajo el 
contralor del Estado, ya sea que aquéllos se refieran a los 
servicios comunes, ya a los especiales o complementarios o 
a cualquiera que pueda considerarse directa o indirecta* 
mente vinculado con el fin de la concesión. Página 280. 

5. El concesionario no puede ampararse en el principio de la 
libertad de contratar, para modificar las condiciones de la 
conetsión mediante convenios con las personas que utilicen 
el servicio público que se ha obligado a prestar bajo el con- 
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tralor del Estado, que comprende, entre otros puntos, el 
relativo a las tari iris Página 306. 

La tasa cobrada por los concesionarios de teléfonos n los 
usuarios de loa muraos no es un precio sujeto o la ley do 
oferta y la demanda ni al arbitrio del empresario, sino 
la retribución de nn servicio público regulado por la admi- 
nistración y sujeto al principio general del art. 16 de la 
Constitución Nacional, Página 306. 
El art. 40 de ta ley N' 9 11.253 que prohibe cobrar por los 
servicios telegráficos tari tus que no hayan sido aprobadas, 
es aplicable a las concesiones referentes a servicios telefó- 
nicos. Página 280. 

Los concesionarios de teléfonos no están facultados para 
cobrar servicio alguno de los comprendidos en su concesión, 
sin la conformidad del P. E„ trátese de servicios generales 
o especiales. Página 306. 

La necesidad de que las tarifas telefónicas sean aprobadas 
por el P. E. existe no sólo con respecto a) servicio público 
en ai mismo, .sino también al valor de los instrumentos o 
aparatos indispensables por medio de lo» cuales aquél es 
susceptible de prestarse. Página 306. 
Con arreglo a los decretos de marzo 28 y de mayo 21 de 
1934, que se ajustan a lo* teyes fíos. 4408, 750% y 11.253 
y se refieren tanto a los servidos prestados al Gobierno como 
a los particulares, quedan validados los servicios especiales 
que enumeran, prestados con antelación a la fecha del pri- 
mero, no así los ulteriores sobre tos cuales habrá que con- 
venir las tarifas sin que, mientras tanto, puedan ser cobrados 
por la empresa. Página 306. 

Siendo indispensable la previa autorización administrativa 
para orear servicios especiales en toda concesión de teléfonos 
y careciendo la compañía de capacidad para contratar tarifas 
distintas de las permitida*, son nulos tos contratos realizados 
por la Unión Telefónica con los particulares referentes u 
la provisión de aparatos "de lujo", sin haber obtenido la 
correspondiente autorización; por lo que procede la repe- 
tición de lo que tos abonados han pagado sin cansa a la 
empresa. Página 280. 

La circunstancia de que haya mediado un contrato entre la 
empresa telefónica y el abonado, no basta para legitimar 
el cobro de una tarifa no autorizada |>or el Poder Ejecutivo 
de 1n Nación, muebo menos si la compañía se comprometió 
ante las autoridades, desde el comienzo de rus gestiones ten- 
dientes a obtener el aumento de la tarifa para los aparatos 
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denominados "de lujo", a restituir lo que i-obrara durante 
el trámite de su solicitud. Página 280. 

13. Los derecho; dictados por el Poder Ejecutivo de la Nación 
el 10 de diciembre de 1934 y el 38 de abril y 3 de setiembre 
de 1936 con respecto a los servicios telefónicos, se Ajustan 
estrictamente tanto en su sentido general como en su parte 
dispositiva, al contenido de las leyes Nos. 4408, 750% y 
11.253 y a los principios y n la jurisprudencia corriente en 
esa materia. Página 280. 

14. Habiendo declarado el Poder Ejecutivo de la Nación que 
ha desconocido siempre el derecho invocado por la Comprima 
Unión Telefónica para percibir sumas adicionales por la 
provisión de los aparatos denominados "de lujo", y que no 
consideró procedente ordenar la devolución de las sumas co- 
bradas antes del 1° de enero de 1035 tan sólo por tratarse 
de una cuestión que estaba en pleito ante los tribunales, 
no corresponde discriminar entre las sobretasas devengadas 
antes y después de esa fecha, pues* lo que no podía ser Co- 
nrado legítimamente después de ella tampoco pudo serlo 
nntes. Página 280. 

15. Aun cuando la compañía Unión Telefónica no tenga dere- 
cho para cobrar los servicios especiales con posterioridad 
al 28 de marzo de 1934*, lo tiene para reclamar dentro de 
cada servicio especial el pago del valor de costo o de uso 
del material invertido y de la mano de obra requerida para 
las instalaciones. Página 308. 

TASAS. 

El gravamen cobrado por la Municipalidad de San Rafael 
(Provincia de Mendoza), a los dueños de los inmuebles bene- 
ficiados con el servicio de provisión de agua corriente ins- 
talado con arreglo al convenio celebrado por aquélla con las 
Obras Sanitarias de la Nación y aprobado por ley de la 
Provincia, no es un impuesto sino la retribución de aquel 
servicio, o sea un tributo no comprendido en el art. 4* de 
la Constitución Nacional, cuya imposición compete a las 
autoridades de las provincias. Página 331. 

TERMINO. 

1. El art. 12 de la ley federal N' 50 no se aplica a todos los 
términos establecidos en la misma, siendo suficiente la sim- 
ple acusación de rebeldía para los que se refieren a empla- 

> zamtentos, mejora del recurso y expresión de agravios, en 
tanto que el solo vencimiento de los concernientes a excep- 
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ciones dilatorias e interposición de recursos hace decaer el 
derecho de apelar o de oponer excepciones. Página 274. 
2. El término para alegar no se .baila regido por el art 12 
de La ley federal N» &0, por lo que hallándose vencido y 
mediando un pedido de que se dé por decaído el derecho de 
ah'ffur, procede devolver el alegato presentado con posterio- 
ridad a dicho pedido. Página 274. 

TIERRAS PUBLICAS. 

No habiendo cumplido el arrendatario de un lote de tierra 
púhlica la obligación de explotarla persona] mente que le 
imponía el contrato, la caducidad decretada por el P. E. es 
procedente y debe ser rechazada la demanda deducida por 
el interesado con el objeto de obtener el cumplimiento del 
contrato de arrendamiento por el P. E. o una. indemnización 
de daños y perjuicios en el caso de qne no lo cumpliera. 
Página 415. 

TITULOS DEL CREDITO ARGENTINO INTERNO. 

La ley Jí» 12.345 no excluye la aplicación del impuesto ti 
los actos de transmisión gratuita de los títulos del Crédito 
Argentino Interno, «crie D, establecido en ta ley X» 11.287. 
Página 14. 
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ANA M. HAFFCWEH l>E I>f>T JIECQ, SI "€ ESTOS. 

SUCVRSfi EXTUMMDINARÍO: Csttstün /nitral. ía«?i. Lugt» 

I'nceth el ranino Oilriordinario respecto de Ib sentencia 
contraria a una eaentióii ü privileyio fundado en una 
ley muftflflal 

La primera rejrla (te ¡nierprítacíín de la» leyíx es ctftT 
cu sdu ífcrlü a ln iiilentu'ic m Poder Lejri»3 ati vo. 

¿í?y: iMtTprtlutün. 

Cuándo p] ¡r/iFilBjf ilf iu* leyes r* <*Jliro O ln <1 ifienll-üd 
de sntírpretatif'm pmvtei? de Itt esUtem-ia ile leyes bum- 
HÍVBP+ p oiAtifiidah d« 1111 rdiMBi> pedir, n do buena Iwrtne- 
ftéütkM* jurídica inraitiguT sí las en enufliito ¡ton 

((wpatíbleis entre el!**, ™j*^¡6lmemr cuami» la üItíwb no 
(HSfttirttii Úmm a las au! Priores. 

daM^EEajií HIPOTECARÍAS. 

lA ley N* exime a ta miuli hí (^tetarla fe lodo 

impu^ta 'tm> la triETiv ciüiii ( base de ¡líipositiién en *í misma. 



¡1J En rt i'iipft, ]K)t a»«tHlo «Ptrc ]s irruí rtntr » eI Ctt»jO 

N^fJuaul i* Eduíjuriím, iqoílli iurttfn iepwSrml* ■■ h orf^i 

ir ,«¡-í tic ln sufmlrin una Mima taflriL-atr gmrji reuptud» Jil fur 

de la rwfwlívi proviitariA. ' 1 t™rt-i iü ib «aT»nti.i liriHl b Sflmnto- 
!-r i-; Imptyrt* 4H liii]nt*-Ftd mrrNUTit". 



* FJLLL08 DE LA COIME SUrí.EK*. 

ISTW X$TO A IA THAXt,!UrfílO\ tifíATl.-ITA . HjMp jjr- 

La lej J N" n H.2BT |íM*a ft. tuiin i$ta ijui- vilütTJirhn* lu. truS- 

mí^íiíii ¡tramita il¡> Ion bienes y isu a éstáá |>ron-i¡ui3!ciHe eTLí- 
phüs, i|iis. H#tr¿Í!i m niititriilrza y &#iifr¡rfyi$ga están W- 
jet"* a olrow tribuios 

ÍMM ZSTt) A i. A TIiAXS3tt*'IOX tiRATI'/TA : f rWjMíW R* 

VA fiiii^aini>ntii iM ininti^t» u lrw aelos *ls transmisión 

[Ir bivtiiM. su." i'FH'ui'íbtrH ¡mi ]u "araitrín t\u* A Erfudu f>n'*t¡t 
f.VM'ÜÜTtt .1 J&i TltA!t>?ÜltíIOy UPATIITA-. Til™** iutfWr 

mji r í,.i s ;f ; í>fjj Tfic. I í? f .4 & 

Lu lpy X* in> hí < i i'Hjíif ií. ta Mpili'wirÍH ííj* un iiiijuifs- 

tu al HL>ln <le la t raram lh&ii di las crédulas hi|nttifi!sri.¡m ti 

tíuilci prahiiro. cuino es «i ijho ewialdcí 1 !* la !■>>- N v ll.i'íT. 
Luh¡ ppq^nM ílt? ¡mpurttii ilcíkfbi ser iHikrprHada* csfi 

L» intoinretHL-iún ti? !a» le¿vw impositivas de un sfcicmu 
prJiTributUriti d<*h<* tMider a! etniifibriu y a Ja irerft'ceión 

d*l niL^iTi». -.U-l) I..- i'xaminjiiví H'wla «riviijiicti «til 

rclírt'm fl ilemAn nm' fisrmim rl i-nlijuiilii ¡SiiéMMÍ- 

rjvB sin ijui 1 tas ttancioiLMí rexpwiu ímus jvtwda servir 

para r|UL" uliu liejf ]M"n J ibi m* aoitie >n Ijjcln ti uiA- 

terh ini[HniiWe ftfjnxúl íii >n oportunidad y «m ri fin 
para qfnf h H sido i'W*<k>. 



Sü?fTF>iri\ PE V ]SsTAM-!.\ 

Buf im* Aire*. '24 1931. 

Víhííüí y Gow^érHndo;: flburviiib b» iiemiwn» ta ii'iuida'- 
h'¡Sh praHhnJu nt>r r! rvpr?. curante ¡\e\ ^onjucjt Núíiuital de 
Urfiiczidüii a 1Sl r ,'umit" ¡mi'ltij'i.Mrntr* Un btenw n|ue de- 



ra líifsrtaA dí; ui KAcrCn 7 

Iwn aturas* ti iltpiW*to a Is lH?rpm?jí( las {"'¿dulas llipoteí-arian 
Argentina* Serie 1>. de pr<n>s«lad d*H laüwnto, (jiie ortán esiei:- 
tü Je tiHlo imrrtiMrtfi tn vi nuil Je Jo dispneüto en e3 urt, 3 de 
!a ls>* 121 40. 

En Bit entender —pese a] respeto que me mi-rec? !¡i npiniúti 
del letrado paírmíbiaiite líe las hererttrati— ta ¡ai¡iujntn.'ii>si fot- 
mulada es imptiHSdeiite. 

3 v ai'jL tlelertw ¡iljí' el a!caui:e t|uc puede tener !■; ■ ■ ¡ :■ ¡ .^-i i ■ =■"■: í 
lopal iíivofft.dn. (Hkiíi'KPnp eütsWewr ^IsraHisntp cuál p* la ua- 
tiirAksa de! ¡tu ¡5-ttfAtfi (k-tmi nj>>. No ch en realidad un imputar» 
i la e>j _ i i ;■■;<■■■ 1;:<L n tus «muí sííid a su rrstv;ntísitiii a tílui" in- 
tuito : la materia líravad* ph el traspasa inihlro tic uUá jtfrsoiui 

a otra. En lus s^-estivus leyes dictada* par ti Craiaríso Nwt joitúl 
Tífeivntca a «te gnvnmpii se dispone e¡ árame» lo en el art, 1* 
la materia imposit i va ; el Eí-ta <¡ih? Oiteri «ríi* la IraHHlnisiú" 
j-MHiiita. Citóla dice Waiie. — Z>™í( //«sí, t. i, páp. 63— «I im- 
puesto a lm hereíieiqs p« 5u3ü»fín, itu urava a Iss fortuna* sané 

a IflH trausniisicneH ew dícir. a l«* iíini-ita i ent W de rt-ljíjelns í|H,f- 

ea la earaeteifetiea de l<w itnpuftttiis indirtetw. Así ln cANside-rs 
tamban Tfüky* fu™ hít Finan ¡a*, ¡iñfl. potío « tiidus Jos- 
t"datrle<-itkiii vnn wasiiín Je que ■■niupmmlfti «nw inaUTÍ* 
ijafjrmitile a Ta riqueza qup tanabift de dtlffio o p*»ii*e*l£ir, 

Auti'im 1 tío fuero un iBi|U]eKli> iitcltr^L-lo corno sostiene» 
□Ifjimtw; tra («dista*, el pravamen n« s*ría sanre las posas ^tít? 
{tomptiflt'tt el patriinniiin sino adire 1u hijuela ideal transmitida. 
Ln Suprpina furie on «I earnt Payn'i e. Ilnv. de ñuenos Aires 
{Jurisp, <?r<t.. t, 41. iirijr, $44) dijo ■ "Debe ohífr^ars* también 
que el impuesto de i|u<? «e líala un ph al il i itere», *ino a la heren- 
cia, ps decir al patrimonio (ífurjprp.inliflo fn cada hijuela y e* 
wiilohtf íjuí Poder Lpjjislalii'o tiene el derecho Je api ¡raí* 
í uolafl o tumi aejriiti i*l ifiunto del patrtmonii) v «on prc*f íuitpii- 
[>i« <1p. ltis valor» fsealonRrlna (|tie |c mr-t-jírmi \ 

Al eximir el ati, 3 Jp la ley a laa fíflujú* lii¡mf pia- 

rías del irapqifdííi a kw rfdttiiM o \\t fitcth|uier íitrt> nsi^iaual v 
prcurtíK'iaL ereáda o por r-rpiiTse. sillo hx tpiítdn en vHtit lus ^rs- 
\v:iU'i:>-f ([Lie piipnlait afpt'tar dim-íainetltp ji lix mlttltit wi sí, 
jvert* un a a^nflles -íjiíp sse refie»Ba a i™ seton de traiifMii4¡Hm n 
pues la materia imjiurtilife t* el si"N> miamo }■ no la cosa trans- 
mttiob- 

r?i!rtudi¡ » (Iftatiá Pn p| Conurf-Wt eí citado UTlfrtfto, na.Aa 
» dijo al Tfttppí'to v síiln itwtívft tina J^NÍeu^ía «le ^Ipiíu ili|i hi- 
tado la íxtnL'Hm del impuesto a tiw rédito. No purd« F (Mlfs 
tetiifers* tnnipitpo qw la iiUwi"" del leijintudor fuera ™i. 
a las e^ul*¡ htpoteeaTliB del impuro n las iiwpiiítss. Por 



«loa íiirulmjiriilíH. d(tnn-baüe Ja JiquidacLiju prariinuta a fs 
15! . _ r. 

Bueims Aire!, uutuljrí Vt de 

V V¡n¡on¡ Por fnndMKIltf* J de MiHforhiMinl tul» lo 
«vliCitMO p*»r fl señor Pisd-al di" <<úlD»lfe «I el dUÍWWIfl q«t 

jiritpi-píl»', *e uní firma en autü de fs, £27. — JV,--TR(ts Fífttt} — 
Su preuia Corle ¡ 

Síi bien de fs. lfilf y fs, 17í> resulta qnu el atonto del 
iiii|iiit>sro stiírstnri» impugnado c» este eansá lia que- 
dado depftsílado en d Raneo *fc !a Niioión en garantía, 
a lus resulta* iii' Jft tiieidoneia pluiitfiula ni respecto, lo 
cjñrtí» Os <tne <■! iisipupimTiít' no Itii ¡mtiiiSUiIú uno se rc- 
ftí-ti) (lMíjuíSf fruido-*. No pcsiíittt, a! LÍ s t jut' se Iríiya pagado 

Ajilkiutilo la jurispirudenciti do V. F fl ípio t>KÍjíe 
$ée ii'i|ui>¡t(i cóiiii> previa a ]h resolución, tiinihiéii en 
W fíií(ciH <>n r¡ni' 1« impiiíriincití» Ik'íis pí>r vía del re- 
easéüó tixiriiurdiwmo del arL U do la ley X» tó, s«y 
íIp 0¡¡¡fiiñii t|iji- enrre^xaiuería ikclitrtir mal cmiccdid!) 
el qiie üi'üii'i-í' interpuesto ii f&. -iíl. Buenos Aires, di- 
rtvmW lí! t\" lí+:ST. —Jii'<n Airares. 

PE LA CORTE S^BEjíS 

Bueno* Aire*, jauto l' de l!>3ít, 

V V¡!-tíis: El rwiiiítflí ístruftidiiifti'lí* interpuesto 
ronlrn el airtip de ln C'ámarj) Seguíala de Apelaciones 
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tu lo Oí vil df> la Capital Federal en el jníein sucesorio 
de doña Maria Saf foro* d<> Ltoumceq. 

tíoiiPidertiTidD : 

í¿ue praetieaiia por el Cotisftjo Nacional de Educa- 
ción la liquúiacíón del impuesto ¡nií^sorio, fuó obser- 
vad» por e! representante de lds la-vcdcras en. razó» 
de qnc ineluÍB en el lialier hereditario un <*k>it<j nume- 
ra de eéiiuias hipotecaria* nneíoüftlca, oxentas do gra- 
vamen, a juido del wu evento, aún nrroíflo a lí¡ esta- 
lih-i-idn por o! art. 3 de \a ley Jí? V2.13G y, «unió en ai li- 
bas iustaiuúu* las resirtluriftiies; fueron adversa? A las 
pretmiMono» del reHammit* interpone el lecarso es- 
Irflordinnríc. 

<¿oí> íiivrXMiüdoíií* ana exeiienm o privilegio emer- 
gente de tifia ley nañotial y siendo Ijt docisíflti contri 1 - 
rift ni ¡riiiátiio, fl muirse eKíraordinano es procedente 
— art. 14 Siie. 3» fc¡? X' 48; art fl* ley V 40^>. 

(Jue Is luy J> !1. ÍK7 en *u art. i? establee?: Todo 
acto iymIíwuío tinte !a autoridad ele Ion jwe*;*» o ante !w 
i>scril*ftn<w d<? r^jíisitríN ^m> estevíoricu bi tniMiilfíi^n 
gratnitn pnr enana (3* muerta aiilicipo lie herencia o do- 
nadón de hít-tte*, mwhlra e íimuitMe*, erudito*, vale- 
re*, fte., etfv, exibtítitciif cu la Capital Federal o territu- 
rios iiaeitttudeK, litará néjete dt»y<lo la pronmlsnoiÓH 
de esta ley y euflloiiieni (|iw> ¡¡ta la feeba de la muerte 
del ejHiWiite fu enern de tnuumiii&L por falleí-imteiito, a 
dii impuesta prtlirí- el atonto de eada liijttcla, legado, 
anticipo ft donación. V el modificado por el Al t. ^ 
th' lu ley ?í* H.ÓR3, entable™ tu» el impuesto Torva* 
partí ttel tesoro escolar. 

Que el art. 2" ile Ja Vy N* IStiLSÍ afable™- ; 
tfrétaliim (fcl Beiiipo Ili poicar ¡ti Nacional, así eoiiio sus 



culones, aorrtii libres del ini}>tif^to ;L los lícitos n <te 
eualqitior ülm un pueblo niictoiiní o provincial, rrwido 
O a rreaivie vil Jo sucesivo. 

t|ut* bi primera regln de iiiíerp r<? t *'™ $P 1:kS 
k>y«* t's dur <'iimpli<tf> Mfegfei ¡i i" in>tie¡ún del í*mk>r 
|^™ishit¡vo. (iraiiiiii-inHiL'ii^ fsn iiihnu'tóti flaye ik' !hs 
jralala-a* ^tipleada;! pnrn expre^ir aquélla >; fUítud** 
éstas *ou Htiras ta turen del ¡ulérprtfte so r«lin?e a una 
Olii^tiijp idiom/díeü f> d*> toHífitiijf Cuando, eti (lauiMo, 
vteíe w nseuro o la dificultad deriva de la f?£isít:itcia de 
leyes sucesivas emanadas A.' un risiínw poder, «mu* 
«fiirre en ol raso de nulo*, es de buena hettlleivéatuyi 
jui-idim mveslwi r .«i ía* leyes en conflicto son compati- 
bles cnlrc ni es |h.< 'fluiente cuando la úlliniu de til*» no 
i'oiltieae abitón nlfluiin n la prlmora. 

Que ¡ai* Jjtbnis empleadas |wi la ley X» 1U.13G rio 
Raejrten; wv iüíÍíí elara»; s» libera u ia* fOdnlna hipoteca- 
rias y sti» imponen del tributo salir* los réditos o dv 
eunbmieT otro impuesta imeioiiíal, provincial o nmuici- 
]v,:\ ereado a por erefripse cu lo anees! yo. EUo, nit obs- 
tante la solución nacida del conflicto de las dos !*'>'«♦ 
no c* fácil si 09 intentara nplívar tu exención anordmln 
por la ley tentó a ta cédala ennifl a sti transmisión por 
título gratuito: 

Que la ley X* 1*J.1¡3<¡ ha eximido a \m cédulas tío to- 
do ÍTU(mewltN ttn qíte é*te Ins torne eoiao base do impo- 
sición; la ley 1J.287, en cünilüo, prava, lodo "acto" 
que exteriorice ana transmisión giataít» ik> bienes, e¡* 
decir, la materia del irapüéato e* fel heelio de la muta 
eimi Sé Uw l«cne* y no éstos propia méate dfolms qu*í se 
jrnn kh naturaleza y característica* están ya sujeto» 
a otro* tributos. 

Que eualijutcrn sea el origen de loa impuestos so- 
bre la* nmtoeioue* de la propinad foiiofído* en la 
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ciencia tan finalistas eou el iioüttorí <iu tío recluís de 
"sellos y do regid ro", $ ln íierto <pn> <í1!ijb wineten 
a contri W-iúu hi rkmcita ett vi n aumento en 

que cu ella ab waiiifieHta por una irtmsaiisión dí> propie- 
dad a titulo ijkim o ^iiit»ito fr por ün eoiltnrla. 
Es. éíite 1111 trilvuto lúen tl^l'inidy y ol« víinitnilo ojíjH'otfi- 
eado *'it la (cofín fixvnl do lo» catailos muiloi-ufe» i su 
fundamento se oíkíuouU-h cti ln guruutút que «'I Kstíido 
presta a las t L'fliüsíM-fioiies snwinlcs*; jurarid* a la pro- 
tccuíuit de aquél, si an policía, a Irifouiiukjs, los l)k>- 
lies pueden jwiíiiir ™n t&gurídltd, de iwtdroK a hijo*, 
del propietario vendedor al <:at}italí*t*i a<k\ ni rento, del 
donante al donatario. El inipuvslH a los aeios (le mu- 
tación voiidiÍB así n titr ti precio de un «niíw que 
f&lo el í]*iiu]<? íJijode presto r, Lkiuv llKAt.'i.ir.L', t. I . pfl- 

Qiní mía de ln? variedades de «¡¡le impuesto Un 
elaraaiente (Afluido o» ta Legíílneión os el que «stuble- 
íe ta ley rfí 11¿Í&7 llamada de ítirpuesto u las heren- 
eia& L* ley N™ 12.13o no contieno referonris aífluna 
8 <wto gravamen que no asienta Cít la cédula, Libcr* al 
Iííbjuj de todo impuesto qntj lo afwrtc o pueda af retarlo 
clarante «1 tiempo que p*rmantwa on poder de cualquier 
adquímite, ¡«?vu v iuuk dice de su trac sfr relicta, tir los 
artos a título ííi'üiuito que produHcan el epreso de un 
jHttriRidiiio y la tftít ratía cu ut™. Ut c>xdilci(hi estri«ta- 
I- Liento interfiiotada so referiría, pues, fl Ion imputa tos 
solire ta eéduia en sí iniüiua» y lio a lo* artos que «¡te* 
rioricen su tranainssiÓH u título gratuito. Para que a^i 
no fnera hutáíra debido eximirle "ln eédula y el achí 
de transmisión rlu Ih násniA 11 , 

Qm? la jumprwtem'ia do ín Corte Suprema di> los 
EatsdoH Unido» tía Ik'gado n la rrouolu^Lún de que «1 
VilefciiJ tfe íoustitair una NOtiedJiil dentro de ano 
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de \m Esl-idu* de la Unión podía ser ohjt*1o de impues- 
to local sin contra rinr la *uprcmaciji <¡:- una ley na- 
■ ional t|ue liberaba tl« impuesto a lo* títulos emitido» 
por «|t üottUmio Centra], huek¡ih> t>l iwtTimomn de la 
sodeda (i estuviera total o parcialmcntt forroado por 
títulos am4ob«|pH y Aunque «u valor a* tomara 
nniewtlcnte para establecer la cuantíe tjel tn-avam-ra 
163 l", S. tSJ& ■ — , V tniiianilo {.fimo punto de partida 
t'l mitínio triUltüll la doctrina contenida en esc fallo 
lia di^lio *n una cun*n dentro de !u euul se debatía la 
misino i'iH'ütjón oíi.ieto de futa, lo siguiente: "el hecho 
iuvídenlal de <|ii<r el patrimonio sueesorio trasmitido 
*c componga cu todo o en parte de título» mwionakfl 
no ín vid ida el impuesto o la ley Local r-ne lo establees" 
-Í7S l\ tí. llú— . 

(Juc toda eiceprirói «B de interpreta* ton R**tncti- 
y tratámluBt- di* un sistemn politriWftiio 3a iuto- 
nria de la* ley©* j^UÁ lo «instituyen debí» tender al 
i liarlo y (« rfíwión del misino; lio pneíle i n tereré - 
r«e cada ley ¿itsinrijimeiitc, atíÍ6 "¿OO*** parí* de un 
conjunto arwiónk'flt y encía impuesto debe «r examina- 
do o j usando, no Afámente >?n ¡d HUSmO, *íno con rela- 
ción a los od-Oü íitipuestüs (jue forinnn parte del vun- 
junto iiuiw-¿¡tivo. 

Que en coiifceiicni'in, 1" iílfi'fpretaolóii debe ten- 
der h tOílctH Ifiii impiie-díin armonicen y llenen 
el Tin para que Iüih sido creados-., si si que lá* exenciones 
ivH¡r»twto de lino», puedan **™?ir parn que O**» d-ije 
ele ftfnilií r*e aobTc *u ubj^ty o nu-teria imponible es- 
puela!, en hü upoitmiidád y con t>l Tin para qne ha sido 
erciidf». satis Faciendo la* ueccniduffes p-'iMictte a que 
lo lu destinado. 
Que examinada la exención <™i c*1t? criterio insti- 
tucional, tvititiidn cu cruenta la distinto tmileríii itnpo- 
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nible de cada nao de lo» impuesto* y e¡ue la exención 
foe eetalitwida en la ley que apretaba la eonvermÓJj 
do la* cédulas £ fiuleriisaba la omiislfflfi de la* nueva», y 
además que el ürlíeulo se roñero en primer término 
al impuesto n los réditos, para agrejrar después "o 
cualquier otro impuesto ele.", olla (Jebe interpretarse 
como que a* refiere a aquellos impuestos que tengan di- 
rectamente por objeto o materia íiiitfonibk h !¿» cedrias, 
no ti tm impueato como ti de la* herencias «pie tiene 
por objetn v muiría imponible el imite de I» tj'flusiuiüiüH 
gratuita de iMenes por can su de muerte, liquidado so- 
bre el activo neto transmitido, sin distinción tic- la im- 
taralea» de 1** hienas que lo <!om¡x>tteit, y qtie tsñlo in- 
cide sobre las cédulas en cuanto forman part? de «se 
patrimonio en el nionieiito de la transmisión. 

Que una deroflfueión de tul itatumieza v ma^ñtud 
a la Lev de impuestos lie que se trata, ademas de fa™. 
ret-er a tas fortuitas constituidas por la neumtilaeión 
de estos títulos de renta, tal vez lo* más saneados co- 
mo bienes transmisibles de un i>aírm ionio, vendría a 
herir cu una de sus fuentes vítale.» al tesoro esfíwt&r, 
cuyo destino responde a ana función social de grande 
importaiKÍa, cuidada siempre por los poderes públi- 
co* del Enfado. Todo baee pensar b¿n* ella no puede 
resultar si ni de una disposición expresa, por lo menos 
ile una íiieouipatíhilidaól real entre dicha ley y la exen- 
ción del art 2* de la N' l^l^íi, iuetiiti|MttJ^ilidad <t»e 
nu resulta tal, [me* milita*, como so lia visto, paoden 
anuomíurse dentro de su Tesiieetiva esfera impositiva. 

Por este* fundamentos y ios de la sentencia re- 
currid*, oído el íoáor Procurador fleneral de la Na- 
ción, so declara que las cédulas nucionules no eatún 
escutas del impuesto a las herencias en cuanto consti- 
tuyen, en todo o en parte, el patrimonio transmitido, y 
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l¡i>r fimsiífHirntí', fe ttfflfi rifen la di- fs. 249 cu lü q m- 
ha podido ser umítrU del rcrunso. Notifique?** y de- 
Yu&va m«, debiendo ser re (nw^lo el p*J«l en el jti*£ado 
d* origen- 

RüHÜHtO REttTTU — .ASTOSIO 

SjwahSa — Luí» l.rxAHT.*. 

— II. A, Xazar Asckojiííka 

— F. Ramo* Mejía. 



JOSE T. STE\ 'ENHOX, SLXESIOX 

JMWESTO A LA TftAXXUISM'C (W A Tí I TA ¡ Bit •** f «jiwiftr». 

TWlWfi DEL IlíEÍHTV AHUK.VTtXV «TO.VO. 

La X* I : ; '! í" ü-; eScluye ]« ; t ;^ : .-.i.-:,'¡i ihf\ ¡¡npuenfo j* 
bs. arto* ile mimniHHiH grutuilH de )m t linios del Critlit» 
¿¡jtfftttó Interno, «t'f» Si, p^iubtípiílt, «ti |a \?y _V 11.387. 

Sbntkscia me 1' LVíTANCIA 

|tunv« Aire», r*brero !> de 1333. 

V V 'íüt<K : l'or las wwsqdiíttw ¡im** fnrtnuliwlas en el «ffitA 
de fs, i h2. .|'h- el -luzjttdri rsItuiH njiisladns n dertvh» y (le 
«ftiérdo i-ují ¡ii dii'tttnunadt? [H>r eí señ(pr Adrente Fi*w*l a Ite. 8S 
m„ rlcxmtímiise la inniviiiL'»]» de F* fiO y Himiíhase 1» ]¡- 
qiikUt'it'pn de fa. jft si Bttn» ni «leiirlóu a ln iiatunjleta de 

tü íüCfrfiinü pía litando, — llrtradu fí, Habronírh, 

DlfT.lMKV HKI. KlS+-AL IÍE CJtKAKX 

Exilia, l.'ttíííiirí ; El) Frt !Í(¡i|t(l«i H>n (¡íT-psentaii» fin]- p1 r*|>re. 
MfiituiHe ili:! í'diineiii Nufiiríial de. Fului-Jlciuii a fs. ">'.í. se bielll- 
yt-inni « i -t-l ] lubrt de Ta $;ii'»i¿ii, í-fniid bteji» urntulo» toa f ] 
imputé» KtEFAiiiriii. trss ümiim de Créditit Ariíeiilíiii» Inltíniip. 
Hi*r¡F !>. Ijit hih-mííhi íJíjct" e*s líqLiíd«ei<'>Ti sosten í<?ti rió (¡ue. 
eü(!H Eítuli» ii» Jebüm wttr iroitijireiitíktíps cu la ujíseuu porque, 
iJintHi *l capital cdeiuj shíí iiiN'^ct. c*táii esi^nt"* di todo títi* 
puestu itucionul ii punvim-iAiU pTtwn» i» ítituro. por il hpHískiÁn 
úri art- d* ta Uy 12.3^5, 
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Kn mí iticiamto írt-rc "Mos* J. R, su tratamentarfe", sos- 
tuve que Ja atipla ¡*y, iw aeutrda. a lisa tUaiim tuwiuuflJe.-i a que 
se refiere, la fníjicittu del impuesto ftuwwwiri en el caso de tians- 
tnníán por faro» d* muerte, y mitiifeaté que tal privilegio de 
exención, ampara a] título o (jupüaJ yihw empaties e. úiterewa 
¡I*.-!' devflipa», liberáíLd(hl(ift M de lodo jiravaBwn «tateule o 
que pudiera crearse, que incidiera dífíi.-liamente an^ie los mi»- 
mi», Kt impuesto establecido por la ley tíSfft íb un impuesto 
indirerto. iuj afecta pmpiartttejitf e| bies: el valor eu si simo 
ku traHBmisiiíu. A movimiento o transferencia de lo» valores, 
v stiiu tiene <n Titula el capital trainmitUin para, fijar ti moiitíi 
de í impuesto. Por esta* eonsideraeioues, dando lx>r reproducido 

¡■11 el piT*s*nts cf d ii ■lamen a <|iie hapi. referencia* y ¿teiltu a lu 
resuelto {tor V, K, t'u un taso análuiEO, en e! juídn ¡jueenorio de 
dfifijt Ana Muría Safíorí* (le Ihiumet-et. jmbEii-adtj mi la. fíttr.rfii 
díí /W, loma 132, píyr. ir>7, de opimo» nú* la ti<juí«ln*!ióu 
presentada debí se» anittbttda í'unfirraálldSKH mí la resolución 
recurrid*. — Junio 10 de líMfl. — M. Stackistay Upida 

ñme&tük pe la Cíh ab* de AreuictniiEs 

Ituenos Aires, jallo 18 de 19136, 

Ant(M v Vistos.: i"[>r Ioh t'i ijilrtiinTirusi del dictamen fiswsl 
que antecede (fu, Bl) y de ennformidRd a lo resuelta por esle 
Tribunal c<*]i fetirt 15 de oetubl* de {Ujfccte tjrl fúp**, 

t. IÍEÍ, ¡ifijí, loí), tonfirnii lñ molnrión apétala de fe, #E, 
sin rota* por nn bsler sido mi licitada*. — íiní^ní. — Figuetm 
Alearía. — Logas-, 

DjCTAWRJF PKl, PltWfttADOtt OK^r.PAi, 

Suprema Corte; 

Se iia inifJujíDHfift cit esta la liqnjrJadóji dt'l 

¡mptwstfi sucesorio prartiCAdii « fs. ¡jíJ ik>t <:) í'mísüjo 
!?HóiüUB¡ fio Educadún, *u raami do (¡ne en ta mioma 
se computuü «mío baber sudOHorio piituhlG de tal im- 
puesto, título* tlt? Crédito Aj-p™tino Iiitemo, fl*ric F>. 
valor iiO'inibfll <|a ochenta y oineo mil pe«Dá moneda 
iiañonul. TjO» ¡mredern#( noatiítií'il que crjoh títtilofl es- 
tán eíci-ntos <l# todo ¡rniv«;iiMi m ratán de lo dispuesto 
por et íiti. 43 de )a ley X* 13.3*5. 



tí FAT.LW3 DE [A OfikTB SUJPfiEUA 

Como *n ln seitleiieia. definitiva na se aceptó esfl 
pretensión, *e h» i ntvr pililo ieeur*o extraordinario 
de ttí«'lin tó!i |<ni'fl unte V. Vu, el que lia shto denegado. 

Píen*» f|ne el menino procede; la esencián in- 
vecaita s5tó pUL-tie djeeidtíaite ei¡ Isosc a ln interpretación 
■|iu< se dé a ln referida dt6ij»Oii¡eióii textil. Kh, pues., el 
caso del A rítanlo 14 de la ley X* 48. 

Kh lii omíifi ' Híimir^n dV UoBiiiettt Aim Marín, su 
sureniim", Ih litlv L, V] II, a deeísión de V, E. f so plan- 
t*H> alnihtt» ene¿tL>n; pera allí, a dífereneia do lo aU- 
eedidoeu la presí-hte, el impuesta lio había sitio pSHaüo. 
Síllu deíemiinú al siiiento a ojtinar srjbre !fl imptvec- 
dí'iu'isi ile la apelarióu. 

Kh enaiito al fondo del asunto, adinero ;l La* ra- 
aones* dadas a fs. 1*7 por eí Héiíor Fiscal de Cámara, 
jior lo que tonelero earre&ponderÍB confirmar ta siíd- 
tene-iu tle tfs, li'K*i en efluidu hfi «ido materia del rcenr- 
so.Kufiios Aire*, setiembre 30 Je IflKS- — Jímh Airares. 

PALEO Di: LA tt)RTK ME'KSMxY 

Buenos Aires, junio 2 do 

V Viatoft: El lef'drso extraordinario interpuesto 
contra el mito ile tu (Ornara SfifüíHld do Ape-ladonen 
?n fo Civíl ile la í !a|iiUl Federal dietado en el juieío 
«neesorio de Josfi Tenia* SteVelUMH). 

(Wide rundo; 

Qdíf prarliefldn por ti Conejo Naeiaaaj de Eduoa- 
c<wn la liqnidrteión del impuestrj sucesorio, ella fue ob- 
aerViidii por el representante de las herederas en raíóio 
ile ii«e se incluía en él háfeer bel edita río, a los ef*eto« 
del irupne^to, loa título* del t rilito Ífg»ntifl6 Inter- 
no, Serie [), que el roen mn te runsidera exentos del 
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impuesto en raw>n d<> la eMBliieeido po: L et arl, de 
tu ley 12.1145, y como en ainha.<j KúÜmtéStli H caso 
finé ii^uello en fornid advera a ¡su* piettínsíonois m- 
leijwmí eJ Teenrsu (■stniíiiíliiirtrift. 

Que* la pronwloiKÍa fiel roeiiTw ya fui remiel bi |X»i' 
e*ta Corte a fs, 123, por lo qii* íionem»ndL> estudiar 
r>l feudo do In. cuestión. 

Que ti ímího *p resuelve mii la interpretación del 
fiitt 43 (le la ley S* 12.S45 írivoeiulo. fijaiulo in cslcii- 
nióit de In exención que eataWeco y si ella comprende 
el impuesto a !«h hcrciwins manda los tíiulns, éxeittfl* 
eonatituyeii, cji lodo o en parte, el patrimonio <le qiíe 
ac vcfítir n título gratuito por fama de muerte, 

Que oon enta* mdeeedeiLtra hc p>íh;!>.'h al fallo del 
Tribu mil mía cuestié-Ti ;iu:~d<>K¡i n hi íple *r resuelve Oh 
estn furlin *tt lii cnilstí "SllMfsUín ik> Hoiíit A Hit Mili ía 
Safíores de Doumifeq e*oíi el ( T fl!inejo Xacíonai de Edil- 
eueiíiTi" siiTulolff apltcálrie Ja Mfetifó «otución y lo« fun- 
damentos ipic la nuütPittím y qm<? aquí no ilnn por repro- 
ducidos iMirii evitar rflrx'tfrioii*^ 

Ei¡ su mérito, ]W falca ítmdaTuelile* y lo* de la 
soitfein'íti afielada, Je aeuerdo «tiii lo dicta mi un rio ]>or 
el sefior Procurador (Icnerai de Ift Xafiüii, *e declara 
que tos titule* d?l Crédito Argentino Interno no están 
eseidof del ítiipm:sto «tas ítereiitias er¡ cas ido cihí¡*- 
tituyeit, mi todo o en parte, el patrimonio transmitida, 
y en con secuencia Sé wiifirnui Id de fs. cu lo que 
lm pulido ser nadería dtd recurso. Xútífwpieso y lio* 
vuelvan^, deliieisdo ser i-epuento el fwijH'l en el jLojjííi- 
do de oripeu. 

RrjfiKirTu Kkpbtti> — A íf TOS tu 
PtAnABWA - - Luí* LlSAirpí 

— B, A. ÍÍAZJífl &&CKó¿15H¿ 

— P. R^miw MkjÍa. 



Lf FAU.fM IHi LA COMTE SUl'HKMA 

PEDRO LOPEZ v, CAJA ÍH5 ¿CU ILACIONES DE EM- 
PLEADOS KEKLíOVlAKÍOS 

JCHiLAf.JHX 3JK KKl't.KiMKMi FftitflOV! MIMS. ¡'tr*,u<ii idi- 

El gpcteK^ ilrl eunlrstista hmicujvihL de J¡i *splciuwíí6«i de 
lnk (*x5¿« rtimrtljifVn itf u» fernicurríl no frts halla vumpftfn* 
<\\t\b tu i-\ rífitiami «1* la ley X* IÍHS50 (M. 



IMMiLAS E. [ltOSKlí>E v CAJA l>E J ■■«ILACIONES 
ÍJE EMPLEADOS FKRBOVIARIOS 

m0mrmx pe híimjíaüos fhhhov ¡ juros ¡ p^ít* 

Lh Mi$%ti ferroviaria anirdíidu a im iMt <i" e ««iílU 
fn fl MTraiijíí^ «¡i la fMw del MlmnifruÍH i& mi iiadrt, 

<Mm> lSf|piAitti»té tan 'ÍOt a F""-'if de*(l*el ltt!»mfHt« tu <|Ue 

ubi ilvo iwtkís» para pcrumHei-er fti?ra drl )>rtín. 
Dicta ai ubi, í'aocuu^iífui GiwKRAf- 
HtiprcUnA Corte: 

Ki recurso ejrtrstnrdiiiario rewttn prot-edentc en 
cstli' cusí! imr bftfceiíie puesto mu leifl dt jiikiw 1* iiiter- 
p retín*™ ílt- una li-v úsperinl Vai\tt?e!fO y Pfr la 
TwftlllriÁii ¡JeiillílivH (le la OnnifllH Fttk-ril] con t runa 
al derfHm íjiit 1 invoca (*1 T«'ni r(*ii1e. 

Eji euimto ni fonda dvl ««unió, w? Irrttrt d¡> ii>íí>K'er 
ai ln (iettótimn rWwinríu «iwhImiIh ni HWlW»r HtJUJclilS 
hjiinmudfi tVááside t qWá residía: en «1 exlraiijero a ln 
ff-ílm d«l fulk^inúcido de hii neíioi padrí\ del* serte 
|[<|tiiJuwl¡i detrtfc ^110 zurrió í| *íi (fe siit raiisiiiitíí 
o Ijin ««lo {i !■« rtir del nurmimitíi «i ipw «tiínvo la ikw*- 
surin íiutoriíiH'iÓTi para iwrnumiectrr fuera ifcl pan- 
La (íutütión lia *ido ya resuelta ¡><ii' % EL en P^t^ 

' (7¡ Kmíha ilrl ÍKllflj jwiin £ ÜKU. Ka ijfuitl «mti.la. Pallo» 



DE JUSTICIA IH3 LA N-ICIÓN 



último notitirto (]57&! y 1S3;14); y im t-iiLutnÍTo mé- 
rito on la argumentación desarrollada en teme a ia 
menor edad del beneficiario y ni espírilu que se nrri- 
liuye a lo* arts. 54 iiic. üVáfi, 59 y t¿í del CMk» tUvil, 
pira coiiüidtrdr iitaptieabla al fnb-judkt in jntbpra- 
doucia catuMcciiia en tos recordado* fui Ion, máximo 
fuuudu V. K. derJaro en el secundo (Je ello» f|íie oa 
evidente "Lo intención de Ju. ley auto (¡ítuaeioaes co- 
mo Ja pUmtCiiJa, dp nistriujfir loa Txmof ieiim r¡nt aqué- 
lln Muerda, mientras no sean llenadas ciertas eondi- 
cioaea" 

En eoiiKWiKttciiii pienso que corresponde confi rrnar 
la sentencia apelada* ábranla a fa. 46, <?ij cuanto ha 
podido ¡ver materia d<?J recurso, tiuenra Aires, mayo 20 
de 1030, — Jmm Alvares, 

FALLÓ I1K LA CORTE SIPREilA 

Buenos Aires, junio 2 de 1039. 

Y Víalos ; Por mu fnndaTnvntos ; los del pn&tflonta 
dictamen dej «oñor Procurador Oeaera] y U doctrina 
üimicnUda por esta Corto en las sancas invwiidní, et- 
< 'oh firma la ^ntoitcU. do fe. 46 en cuanto lia podido »cr 
materia de reeurst». Notifíqnese y devuélvaiijíii al tri- 
fcuiiyl de procedencia íoa presentes autos : "IroiiHttk Ar- 
len., pensión de Ja ley N» 10650". 

Ra:n:i\>:< RepfcTTO — AntüKíO 

Saüassa — Lr» Limases 

— B. A. Nabar, Ajíchoseita 

— F. Ramos Mejía, 



20 }\U.t.ílü lili L.l OuKTK ÉLrritlLSlA 

i iv hfx'K éih m BVEXtísí aihks r. na», ion- 

AHUKX'NNA 
.1 /Jí M r V,1 ¡ i iprrm ¿"itr, i:ariw<.- 

IM>i-mbV ^-(líuttLÍfhjr^' h! piwnú de Li f.JiTip L^ineu- 
lariii iti'l jmortu ilí l'i ("¡ijiíihI si'ít 1 " 1 i> 1 '<• 
S'" 41t"¿l¡, i'i r rFfri|uillilí fí^iívc r tnir, ji hw cíen in¡ liV'L «It. lie 
Iíl ti'.V h"' - : !íl>. I3H I b: ■ fT'ilÜEdilJi utri , JV¡u*H*lu'>¡ " P ¡ídivti vn>" ílt 
el IWk Uü'd él Imn-iT ijhf Ijunbit-ii lid Ljjwradu un h>! J)WT1í> 
ti ii 'EbL-iiiiifitlii en jpriiwT lírminu. 

',1,V,I ; #ijir-nr>-.íiHi'-< i'nrtir.*. 

Liu iltirvi'hiiü (l> i.'iilrait? |sib|íüAft |i<tr los ll!ti|l^ tlftil ituulos 
h luntfr ^[ícrMíioiiHS "eit-luiWTa»' 1 <-íi D«* ¡Smt {lP!-t«HÍ- 
tlil ]wr lyitmí ■! Woirieniu y ul i j j>lh"?síouí*™t. [wvr lo <jU(f 
ínula (iprnsínnulf k n'^tc irii:ünin 1*1 hmín'i! h»uii*Tü(Jsfjitinl)iíii 

ni h'| jmcrtn i¡* La l'liitu (')■ 



{U IWIiii iM fililí! i h)Hir S Ü* 1M¡». t* »ti1iwíii iv*brt*t \a 
aiinmn nJÍPUÍrt H|tir *r ¡ilsnU'í i'H i'l tan* fillJílis +'1 15 i* maya a> 
VHtit <í'lilh.H I*- 1 !, STli> ¿B rBSUt* a !* mHTiilVlSrlih di! llM. S- i.f 
]:■ try S* üíHf-. Kl pciwttte di- iulUi 1 ! |mr ImhfiBe 

TfslijA.)e opi-iirínnra el Uiwfc. SuU í fin i-t 1'mrl" <W i"l»la- 
Tr:it» D fíl--- ü .■dÉtiMiflín lo* L'rttaiiiL-nnífUí dH talla irf Jim» Fs- 
.1,™1 L IV. Kmili.. Tí. C¡.iq,í4lL'i. wtahidii» imr la CfaBKifl IVdi'inl y 

u>l\irtL' S4n¡..pmin. -1i lo f.-lYr,n1¡í n \m «.tltUiai/ilt díl ¡HH-rín I.' Ll 

("liíaí 

L "**l IjlH' drüIiDHliidu n»uilil JiVhii H'l iltiwki» dv ti Na- 

rli'-n v áv \3 cniici'vliniíirisi, imrji ¡n'Milill 1 1ií* dr.'H'f fcfl* lIl' [rafito prí- 
cHUri ¡ui i'l ncl, «, ^imn|*iinfc* nli«m nrtaltlmr si <lrln L rriratur» 
.F|ii'inj:ÍFlr i-íTllWiLvri «i i-l [lar* S4»|0, líl frii.lijn.lji ¡uriT "I hlK|tH' "SiJt 
jjMÜb" r¡f iiilln», ¡\mc lamriLín huí á|rt>raJ» í* t'l Pai'rtu Je Ijci 

!j If^ lílSUl, l'n JlU ílflirilv |l!, líl'llUBP "i'l Kliírtn *! 

risln jjC MDlIuiiJtTIirí. rupoplriin-ílarif lli'S tW Jll r.i^btii!, ;i Iii^ ^'fi'f- 
[„í iL,. ^«f;i lün-, nfiiimlii \mi Id tinln «njítu i üib diniNmirlom-í l 

L.ii lev Utiil 1'ilaiÍJ. íi tíi ite qn.- l-í k'j ¡híl|«mí1Lvi. es iubImi-ü. m 
¡iHiKioií» «rete i>inirmi]ila tnl nri r 1*5. ntt:i l^ 1 jitriinaiír tn au3 r yi qic 
,lln ihiLbirlji i'l htfhu do íniitptfr si í/u^rtíi Ht Ln ThlH, íi hl 

].,..T iIu^mj j»riH« tu viKvnfiii di'l pN'ftumi flatstbh. n! HrtJ1]ift di ¡>ru- 
tl B <rlr*e ).i* tirt'lins (mu ■Ffi|riii!,ii iik ib-rii put* Mlvmm \iv JloiTllf- 

a* iiAtiimiiiiliii i-t¡r la. iry iriit Ii»' ifüríhiw un illa tftaéu*. 

tunta li miKÍdn nlC Ií tiV H.¿*'1, |»m*lf*iu- n l^* fcrchíÉ í)B(> SBtafi- 
a:in I» jiírÍH-ii iiih-jiiilin', «i ««¡>ÍF»t4> !■ «wntÍMianJhi rti nKVWi» 
Jfj'l riti4>i jrtr^iil.r 18, l""! 1 «9 rintwr iiliii ili-ri^tnlD tu furUM ■1-ipT»'- 
4 ni Tüu-ilH. Ijií li'íin IH.:ir.7 I ll.iU «ílo hiin pahli'fii| ilmln la ¡mi' 
no Utí ikm-íli** ]> ul ' T! ' ,> 7 uro*!!**, n.f\ini pin la t(ty «!(f. 



■ 



PE Jííí-TICl,! PE hJí Jí.lCíÚS 



ÜKL SOHTB & h 

<|ue fin liwifl «anicter ilcfinilivc, itim i'iiisihhi iUi;í<Iji ütlfi*- 
Ikme» ¿fatohiftU Wri dírítllm «BipnrniliM la Coil*í¡- 
tiifjún NjhÑuiibI. 

So Urna t-aiáí-tir definitivo la ti&IS&fa nttf iunlfin tl**- 



■IrjjinJj s1i>wi**rnti> l(j rvliiliw 4' juTlüdirf ¡■'■u Je ln» |JUi'itna lU' 
liiii'fiiíS Airen 5 l-a Pial» M . 

■-4-> (Juií 1:1 bÍíuhíu't ¡iWírt" TiiiiigilHiii'nlntui n aninn Jil J« 
llBtRbm ÁÜHfi, a«r icWÜfe "I >lr I-a ***** «• I * TBM 1* p fl rl, ' rL,|rr ' D 
<Jí fn?TBila sisli) ft- «Kisíaw ana ^rji íi>™ «i ¡1 iwtiiv "I'^íihl <- n 
em rnisnui y üitín imi'rfu. vk niiiKirb'm h|iw ttcar ajrutlii rela>-|¿« =™ 
M ÍÜTÍ. * rjf In. |(Jf (Ir- L'ulHCüii'm jIl 1 ill M:liir;l, \*>r lo 1 t|a* taieo llí- 
ÍÍÍÜTÍ11 wlJltilm'T Ü lliif.JL rí* f IlíiííJI lll> jBrÍ<u|K , tl«HL l iI ;L InS fflTl*B 
di' ]n |K?rrf[*¡iirl lU* bí Hfeflfflltift Jk |Wrt*. tlMJililfi'iilrj l* inrrilllfe 
34 ilo ISiíC, í'fwl"|i (tun>i'* íl' V< Is't jlíSfl), o «ni cas imaKírtnm ' 
iíiiiJ il fci fifi-lia ¿.«-I oturjonn'n'nín <lr ln wiwi'»¡»n 'h- Pil ai-lom, pm-df 
iL'nír íljyiÉííS «imii rnf* Lutorfarír íu rlL'rwlin n percibir rl M 

riftatá nmatt *'» rl í-isfl Hlh-lilO. im lmi|qr liJKTf l'll el lliertO rti'l 
íl«k f¡n.| y c)j rl dé fia Finta r> m ¡Mlr r[ f ..litlSíln lll'lir ínriftl ÚlfllH 

fHjijtíiírl r^rlutórtl, ¡nnVl'miiú'iitr hi rBtfafTa a] di- 1^ líala. 

J "H"> (flli' <u fliiíühf '!p Jii Bíilsrii'rtl «J fn*h huVIHv ti*lvr 
IH1, rilU i («líítiiin i* fÍHr»H»tJIKi'j;¡ fflp Imlwi*' *nrrttru<<ki fl Piut- 
(ii (N- No-tiii* Aim. <lr»t.uf=i di- I* ri.rwf-JN.'.n y ruifc* *» *«- 

liili^rac rl |.Hfrtn Á> lii H(1eni h n'm <]¡*t fll» sr Imjia e*riti*et*4* 
iiiiri' ¡ian ln i>'K"Iim vjjt*fin iJil dtTiTlkt nTiinorr A "urt. s (i in- 
do j- pripflr ijiH'itirJH 1 »iu. '|« L ' '*t fuflrti ari'ntBnili luí u^ivi l ¡ q i|« 
ln íj4m*rra>f¡i-iit ¡id v UL,ft " jhiihíI, qm- itn. suifn fui biflm |irríiT fst r¡i- 

r[l?ti'r1*tk'ÍL <!.■ fHWTfii ÜHirih 4- iBllíp'lldifllL 1 (|HL> 5Í J-íinlSBlllaíB ÍC 
rl f-OBtmr,-,, *¡n<i h^l- ffí ha «Qavprt ido m Ulld IttffMl íí |WH(1(<II«L1 n 
ím|Hiv *i i-*lttn I» luí rrf onairúlu jiSf'PlfJI í'iirtf blB¡«rniii J(TnrK14 lííí h 
lli>, i"ii ( . Ii^Lh .*■ z- i - 1 - ■ ■ I -- ■ rl>iri|4il¡hk' em) el n'-k'üin'n ])t 
i-*HfOJi|*Fl []<■ fu ley Sa+« f L-rHvhl« qai- ra nniln t* ¡lUtiic piHjiliflíír 
tl'irU'i fHd4it rif l'jmuii |WK)lk- fl BIÍHiIí" Purrli) .¡i- UiIcikm A iris, :m- 
tcn v J™¡mín tic ln |>jilkLlit»i<B. Jfcl Hwli Suí, ftulHL'rn ¡«uiidis 
Hj^ribrtilail^i í'pi Hil i k|^iiíiÍ' - -ij ^' rn|>ár¡ddjd de Íuflr!e4j Y tftl iñ ]wr íi#r- 
lí «IW II» fíniilíii 1^ H(i*XH>a r»m¡i|rn»Pnit-nr¡H JrE Pufrlrj d« 1,4 
riíita, rtaEbMila mn (ifirn JSkíEíí, ni» qoc kl W Kthj. qar Un 
¡«ITflB M'in itnji|iJtniiflllP |infn rl ivím *Hta Sfllutlíp. ioHa q«r a 
hit fine* fLHj'rtli's áfl n¡i)M nlf i" wlo ilt'nju'lnt ilr tómala pruvhnn, 

til íituai-Íi>B i'ü i'xnr-tMTTiMSl* k|jlMl n til rSlJIT rTjEtjgtbn, llfajip UUu 
i> a l!-;iii:i iuBirÍM n s,-¡| coiim <i l:i iiruplinriím n* IboliM'r.l k-íi'flilidn en 
¡n niipant j^bii |*trtu¡Lrii ütl í'uitio <le B«í6í Aírm ¡frb «iítrntr^. 



23 PALTAS DK Li (SJBTE MIPAEMa 

"^supEva ]íis ticvpt tmwn opuesta» í 1 ). 



MAM' EL A. Cir'TÍERRKZ v. 1'KOVlNt. [A DK SAX JVAK 

IXTRHRKE-ti i.¡'[h¡tivf¡<¡H, fumo, 

Ñu tenltj)ii<k) ile Milu* i[iic lu i« j U>rn haj-ft iuriirríiln t L n 
demora aiiui i-. - i.-^-¡s en Js jKnre|K'¡úa ele I» untm que le é*- 
rnN])4>i]<)ÍH fuíi arr#i>!<) h !a sfjilwii'ia, ni Um|KWH i|ue la 
(¡¡■í-injiihiJjj liibvn papaJrh <n iknJa ti>ii wnh.'riiiriilud a la 
fttha tle la patrttwtiiii ík Jim fondns p«r U ación,. &,ta 
tteíi* (Uwlhj ji ™ltT*r ¡¡itere*"! ha-¡!ü la fa<]ia ííf refr. 



CARLOS J r mVHSTRK IX KK TURUT1G01TY v. CAL» 

í:a<¡no t ucucha* k 

WftTJ USO Itt: MJ,i)>.\t>: Principia* 

Kl nrt- 14 de li Je,v W n* autoriza ei «curan de nulidad 
Fmht rtiite ]h rnrif Suprema. 

JtKCWSO EXTKA ÜJllHS.A tt f<> \ itulrria ajrn*. í Wííhi -louft g 

pretil inm'lit» <> di'f¡i-in:tu-ííitt ti* ftjhlia <V lii» steiiieiiriúK Av 
Irm trthSItldkh Im-ttlfS (*),, 



S. A. BOlMESÁS Y VISEWÍS NAX i .llíLii' v. PROVIX- 
OIA T>B Jl'AX 

Kl mnisoeiiniflisM de dominen tos debe efíetuame «11 el 
jnii'pÉ» #11 ntte lmtt nidii ftfWWKlwi. amiíju^ nnicti Íoh pre- 

K«lin 4<-l fallo; .iur.^<. í [li ISJJ, Rm A líJitHe Jet primer 
|«mbn r PiiBfe; ISJ+, KlHH¡ ¡ir) w-uiituLci Phltn»: lBít» Mü 

{») FShJhÍ iíP ftilruj junio S .le V> r F«ll«; ÍS, 

<i) KhwJií Irt raUn: .ni . Z de irffltt Kn i^li! «.nH*^ FUfo» 



ni; jL"sticj.\ n e l\ NAcrfifí 



¡lente haya iJíUidu en Atm l ít :irK> t|lie tnmhiéii tus teug» 
ÍUHW |>ñ*lw *!' ««te último O 



P C C. CORIWHU v. CTÍA. SANTAFECINA UE [XMCK- 
BLES Y COSÜTItUCCLOXtSS 

i'OTlKR Ui<ilSLÁTÍV9i 

T,a fHcnlNid t !ctit;H*>u «le i* Nac-ini pe™ Isauer^'tmfe- 
sinjws (ir prívilejflfts e»B ti ubjetu EiiiIí^iííí en «i inf. I» 
del drt- éj «U 1 la Cnn*tiiueiAit, i» wrtKwee tu A* Imiitiwinn 
BJHé la tlp aijníltii» s*au teKipíHwlea. pllís fim ilispeál- 
. atón «cria «»toble«« con M*|*«ti> n I» nsniraiem o *1 «i- 
í¿eíM de talos (.uiisniiorie». 

ponen LinuaLtiTivtt. 

COWTirUCfOX KACÍQXAl.'- £>uj.iiWii)iiftrHÍ«ií <• Jiw*ti*fííi^"mM- 
FEBRQeAJtXtLBS. 

I SI PIEMOS A LOS tKSfíWAftítíLES. 

En eien iiifi «le la fairahail l p *#* *' 
¡nú. del »rt ti? ile bu t:<in*titi[riíin, pI ruii|fre.*> de la 
Xai'ifm irtiíd* iTlatur LoYí* tjue acuerden a !«* féJWmíamí** 
eE p*ívi3ejrto Je 1-rt frHiwinn (1*1 p«>c * impnr*^ y 
iocíle* ™mu Jan ley* Hrm, y Lfc^T, te^qpn* nrfisfl- 
riíi sob-i* triiftlfiitier dinposkiiútt «Htram cw las eororiml- 
firmes o leye* provínote, 

ISfPV SUJOS A I.OH FKRttOeAKElhm. 

A kw etertóa del srt. 1* inv, F de I* *Mf l^ 65 '- *' 
tiVimmi * l e*tjMiún" siilíi ijomprniil* el ediífcio par* 
jífes y [kh tlepentlenflrt» iteftCiutHaü e ii!di*|««*al>KK jwra 
llenar *!i ubjetivíi iifei iud^tíst», pu r 1(1 I 11 * *" el 
la njjliitafiídi d* 1« empresa dPl* limitowe al \™%* *■ 
hí ir ■!'«.!:> formipííiiilientí al (rente .leí editVLn de l» j*- 
1 4i fiiiii. mi la ostfsiHiün dftBU amlíii, e*rl«*™i "* lfM 
"Anisas y tulleres ''- 

(7) S , "*n <M ft,Ho: j*" 1 " a ^ 3!>!,S> " 



Sentencia (tu 1* [S8ri&p£l 

ÜHJOlUlH A~tttK r j LLÜJ1 U li 1 iH'lv 

V \?ÍW*! Eííi* antfLt t-arai «iludo* EfójfóéBti jjéj P?rroctt- 
rríi t.'r-urral i TufuUNbrt yotura lu Ccupiiliti tfau [«fitina ilv Jsi- 
¡i: y. CtihjrtnitíjkíVis, ¡¡(ib™ iJívoliiéígH ii« ¡^.w, Je lia 

ijjl- : . - i ■ ■ I := . 

1, Hm n fs. 10, *e MMtmta rL *?mr Jfouii^ti V, (isri- 
mi klt ti» n-itnApntn^áoii de Jü Btítóta. fWlikieiidci fotniül ile- 
Inamlu **Mljíá la í KinjhHjjia HíaibíatV-riínu df liitiiHébli's y t^mx- 
friH'fiiJiiwsjmr ¿otftf ilr l;i Minia <k' ^ 17l.il:!7(i7. moneda tiatiu- 
ii ¡if. ji iBÍriín ¿te la* ^msído™' Íi>ik* fi|fuíeÉt«í^ 

llki> t|uií lu eni¡inpsn deniundada rv*.u]l« ml,¡ ¡üll.-.-il;: v¡.-l (lo 
Ids nlir<is ríe ¡iJLVÍlruMirrti'ii'Hi di*piies(jw ¡mr !;i V. mi .i. . ¡'¡¡I <Ih;1 
(Itf ftlh ■■!>■ i- (i%VtlícJÍa iir Ciiiulnhit), st>|rii)i (irilfrlaliza 

\ aSS dil 1" di- junio (tv l'WO. ulína» ifur *<• j>nl<:f¡i?aKt¡i pj* 
una üítfc «le* V'hiíflitwaíSiV y caílfü ípit- lindan c-nn lit* tusíala- 
fwm&t v línous qife mi ¡naíbihuiti- Iíímii* en p[ lujntr titatlo, 

(¿lie fie iiL'Ufnl» a U> iitie Jís¡Knif ]ji lf.v V ]!0LM7h su prjii- 
i-ijwd H'LiririLili-. v H.islii'f.i- i|ii<< aijI» i?s.tá oljüttftEu a áEHiltitf rl 
jMvhijf niu i|>h' m- ha ciin*t rutiló rreiiítfa! (Nliíliífci ¿9 (□ mlarió». 
*¿m\ así no -Ei i enteiufr) U cmpitsu doiaAiidadii pmr h-hvh raíóii 
y «i luí riiics ilv evitar insyHirE'H iijc<my*n¡H.ife+ (-h^i^ vi^J eé- 
Ifiirar r.l <*at]>roi¡iini ipM* acompaña con b ifrutHEidn ííw. 

fs. 1 ■ ?t I . i-f |!li|l \'i i'IJül Mi >ib;lluljl!SlO ;ii^»]>h' !rt r^lf'li.'i'Hl (V 

la SiHim f|iiw fli'l iLFitmriilp SI? ilik'HUi rA'lwlic, ri'SJTT'i'inftfísp el 
iLVivi-Iiíj dó «ííiwr ?xta ínt-i'ni felA^ibi -V dr! eciii'otiiri). Qík> 
In. üiihíii afHü:;Lilji ?n lis Hvimlii-ii.nn^ i'S ¡pri^jui^^ Mlt ( | ( > ¡x^i* 
1 T^.H'-í.'.fWí iniihit'ihr iHii'it.uijt, ili 1 lu ciul] r)oEM" tii'bl th.'i .me hi fan- 

t¡i]jt<¡ ilc $ t¡."Ll".:íí», r|iiv ri'niinn'i* rain» vjilor pro pore iojial 

iIh j I nnvíraftMi» r<il*rC | -<fniiniiriil> a \a r^tjn'hni, K11 (IcíinilivA, 

nw *p Iüluí iLiiíHr 41 la ikuiitii^ii |h>r lu duíiva rck-litniEtiltt. 
in ás siii ¡ii ¡♦tp* 1 * y ha (■ii*r*tn ¡le! Jíikid 

[)', pJ>íihirÉílíii la i ruiSfaiíTe-Hi-ín Uí'l Ju74'ddíiV se 1'nrfÍLt traj^ 
la. 3,. tic lu (l^tpijiiiil^ h Li íípif).r(va itaijtFj^íina v se eit.'p de evíjr- 
pión jj |h .Miiiiel ¡|>ülidi[Ll i|(> HiTn Krmn'isfít. 

\ f», -;¡' im^eum ol .wftHíí- Ftailei(M:o -liwn K«voilíiti¡ 

Ai. pfprH>i>]if ih h'h iIi" lu IfiiPiíi-ijtHlkÍEut (lo fian Pi'Hfi>'i-ii L ^ t snlí- 
t'ilülidii i'l rirljptíji ili' Ih il^nuiudíl. t-oli MtStSs, 

ííiBtfifii f > f ( m» U |py X ,J lÍF-.lvií, ijqif Itt n^tiVfjH ítnwji par* 
BXiwrs* ilrl pn!ín (¡i: Jh síiuiii ijiir i ri Tenis rt'fK-lir, int-iniAli- 
tnqlLMitíT y ni; lu ¡>or *r vk^atH>rtH ilcí rtrt. *7. H> y st(s. 
TI14. 1 y tíHl i!h' Li l'Hinhtiliicíílii XíicíhUimI. íh i'lijlll!» ¿'SililP 




a las empresas forruviiirta*, del na^i de sktvíhílis y (rflrpss en 
í^rnut ijue iki iiuuvriza Ut ÍVuütitLiL'ii'm, aviumllamli» rtem'ljuií 
y bteilfri i¡ ¡ií' «ui IHUpi-ns tir* l¿ts in iu lie ¡|i¿t I i tiltiles y ]yir !:i ¡mili! 
■ ■:n'V . .. j 1 1 l¡« JtfroolKn» i-iUr lüx {ttíuh-ÜH'ifli* kO Imn ri>«orYSjilu 
fSpti'sainrüICL 

A fu. ?4. w ppc*nta el stñne Uui* Htotl» ph n>|irp^Liji- 

eióil (le }« fVnHP^ÍtW Ka ul-af er i un <\e IlMllUoble» J I.Vill*UrUL'- 
r i-iíHifs. solioitSKilu tiunbii'-u el níoliftí" cío hi cleirmiiilii, ™ euritstt, 
ífoflieNe une Ea ipiterpretaí'Hin ifiií fu wi<>in lineo 1I0 \¡t Ley 
X 5 " I0.6r»T, í>k ovLdpfltfmfiHe erróiirjt; (¡up pitr MtHi'itíii ni» 
piisslc piitoihIpimo ul^imetu* al oitiftcio tfiip rorres^tt]^ b ln 
lie pasajem^. siiifj « t<nÍHs fas. í lisie |flcifj>iíss .v «nenió <me llenen 
por objeta la* <i:n-íjs'-hii !•■-. <¡o . :hiv;i y desea i*rn. ílaoe mm ir- 
laoióti del aí^i!ÍfÍN'ail<i ¡frsHuaHí'rtl y rai'bdtql do lil iMblabro 0*- 
tam'Ht. y ijttpnÚH <)e baifr UIUI **TK? (le «In* niHSiilprai'tmirt 

al Torpeólo, pide resuelva Mtaio I» lia htioitfKln. 

111. A-Horla l<i calían 4i finiflui fMir t<nl<i i»l n'rmíiiEi 
le?, se |jftHluj[i lü [<PFtUÍL-H<la \wr el SCÜHÍTit a fu. 120 Vía.. 
jíl^jfjmJri híkíwís j)nrlfH vdtro mi itir'ritih a fii. 1 y fs. 137, ™i 
1" que *e Ih-amil auto* para ^teibii* a ft. 1-"H vta„ y 

(.'i>re+iíleríimio: 

f, Que ttimv resulta <lo Itis Iitjuiíekm de í<*¡ «uríilfls oo 
mpllti's ü fü. i2 y h. 74, din» huí las rlefi-KlMfe tfW no hfüi upiir-jitft 
n la aeVmn íntfLitírhr otl or<í« &mándil. La |>finicrn (f*. 42^, 

ae reficte ü lg i]]fHji]stii¡n íirtmf¡ikfl ijir la ley 3í* títáB7'.jr la se- 
j^uoiIr (fe. 74). so j^fícrp u ¡a ¡iitírproluci- ji h¡ih? <nm<-iiH)ii(ta 
ílar a ln fjqirt>*in|a }t*y. 

Jf. (Jne *ri lo íjur TfsjteL-rft ¡i Iü>í ¡nipnjíj)m:iim™ [Jr ihtiIoii 
wns'íjfiHiioiMl i¡ei¡i lit tleffNüM flPlimiln o» su es*riíu il* ff. 
#1 .Tqii^niiii putiíiiiio ftíiw in> jiwifvn pirfi«ifw;r-Hir. 

fío 'üciotii-nr i|Un' la k$ N' ( IO-oTií, <|UP Tu tü-lura, ii^mcfi «*u 

flIlHlaitH'Mt'i) h|ó Ntl {1pTPíI]I>. CS ilIfOHHliltlcífihftl: 1° puFijHp pi )irt- 

vil(?Eíi<t i¡ne ella hn on™Jír en ttivur tío ías omjwesmíj ftrnn r í*i- 

T~u\t¡, om iiiitpJni (jiúe el f^ií flntnriw ta í' rítiifciúü Smi» 

im! ífln, fij, iito. m> ; porijti^ ininurtH un Hvajulluiiiionin «1 
cíerei'iW iiuptiüíÜTó <[t¡p tí^uoii Irt* mtpitniaíi. doroi-liu <|iie so 
Jiflii rewri'Bilcj es])roi«iiíiio^to ta» pmyíiieis» ilp amonio a lo 
i1¡k|ieipk1íi piir Effl! *rin- 104. 105 y 106 de U CnnutitiHíiíin Na- 

i'Í'.hihI. 

F.íí ln fniü Tosjwia Al jirimer aApwhi lio f» ouearcúii plsti' 
f^rtíla, i^liH iwKertir nulo tmiu <¡ne 1« lírties I ¡mflwii'iii qo* íh 
C'iinitfi-iiH'ifin yüoíritmF li« exíahK-ido rn io qito ¡* rffícr? é tft 
feeilltirtl tjiié (i^ne ol r<HipFV5^ do. ís N'hoíiíii pmríi ilii tar feyfit' 




» PAMJft T»K [,A (ÍJHTE íl PJtEH.l 

ÍOITKi I|IK* se b"S¡!l!Lljjui, l'N cu ln rtírrTtJiU' u l tLFiU¡Mi (flli.. ST, 
file. I*, V, X.). UÉüllB tiutaltÑW H j«Íck> J>1 fiÚ#¿f'lto N! !l« <dt- 
H4>rt'«.iiu c*l riela ¡nentí, ¿Wtp ri ni£)DU'iit*i <|in? Jji exeaekni lie 
jmpuC4l<K f^ufin a f¡ivur (h- ¡a* f-mjjrcwH ferroviarias por mí- 
<li<> de la ley X* 10 ü.VJ, m> j* Ita hiniut «ni ti (itráefer de per- 

•.n:i!i!0,i.¡¡,. qjií pañería mitciiik'rl» Iu d*fen>«i, va qpe rita 

twli ilirt al reapeelu, J'nr r h tra. parle es de trntr |»tv«eiite que 
siendo Isn beneficiada, íririilsdes ctyn»* directo* ve hilhn kb- 
jeto* a la* r^jwtíiiijui le,v-s'[H> coiiee$iflá¡ y iiimri lale* aiipftjj- 
tatliu 0. \a eadyeiiiail njin: eilax eniablin-en. todin* los utiiefíriri* 
<i privilrgioti que medio ¡le «tras leyes, s* les aeiierdeit, de- 
berá" fatalmente caducar ni tí'rounó CÍr k ( .| Liéllas, 

Hu? cu cuanto ::i scjniudo . ■ .-*= ¡ - = - ■ - = ■ = de 1a eucsiiú», st * ini " 
prwwlíinri* ni» [tu<Mltí ner numin <Unlf*n. .íin dewíwosjcr las 
mijito» <<«n- rebínente «alta» reservada Is* previiieia* ínrts, 
104. ftfS y tH &) oliva nttiifiii iki puede «er trabada (nvr el 
iiobiertin Valentí, h mi vez, ton puderes i^ie ísta* han dífeíadn 

en ac¡ucL taaigtucu pueden ser trabiuW po? ella* (art. 10^. 
C. íí.% 

Iji facultad <H ('impreso Xarimial para dle^r leye* i&ÉW 
Ni (jup se anal ¡i» m tslr júiei*, deriva prítisaiflenie de mm 
il? ^t¡« poderes «presamente se lut deludo ni Gobierno 
r'edeTal (art. ttT, ¡v,e r Ití, C, N.>. líe manera que ni el Cwkiw' 
de I* S'iwiiVn por «rttlifl di In Ipv itíimiiKi 1fl.líT>7, di^ntin m 
viítaÁ de una fifiiitsrt a'^ w propia- lia n-»tri»iri*i ™ 

i-iírtH inr^lidEi el dpnwlW l¡W tiíiiFH la» rtrinniHIH pafH e*l(¡IT 
fl (Nl^ín de puvinü'nrariutl. <&% im puenK- *er baa^ par« J«lt»mt 
su ¡w^liB.^slídnil ert S^ik.i de [ín txpuent (t pni'cítente. 

Hl. t¿(ie en vunum fl l« sejíunda defensa wprimiilH \vt 
U de'ilitndakj {fc- 7+1 (* de tewr pnvsíiite (¡lie et i««rijo^* 

rev^ltfl 4 >"n l« PuejitiiHi se gilautea en aittsBi. éf) el ÍÚIBW 
4>arn(u!ildn " niiprlM Vkítsití V. Pi <". fmV\ st>ntt>rnm i]¡» 
■«ni'fbu^da pu»r lí* Kfwn, CÍTli*™ F*>derjil ™n fecha tS di* 
«¡epli«n:hn< de 1!B? Uer J d\, L t, r>0, p% ?74)> En el ™*« es 
presndih qÁalo psidiHft-¡i]<i (pie 3a <*l¡^¿iAn de Ihh siupTi'sa» 
ferruviariHK dé ftlmnnr el pftviiaeiitu a hiipí W refiere et j¡rt. 
V+, íiic. i* <Hr lm ley X v 10.(r f T íc liubittt al ÍPtllt» dpi ídifu^n 
¡le las emariiiilcs. rn la esti'HKÍ"ii de íli* ntid*a*»i Tj« ^Ísvmti*- 
tarn-ía «i.K'tadd y friitííiidiíst? de un i'Ji^' iJíntiw, eiiibien ¡il 

pímplente de entrar cu ma^vetresi itumideTaeioiifs al res|wtni 
dÉtlilii pcx TL'Iiftnlaf'idmi en ft*tu senleneia, las HIPiiu's pspresa- 
d«« en *l caso eitwh. 

Ajnslando al ii* antas el c nterm e*tabnvnl<>. «irrw- 



ni: Jir.-tnm &e la ííAriúsa e 

pondt» ilíL'láfHr r¡n* rt présenle, Im «ibli^ai'iiin de la empresa 
del F, i', de Vúrdsibm de eifonitr vi ji*v¡m«ito, efebií liiitituir*! 
ü i fhüit* ele. ik«fljí¿ «oíir; el "bnutevarcl" !l de Julio, 

de acuerdo al piimb tlfeHir¡|i(ivu que curre a^it^ailn a fs. s de 
estos atoado*. 

Attxnf Liado y pe [¡tHíld fn>r k* f«arte>i [|.|i(f l fl attotia abonó 
la surca de ¡líHWt 17?t.04^.Wf jiiinii'dü im<Tuiud. sutuft í. u:- íl-p 
Arberdn a b earabjevido est-edi» *titi hi^iir a a¡ii¡[qit4 duda a U> 
<|Hi ¡ tfieL'rmniiciile luí deludes ahtFt-ap J;i empresqi jii'io» r .■urri'^ 
poixlo linter lugar ¡t I* repetirifoi bntt'Liisdn ik ¡¡miento a lo 
[tna<i>pttwli» ]hít et jirf. 7ítí tle I' (VhIíjm <"ivil, [kh-ien drs pwtia- 
jjn'iirr dí-diu-ime ]ji i-jLiiijituil ij.i[c iTMitif iJe i'iiFiroriiiiitúd h Ju 
i'j(jnitütt<k> en e¡ preredeuti' apartado. 

l'at lnit prteMfeutes ?oiü^$Htt£$ttl$, fallo: enuitenaiukr a 
U í r H>nij>i)íi!n SwitíFfdlIú de Inmuebles y Gonstruetííntes A 
ik>™¡v*r a la empresa del Fermeflrril Central de Cúrd»!». 1* 
wim« que resurtí» de amient» a Jo twtab]eei<h¡ eu ln iHtinm pnríi> 
del ennsider:uul<h [[1 de pj<ta sentencia, má* stix interese* a] 
eolito dL- Ilim <|uv mbv* tí Banco ile la NaeLtoi Argentina y ka 
(jos! 8* del juieíu. EttwrdQ Sfaátiinto. 

RtVTESt-IA- UR LA f MsfARA FHiKBALi 

Bumos ^Mí; mlubre 34 .lo tíMtS. 

V Vb<trm¡ fí*t<M nulo» üütr* devidlH-¡7*t d* ntia mimn ile 

dinero. MnpLns puf !ti empresa ceVI FerroL-arril í>¡¡lral ik Cúr- 

dithit muirá J¡i C pjniín Ktititlbfernl* ble I ft ni qcblÑ y Cons. 

trittc-Í»ur* L [ja ni jirtm iinrinfre aprn-a de tiw rpriir*™ fk sjM'la- 
tiffli (4iii¡*íd¡doi a ifs. I5íl vía. V 1110 VI*. WHperítt -.Ir !h Hent^iii-in 
líífiuítíva L k ^ 1S9, 

Y f'llll'iHit'rHIldO! 

1* 'y,-.- I:i átfeitíi (I? fUt'onrititibi-jciiiHlciJrtrl i\p | B lrj' 

HMliT» jtipiitaii por l« ileninMiladit tji girinwta i iixlAiieta, 
y íine repMüliicn »h íip*é*íón «le ji«rj|\ : -..< de fin 
ha stlte íj i -ii ■ ir.v^i ihN!,Jj¡ «i i»t fu lid tt i'i.trndn i d« fs. 
winforiiip * In ísíabkííido por 1)1 t'*rU- Siipreum d* ln y«eí<jn 
tu reiierntVvi |>niíin»í wmtfnri^ *a Iti* i|m* w ha d^Urüiki 

H ' *q Ltr^ yjüre Jjts t'iiciittjiii^ íjllfl po**< et C«Htcr«M áíftar 

lej'e* pitrteictwiis ikl mlplítntn y biencHtMr (k la« provhieias 
y do la miHfrui'rti'ni di j^rn^rurFílHi por rntolm de Tfwinn|i«ii- 
y ^íirnu]*9, está tu de ^'eptiwr ik imí>uf*tfl« l'htakít a 
tíiTta'i mprosHí rvrifiM'drvifoniHw sin ináx limítwitim» e-ut* 



2< KB LA CuRTt JiLiPRKUA 

tv3lLi!«i<Ml<w timben aer trm¡uhíHri^^" : "í|1,hj ftadus I™ téjrjpiíicS 
((fneinles ¡le la te* tio éietfc-ifn) Jrbcn un^i-inniciiK» wcíiiu- 
1-ltm 1 i(iu' fu i'Ühü rs!Mii pflBiprí'iuütlos [üiuIiíe'h |«hv ¡m|ii.if>i¿'> 
í|1ie L-rcase lal XariAti itfii.li.it ¡nx que cstüMíebewm Iw proiju^ 
i-í»*"¡ v "ijih' H-iiiif.-riiSB» ji I CViunn-*.-> Lis referid** ÍAvti liadas 
kíii lifiisLir laxa ¡mímeme >n jiN-ntu-i*. y <nrt Iteriri n fmn hú'it I* 
¡lo íüctüP tódss la* loj-i* ; rí-luiiipiit.,» cujy&itatfei par* 
poner en í-jeriÑctíh luis f Hi¡tn-re* üh'itnIhiJíis, pifa <l?be enteii<leT*e 
^nniitTiulííl* «Mi la ilinnlai-ión ríe medios « rafttew^ en <?i 
HíJéTcmíh de psíiü ¡HKleifs fcthTHlí-s. sugwrii ttru siempre a )a 

Jir.- Í&Í Ir* li\L-Í-t>;ii-ÍrHlí-.M Íiif'í|it« n ( Faillrns ¡ t. 6$, pií¡T, 277 

> t 10 J, fiNjts 73 y SKI, 

"i" t¡ne cu H'iumtii Jil ÍhiihIo (M utUhtu. !il Sfurt'iicÍH II [*■- 
IjelJ ¡«' ajltiHL ji |nh rf^vltii |mr i^la í.'ibjnarib b'ii i-atübí unsidíds 
(V'ñáiic! l¡w f«3|in¡. rfjiisirüdí»! ^it "(¡.wta del Kninn". 1, 11*. 
fníií. tWj't. 1W. |!h.í. 5tíB.y t. I :(:», ¡mÍ)í. ¡SíU), >■ jwr la tt>rte 
Sii|iF^niJh (J¡3¡l|t£: r. l.ífi L pig: '.S! . t. 170. ¡jp. «ría y i 
fuíü, líkííi, sppmi I» riiJii !; : empre^ ferrwwia aíríora debe 
iilnipijir íVrhií jiiniMili' Li rWrtf r tn- i^bviirtenta 1-nritprP'iiiiúlH prnr 
la í-tí|l(iji'M.I. T -PII iif fíKfflliii'iíi llí s L l* ¿tille!»**. k'>íll «[íusiírn de 

iíí t^m- en htíUmh-iipih'Íí», y i Pi»rt !■ ■ pxiunvin .oí» 

H'l JipailiHlip nli'l rtniriídi-raiiJ*' n-irrhi tU'\ fíllh ríen- 

iriik». ni E<> <|LH< i 1 ''»] ta :i hi i j st«*tis¡<']] ^mprsiidiílfl |w¡r ct 

jii vistirilo tfin' «li.'hi-i'ib üttuiuir fst HÍemibiuldjiii' — 1» psin'iitml 

lu CTIJll, ¡'■SÜI 1 H I lIcVllllHIII' flb KÚ l!X|lirrMI'll ■ t ■ ¿I Lfl'il 1 ! I ^. ijf 

fjs, ]fij — . i'\ iiit'ftP'imiHuJri fitlin eiib]dji>ii¡iii>rii> niitifífisrs*- 

[W fSlfl:^ l'iHIS!l.llTH<'iini1. , S, L V Jrnf -ibl-i f I bH< la 1 1 HM I í i K i'(tl>- 

i'íihlziliti'w, j-i^ifíritu* 1 -!.' I<i M'rp1^ b i|i-jji iijH'Eibilib ¿fi' fn. ] ^fl^ 
i-n-r.ijv i |i' :ihi|h;>v hii:-,! r dii''i;is ">'ii t'\ in'ili'ii i ;his:h1ii ', *H vi*tjt 
blp (jiic Im [lnnrtmiib no firíisfK'fa h-H I i ni;: sbi fíítHlsSJSít; 

Vl!i'-|T¡m", — tT. Vffírtf í'i)!tl<-'ri. — J, A-. 0-iftizílh't Ctlhlr f'iiK 

Dkt.ihes i=fx l'i:rHn'[i,hi>í*!t íiiWeiiAL 
Ruprcnin Corfu; 

K.. tnusrt iíiítíilibtT ^tünipit'Sii Kílnfo^ríFÍ) O^n- 
iml rúniolui v, ÍUhvuzíá y Vw.. t'i>l>iü IíPsus"' 
1 31. :3ft4 >. lia iVrlHrailu l;i fmn «'^"iivia iU' Olí rt'rurío 



DE JUSTlí-IA DE í.\ NACION 



ftn cuanto ni fondo det ¡i¡si¡iitu Li sÉiíténda ek- f& 
líWJ de la Cámara Fetierfll { ii> lu Cupitaf, ¡te ajusta u !n 
dodrinu ik W E.j tanto en lo *im- rvspwtji a] aspecto 
tunslituiioiml elel tití^ir» cerno n 3a ciicattóft de fondo 
dhcutidn ¡hLÜu citado), 

OorL i e*p4ndürÍA, pues, iWínuarhi en fnxiúa Un po 
úida SSr UMitém dd ucuu-sn. Buenos Airáis, íühiüu <J dv 
1Í^3S>. — Jmi» Altan;. 

KAiiLQ 1>Ü Li\ <;u«TK MTIttiftA 

Autos y Vistos: Considerando ¡ 

Que la Hciitoncin recurrida do f*-. itM, av ajnfefr n 
Ja jurisprudoiHL-Eti de :eáta Corto, cu b «¡Hu rewii'lvi; 
pesjwcta il(5 )u valides {wistitm-ioiijil de iu l^v X* Hl,(k.j7 f 
como iisí puede v^w en In cuusti trMni)«pript}i «ti la 
cotetvi¿ti Í¿ faliu- ?! Xrilitiiial, t. ISl y los 

Ulitl'CLlk'littíHI iillí ,4U08, 

Que i>n lu iimsiH " Eolpreaa del V. íí, (V ( \ v. Bor- 
ítjikkí y ÍTÍh.'* — Fallcw: i 181. pág- '.i*4— lm derídklii 
tamulmente esta forte <¡iip « Iejk efecitós del wí* ¡11- 
f-iso 2 U de la Ji-y X» IÜ.GTj", o] térrmfto "eslaeiiW (-osíi- 
prctide el fdifk'io fiam finnajeroíj y Ihs dependencia 
iinmaritiü c i ndÍH|K ustible» parn Ht-imi- *n elijetivo nu\s 
íninndiuto. <-í>ti fluyo criterio Aoneucitdtt !.■> dveisión re- 
mida m lu cunan, 

Ku su lítenlo y de anterdo crni lo rikíami nudo por 
d ^í'iífti' Prwurndnr 'íeiterqj íe tanfíriNu la ee&íéndu 
Fecnrrid& de fu. t Sfi, tm [o <\nc lia podido w/r nijd<'P¡ii ds l 
recurso. Hiij^oí sutn?r: devuélvanse ni trííniiirtl de su 
priKvdíiiciüj tví^tisíi^M-l pftpíl en rl ju^gudo Je í>rif,'eiK 

AsnoHio Sacáis — Luis Lis abes 

B. A. X T A£M( ¡VsfííOKKíiji 

F. B*hok M hjU. 



FALLOS l>g CÍHJTti SLTREMA 



£&H?0g A. ALZABA SOU V OTROS t . PROVINCIA 
1>E UFENOS i*IHES> 

IVMSItlCeiUS i Jhrb-'lltci''ti „ri;firltri<i> friona í«l í!f pürtr 

muí jiratww. 

I<b jurimlicciiiii uripiimt-ii Je lx Curte Suprema iupowhIp 

fKH* lin'm [le lU IrtftitMJKI (1) r>W fci'WfflS civiles liaCÍllAK 



Cfrflnlitui-iiiti Nacional. 

lMf't l-;sn>X: F^mUnifi iktptitititm, 

I<«h provniH-LH* lutedea ctarse sus teyrx ¡ir iTripu* , stntt in- 
i-fll.N en liL f«fBia ijIIp mtisUleíWi ni'i^suriii y n>H^'¡ii«1l*. 
fin ruíU ti"ritari"»e« Hj«r 1»» i*n«si(ntJí^ «1 vi art, 105 
£Íe la OiMtiiwii'm Xá*KÍBa]¡ 

Ijh Iribtuirtles nacionales i'sroi'cti de j 1 1 rísdieetíu t para 

,nuiF^r ]■ vífÜlIí* o ¡Me , t'Jii , i*tftt , ¡ún de Íh* ley^K lih|m>n-'M ] vas 

<lf I*h pj^YÍjiíiáíi y t±«1¡r»B de Km fniH'kmarwK encar^adus 
¡i' ¡ti i-i'i.irjjiv. artlfear!** i> iiui't'r'lüK entupí ir, iuiI™ el 
(aso ile Hjiii- «i* íd liii-rtHt- la finhJai-i'ni de urt prurepto ™rss- 
litiieirmal -o de una Uy ilel Geniftesi. 

i'ü ■■■!.!-.. ■ l ■ - mi btyie&io c» «mixtiiuye una eaiwa civil 

ilíríi-fldii nlf i^tipnlrti-iúii hh íi.ntrrtto, 

JÜ-Étf&tftCi'lflX 1 ■! 'ir rJVrfírtíiia (irííj/jwij-je, fufisttn tu ijnf !•* pnrff 
hirni fiiwtMi'iu. íVhsítí rrríJw.. 

No nV.í'ii:- Irme la vuilflciiiu de ninjmna ítnranlíñ c^nitsti ■ 
ttfc'inliK], im inirrfs|HH»i3e 11 Ib íWtr £rtpwvnui H-jiiiüdrr cu 

furnia ttrtíiuiiriii i- 1 1 Jji denMlnd* *írltn L rr|wt jetón de nna 
shmíi iarlíhiilarh*t!it.i* i^brtinta at aete-e pa# i:< htH^íi in> 
ltrpn»!a<ii*n y aplii-aHíu ií> Jan Ipvíh ¡mp<i*itiva>t de la 
provjnria tierna! ulaiiii:. 



(le fKt¡|ii(tile¡iHi 11 rárMífttíí Él 
■iiiüiirfiiH^ji per «I vei-iiiHi de flí 
inilijí-i?», y pur WSJH dr la 
<'¡nij:fÍH'FnTie< ■ya ilyinawiáda ti 

dus íiiiitih v'h iT-HleirBirt Vle ilíiji 




Suprema Corte; 

CW responde h V. E. conocer oi'i^tJifti'iaiRi.'iiio 011 
gil» A*ftiitu, por tratarse de tina tauüii civil sobre de- 
volución <k> ¡ntUMls pHsítífUs <le ia¡Í4» ciitahJnda contra 
la Provincia *}p. Ki)ottí w A i res por particulares dorni- 
viltudoh cu ja Capital Federal. No hu viimhiuclo la sí- 
tuiuióu a t'sííi roupeoto, dc*de «pie V, Jí, dwttf la pry- 
viiií-lrfia d(i fs. 31 vía. Buouus Aíixü, noviembre 28 de 
VJ38. —Jn<t)i Atvarrz. 

FALLO rjtt LA lOliTE ÍUPTÍKMA 

BuiUus Airei* t juma 5 <k lítóíL 

Y Vision: F^te juicio NG^igiilo |tcn (Virtos iit> Al- 
iaga Solé y otro* coatra 1a Í*rovín<-iiL de lín^ims Airee 
Robre ¡-i'iH'tM'ión itc impuesto a la bereneiiL 

Rvsu liando ; 

Que 4 í-'i se pTCKPiitn Alfredo Rojas Sánchez 
va repnfserdtinLÍÓJi de l^trtcm A11>erto Ue A taifa y Soté 
y oíros demandando a Iil Provinoiíi de. Hneno* Airea 
para ipc r *¡ : ¿r cif ntt¡f re| i f'mhí litado*: U Kiutia di» [ichoa 
S4.iKH>.44 lr¡¡li. T tjmu irslds atanmcin etí» i mis en eoiKwpto 
tUn impuesto ti 1« tranKimísiáit erntuit» de bienes a la 
HirpíH'iúa cIp ííhcui'Ih^ de la demandada. Sí funda un 
los »¡#mi'iilf'K hechos; D. Alberto Rirfirdo ik« Alzaba 
falleció en *etn Capítol <■] Ü dt> att^ta <Je 1933, dcjnii- 
do por tejfía inmuto flló^Tiifo a huí* m&ndaifllre Ioü ícj(a- 
do» <|ne espoeifíeii referentes a hipno* iiiiiiucrMes; ell 
jaríaditiciún de la demandada * eso* iiiiiüiflik's estaban 
tasados t»!-* ol patgo de la Contribacum Di reda en 



!¡i f iUMW EÜ LA COHTK ü I " ¡"E! lí SI .t 

f 1¡&0.¡jíH £ l.10±0fW 111 u. y $ útíiJM) m 11., [tóró 

í'iimu t.'-Aíi.-i ltíí'iis's iiiibíjili stil<» tilsíniüs t il i'i jllifílft üu- 
ci'Kuríu, JítiÜH'mUi i-ti entit <ii|>ifiil, ?n «unt Minies tiiucjio 

llll'Jillll'S SHH miUtclílllIf.-í SV piCSCHlfllOlí el tí *U' llWk'IU- 

h?v ilc lííM, jnni«imE(l(!:Mí {¡n. hf <Üfi}íiH«li> 1» fcy 
4 i;íü, ui t. :'V», i lio. 1>> a llirvwiViit Of!íM>r*l ilt* Rt'ii- 
tils rtolialtunlo l;i rtívítlinn iti" Itw UIÍMINH, \ü que 
í»t- it>iu'!t!i t j l *í y 17 <li^ Miren! tss.'íti c-pialilwwnd» 
<jiío íi (Hirlír tli'l 1* ilt> i'iici ri Je <H uvaIiid <h« iv?hí 
i^vtuJWnt? a ( h f ^ip¿ « S*mK> J * Tiiiii.: 
i|ul> Éiik'íttrjus ntí kusi ¡limaba dicho rer.-lM.iu» «;i Hllian*rt 
íjruHt'itltf t.4 1* il'! iimytí He WM al seítóf Jiioz Av 

Pri tie InáijnWqa «i lo Civil j- Coiiierdiil smliHiamln 

:.» prolcHDiiuu'ii'm mili ivri>rt j ni'ia a lu* i es (Ur tf.-ia 
jnrÍKtli(i ii'nt y tu [>ir*í!fíúii tíi'iwrat tic KamiHiis piinf- 
licó I» í'ori^^ipinitlieitlL 1 liqniilfu ¡¿n ^wí n¡«nMnlii.í u fíe- 
mis ;V*S,4-H!.1*7 111 ii tOttlilfuto f-mnn 1m>íü (iíii-jí ti|irtfÍ!U' 
valrir iIe> Iris íuriLiiHrii-* » ludido* la tiisacifo iiiik'ríors 
Hw i-I 3fl ilr ¿«lio di' 1STC14 w <lí'inB*it t 'i t'l iiH|K!i*i> íntegra 
■ [<- ]u líijtfíJftCLtiii kijd p.r¡i>j»ji«(ía i|in? su l'ót mulizú el 
:tj tL'l sii'trttiio ivscrviini.lrwí» ol dvrwhü ftv rflin'lír U 
siinm iHijtmlu va (IViiuislíi, Sftslíiiiv <|Ui» *'l ilíl*- 

(liíMiti- tlr líi Ejfó&fón GíÉjeríd « líenlas y ik> mWUtlEi 
ii I» jn't>*>r1frtn \Ktr ln li-y $P » jmi tir íli-l 1" dí> mg*Q 

lio iíí;í4 (*i ih ílIúo do if)-i ftpnoHjbtn ^prij 1,1 t"ünti iiuiE-ión 

DirwliL fin» el ast&MerailB t» wí,TH»ln tt nniin» i tj$ *r- 

<ll'l!Ú fej! riJI)SCI'UI'IH-ÍR lll (lE'VflliH'iÚll llíí LaiH rfUEIIMS <lW 

mulii'r <lf ntiií P I"* níifi* l!Kt4 jf ejiic hi 

X 1 4I!HI íTi ku Hit. -' ímra i-ftlublmM' En fjintldínl 

ál^BPiHP i ii í-niií 'i t hE t> Aé iiiipueatif n la imi^í»¡!íí«iE 
^rnliiilíi ílft lút-íifs Jín|>¡iiif <{HE" '-I valor «* I^k ¡nnum- 
tjps nt> ^i-lt'rmÍHuri'i ";X>l- e\ nvsiiiii> fi-^itl y < J « flvbileiili' 
<liio el fninlítilE' iwiríitla e s ln lí^y X v 4i:iTr y *í ( lc acui'rcSíi 
ron is*t>i »v iinLilifíiM v\ jtsstíprtíí'iii <1<* <W9 íviiiujíís enta- 



li|i<ri¿iu|nsí> la í«dl« ^Míe lifi «tul í-h-vt'ivn* t*n 

aiíilmií i6u iMn> nimlwíü- <u;)]<|Hki tc«l%dO :i i(hé! sfc 

liíiytl ÜciíiIíIhp j>t>|l<-;tn<|n h\ ¡primera. ¡<í ^jjjp tllVO lililí' 
¡■i r h -:iH- - i ■ - 1 >i ■ : ¡:ii'-:'i¡ ¡¿h 1 {. j híi k'üvi^júii. i¡mi lo 
t^ritííiiriu íiit|itirtii ili'^nniocuv M^ohu-hVn «¿te ¡m- 
l.n tiiiül (-ouijjeitate, ílarlu vnlhWx n on IíiHpo t| Ur hi 
silfo ¡¡Wtarariu iin-sistmtp y ln liinwíói] t ! ( . Editóla* 

llEllirfll <-ulj!i!íif> «I S[r||>»l^íff UtiOl Súfiíl ,:¡|| f ujk |i| i) ¡on Ui 

legaj, pjjfta aj TnrinuEdr tn ttMitiiJiififti no había te nido, 
itmut ¡urntíi tj<> ¡mrlitlji, iiñi-mif, de lo* tíjaiinw |n>c i-I 
flll. L ,T t!i- t(>v X" 4TFHL Ti ntilla piüiondii Sí imiikii<< ei 
in eh<iK¡siu¡!u!n ¡t rWcaí' bi int¡>inti¡- im-la machi, ron ¡ lite- 
ra 1>Í V (fPKtilM. 

tjiu> ootrido trjisl;nlo rk> la iknkmdm i'sta fin' mhs- 
k^fculu Jl !-s 41 gcir Aniniin|ji A. Uónw?, víi i'ívlpn'üu!]- 
la'*w»i t'* 1 !ít í'Kíviiifia iU< líiiHin* Aií^ i irruido ta 
Wi-Jltítiliíl ¡li- !«s littW Eil^julitH y Jjt í(|>li,^li5ii<íntl ili I 
ilvu-i-lm qiic> sí. píi;tpi«!« |>stni íhtífiLér !n <ki'iiluj*Hm 
do ¡iiLtJin^fw ¡-fivilmtíut rim qrftjgfa a law Igualar ¡fp 
!ÍjlÜ9 IitíiHÍi'íkIiI* m h '*|KHÍk»nW ju¡J¡fm!r* y h n y> v l 
( J OI]ll';l|ci|- ik' \nt¿ if.-n : 1 1 1 . ■ .-i 1 1 1 ¡ ■ - . 

[inüi'Ei e-I cfrlifu-üiiri <h> fv !::+, ]»ni<*t<i* In? íihIi* ¡tara 
üli'Kiir In ltií'tcioiL hia |p;h1i*. IlíiiMiiiHlfisr' unió* \ínrn 
diMnilivii a i a, 14¿» vtiL ; y 

Qm.' |p]jttih'iv¡ri la fiw-fítiórí ■■■(iiiiíi r-^uh.'i <lf |n ns- 
pxirst», cllii sr> r< i Inri' ii wTíiliIcívr. |>fír hitar prctiipiñii 
di> liií li-v t > rísp^tin-fi ni 'I ji Tr^vitn-lü de lilfiJD* Airfs. 

tu ]í<|ii¡Jrt<-ÍLÍít dt'l Lir!|Pi;i^|» a i Et trjiiiKiriUIt'pn íínHutlíi 
Úf \hpih'* ílfhiú |piiii'tk'Miw tolilulittíP íutiHi Ijühp r*l jivjt- 
hío príiititw» lU> Itna íhí-iu^s ¡eiTiua'hk* o vi ¡iralúo i-tt-- 



I 



I A LUIS DE \»\ «HtTfi StJ-KtMA 



a ti jurisílifíiH.Nii originaria, de acuerdo íoii Jd <>-io.hleci- 
*1d en tas art*, Iw y 101 de ta ConslituiítÓH Xaeíouai 
y nrt, Vy Sm: 1". de la ley N* *&. procede por rozÁn 
las fH ttfeogtis en ta» íwisíiis t-mlc* nacidn* d# estípula 
* j ión o rotilraio úaíHiífo una (hwvíuhh «6 dcmHiidndu \¡or 
el veélin» de oí ta o )ior un irludactano asteando, y poi* 
niróii t» ■ «atería ruaiuta «h iíenutas «cjudicioiips 
dvmaiutadu <-n virtud <ta s*rt<¡s t|uc se digan vicristorins 
de mía garantín ee-rtsajírada i*>r ta Cniifititucidii Xa- 
pidiiaL — Fallos - 14(1, 3*; 268 : ¡¡14- ¡ U8, 443- 

(¡uo la* |irnvinetas ¡Kinsmau tcxlu el iw«it>r tío 
dita«ad<» íMjr ta {'onnt¡1ue¡éii Xiieioniil til 6obtarilo J-\- 
derí$ — nrt. lü4 CoiiiíL Sao. — y pueden iátftp ella te- 
vi-i de i monos ron loeales en ta foima i|tie jui^iK ii isü 1 - 
ütuíiiiíi y f omentante, sin mita Limitaciones qiw tas ?un- 
tneradaá |*>r el ¡irt 10* de ta mtaimi, *in q%i Lc$ tri- 
tainutaa naeídoalGS teiiftill jujrjfcadi^áón para jiiZjírtl 1» 
validi-a i> ta interpelación de crsus tayts, ni tas a^w de 
tas fiiiiHmnrÍotí\ii<'«r|íadí*5 de Lv'téf^^lMi i'i'li- 
earlas o huertas «implir, salvo el easo n,ne se invnca» 
lii vtataewii de un pnseeíJjp rarislilncioiml D de watt ta>' 
del Congrio - Fíillus: 140, 34; lM f lTi* t 443. 

gnp el mitro de un impuesto no constituye una 
tuiisEt t i vil derivada ele i^tiputai-ión u contrato, siendo 
p>r -¡su nalumtaía una 'arjrji impiuf tu peí el Poder 
T^*níwtativ(f u ta» liersflllHü oh!* 1 Éáftlftí oov un Fin 
<k' inttsrv» pitMieo y su í*"bro acto admíl! ilativo, 
y en i>i vsci ilo de «tamarilla no fe ¿itatí» ta TÍoiadóu (ta 
Tiiíijfimfl iruranlta wi*a.«ratta por ta ('.mstitmifin Sa. 
eknial. 

Por *é(í»f ínmltmientcnf, oído <d sí-ftoir l^ríkenruilnf 
G^i»Tfl], w (tartana qi» la prdHtiito fansft iw> eoireB- 
pbíid.e n la ,inriad¡wióii ortíiinaríj de mía OorKí, sin 
.-oslas ati-ma ta ikHtilíalfStft de ta (ruestión T^sneito. 



RE JITMIPLA DS LA NACIÜS' 35 

Notifiquen, rppótijj¡nise el y eti ku oportunidad 

archívese. 

Roberto RePttro — Antonio 

Sa^ARSA — I,L"!H LjHAftfc» 

— B. A. NaZAK ANCHH&ElU 

— F, Ramos Mejía. 



PKW I HAOOÜ FISCAL (M te íí. A. FERXANBF?! Y Cía. 
NACI OS' A «SEXTINA 

«Kraií.Sít h:\TRAOMirXAItiQu Cinwrpto d? juifw. 

La» flL'tiiaíKmfa r<-ff maten «1 pvdMa (fe que s* pmmiiw* 
uuntfenda (ít uompelOniHu por jnftibilúfta eúll #1 ubjeto d* 
riKjíedr ame Ja juatwia federal luí litigio iniciado ante 
]ós tribnualc* &rdSmnriíw, nn tienta r] -pufá^ter ííí juicio 
contencioso y nn ii*n lu¡í*r al reeurüf ralrfwrdituK'io con- 
tra, la aeiiteneia denegatoria. 

FALLO DK LA COKTE Slü'HESÍA 

Buenos Aires, J»fii* 5 d* l^ 39 - 

Y Visto* : Kn et presento cas* el Procurador Fiscal 
solicita del S*ñoT Juez dn Sección de la Capital pro- 
mueva ciicfitióii do competencia por inhibitoria ul Señor 
Jilea de 1* Instancia en Jo Civil de la misma flindjid, 
jaara emiorer tn ln demanda itiietftda por la Sociedad 
A. Fernúiutcz y (Jín-t contra el Gobierno de la Naciñp, 
K! Juca Floral ec ha declarado incompetente para co- 
nowr en tal demanda mbnsando «E pedido 'Tibibitorío, 
resolución ¿st:i que parece confirmada por la <*imem 
f'tdt'ral de la ■.'api tal a fí, 6 y en tal situación el Pro- 
curador Fiscal de la Cámara intenta el recurso del art. 
14 Ley N * +8, fundado en lo q¡ue disponen loa art?, 100 
dt> la ConsütncicuL, 20 de la ley 27; 2* me 8* de k ley 
4fi; 27 de la ley «55; 1' de 1» ley 3952 y porqne ln reao- 



ln<'i¿id dictada ííh decidido t'ii <*jn\r& del privilegio aiu- 
girada por la Carta Pnndfl mortal >■ csun |¿y*& nació- 
ikde=t- 

t¿n¡> id rtsüulvítr el presento debe dnínfwe lacn es- 
1al>ii>r¡di> vi pnniUÍTO fsrtíido rWtimlndo j¡»f ni Pro- 
rnrfulor Fii-sl (S3feF*l |WW*([Bfa ¡.laiituaiíiíoutu de 
uihi ík In» PUPstíoníJK de eoinpeteocifj utilonziidn» jn>r 
\m art*. 4>> j *i«uirnti<* iíi> ta loy X* 5ti euUv ol Juez d* 
Sí^'ión de In Ignita! y A de 1* Instancia *fl b Civil do 
Ih aiisitiu, y íjh*h tal eur^tión i» lleiíú a cimwrnítaraií 
nn |}i iwík-Íii do )n nutiluil del pvimi'vtí ifañj pi>r 1u¡* rn- 
kohi's expuesta» fu ln riíüflliH'ión de ít se rtvtmtHií A 
líroninyprlj!- 

t^u- un pon^BenciH el Tiíiimml lio ag halla tu !>ne- 
svrvdti «iií> de Iw* cuso» previsto» tu *d art. íí de la k*y 
4U"i qw? jnsíifWna *u iiitervencifliu ]iero <w cpw* dado 
lü iiüliiiíilraji iiv la* arlwtrionea rfwdueiíias, tampwo 
proo*dcrííi ísta t-omn ummíieiietld» di 1 ! rwtirao cslrftftr- 
dinario del flrt 14 hiy W i utv ntmlo v «mfWidi», íwrqiw 
dirlm precepto i**igp In <L'K¡stoiu?in ele un jideiu tontou- 
firiso y las presenta im» fc visten |wr cierto t sil ca*$$!EÍrf> 
Por tille» »* dvrijiru mal ronn^didn- í>I rctiurso extraordi- 
nario tu tentada a ts. 7 por el Señor Procurador Fiscal 
tle Cíipltíira. Xotifiiplese y devuélvanse al Trítmital de 3ü 

prCK.f(ÍL>tlCÍffl, 

npa — B. A. Nazah Aücuo- 
F. Rute* M&jía, 



HE ífíEttf-lA ME LA WACjÚlí 



UAK1Í1EÍ. ríMÜSSrtXB, s Cliv, DIKECVION ÜEXEIÍAL 
[>B AfiltlCn.TÍTBA 

\'n\-n\\' el rfi'iirso t XI IflOTtlaliario Wlllra J:t aí-iilflicía rte- 
ímitív* «jlltrjaris» ]j, ¡iitelij-faa^ia ¡atíitmiiUl pur el rsrtl- 
rrriLlp a ioti prttf-jltwi alf una ley nacional eii que funda 
iW fwíairiatí. 

DKFEXX-Í AURICULA. 

El aje* ra?ra> $* ¡g3$> di«1a<k per «I Ptaíler Ejtx-ulíiA di 
Ifl Xacit'ia tt^nafl» las aliüpamiiionaS. di Ut ky X* 4863 
aibrp <la.'ffii*a aft-'n-oln- 

t>SFE&8á ACHICOLA. 

]ji íiatí-rvi-itii-nai de 1*4 ji^í*9 federo le* en U apliMoii'iai 
de la df defcnívi etjrfailfl N* J**3 sóln es pímceiieaitc 
en I** *ásaj<s <V iüifn>icii J m ¡le militas as para resolvtr las 
diferencias (¡iw Mirjliwaps ?! hííwr el justiprpcia de [í* 
TKNKtiiW*. smabiadnif ti pinntaoktiies vnay« cfe^l tul-íhíii se 

La »y N" 4Afi^ J* alífíiiitft aurawln iai« aiitítriza a iinamo- 
ver rwaanm wrtttena-íí**! l^aan ante la .iunlii'ifl mai rrspea-taj 
a fas ífmiini ifiiies rt <l kéI i » tetra ti vos <|ue nrdeiiaii la destrap- 
ajan d* ÁT»HHft( L-Uifll'aDf filie la Aah!iil>ÍStr3<>Í¿n cOIWMifíH 
en inír«w|j'aa ak- dirlifl ley a> lie huh deL-vetais i^lpílailaííifftrjgi;. 

Sentencia ¡>k i. a ["ÁiiAk.i IVribbat. 

Meiu!rm,-a. noviembi* 30 iIp I93ÍS. 

Vtftlmt: 

íxis fmtaw N° 3,tüO<'-74. ramtiaiadaiií: '«¡ibría-a iThíí**n- 
ne y fin. t. ÍHnNVH)» frene™! h!p Aprivailm™, |hh- rwurwi 
Hiluiim*tMtiní", vffniains (I*"] .limrailti F*í1ít*1 tle 

MrfidOlü {EspTe, K.70A) - « virtual íífd Ttt«rsa> fie apeln- 
¿tfíl ÍHterpaiestat rt fu. 13, rtffpCrtiJ fiel aula» corrkllU' i fs, 9, 
per el (piae m- rf^iip-l^e = "(IfWíimr fu íiiawmjie+PTiMii' «Ie| Jníffa- 

tip j&St esiteiitler pfí !ü |ifí"i«wte i-all«a y eii cmMrwntfia, 



dev«" L ]i-JtHf el TSjíi'ilii'hlt atlBiiiJHlrtiiivfi h I¡i ftfréct&>h ¡i f Airri- 
<' ti II 11 ni y ttauatlrrii. División ii&tfidid Yciri-ial, liejniiitute 

wl^tftnri» 011 aiilHís. los i|ue flrL'liivarjiti'', jr 

Ijim «ii Jm ¡if mentí» c^usa -a 1 lift ¡irniunviilii |Y< r nr*m "'Hi- 
t"ii li -.¡ -luLí: ;ii i.-.; ; i i ■ i\mtTu [a ■v.-iithjji'ii'riL ¡¡¡rimlu |i»r Iji ]li- 
Ki'róíii ilf Xitnidad WifpTai. cu Ks]*. N- !(>'.', hflí) ÍSI^JÍ niel 
J!ínU(!TÍi> lie A|írij!i(!nifíi de» ta. Vai-ínMi, por la '|IH' ne iiii|H»nr 
a ta finita fhiim^Uf y Cíá., las HiiirirrrtL - * i(t,i' ístíbl^C el 
srf. Sí» fifi DfH-ntn 5Í» S&.tift, nmsinlwitoi i'ii la etTiw¡iej»dijii 
<: i i u-¡ i u'rat-tVm ¡i'' I&h cepaa plan t atlas mi un inmueble dt> h\i 
propiedad ittf ii.-fl-i leí m el I>¡m1 j-e( <h .\]¿jirniíh> iJi-jmdf, lípt.i. 

Jllllfr! íif PiílH iT' VÜIria. MI II H» ü([(Hrf ¡l'¡£t ailfírxi piada dfl 
nicle hci-lúteus. eTiipinziiiiiliwlc 2~> i\iaa put» Jar l-uih|pü- 
micntu a dicha rrauluriipiL 

l^ile el L-itadd (líiTítn N" Uif.L-lí, Je fflijla 20 ile rlH.iírhhrr 

de HKtt, r^forniHlortu iM áríreto Je fe*ha "JU de mivienitmv 
de 1SÍM1, #súti % e>i¡niKji pfi kuü üMtMiléHmlrm. ífitflíMUfflirtái 
río de Ta ley ■íifliít. riritom nutrid *' Defensa d<r la Pri»ducció}t 
Acrli'íjls". HiHnfii lii i'fiiisiiiiiHii Tía :-5 Jirltí. 3* y 14 ilel >r¡niiií¡" 
iii> ilii'lms tltvíítds; ll'i teiiic>l<!pi - :;: íii-í:i — ■ -' =(■■■■"■.- ' ■ "-T t '.\- It'VM 
Nm, lelilí y YS.Xi:i. naiii'ifiíüiLjjth c¿>u ¡jiütcriíiri.iíid A dielw 
di», i'i-ln. mí-ih ujin fiiinTidjiJ fOTP.ipIt'tjimt'jHe dístínt». 

Qtte por lus nrtiL y 5» del ciijwln dm-re!í> de iffiW, tmU 
ItniPiisliluríiiii y pltíitteién nueva de viiMiihi. d*>ljí> rralicrtT»e 
ha jo las «Hiíiicio:iiea que el nitniiii» déte mi lint. «6 pena de erra- 
dicar r incinerar lux süttn¡¡'ritin y tuirljadní nlpntfliLts en cum- 
traveftj-ji'ái ¡ ctm Iji t'Fuit d¡,-3iití i>¡M?í-«j-;i)ri^ ^H^iiilu i-ulnlpf^ii'ti- 

(ktü en p] n'-íímen ilr I» ley 4S(íl, l isriLit niedüMJUí <it firseter 
lirpVfiiiiio dt> I» difusión de lu filffiíra, fnn i'iiya arit>p.'¡ón 

fu*.'Ult«il» r{ T*!n|í'i Kjej-utiw», |ii>r e| ^irt. I* ilr la Itil*""* 

te.v, 

(Jlle Ja niCIbi'ÍOHJiria lev rHilnhíf.'.- l;i QÚjgKion ile 

fem ¡>M>ft¡el)iri<PH, «rmicliilírírK, iiiiiíCin'tiertl-iiK tt (KillpMlt*S ¡le 

lu* ri'rrpTiiis üíjicíkIii» pnr al puna (1* fus plajais a, ¡me a* tc- 
fip-pe <•! API. í 1 . .1^ itnr flvmi ítel JimIm» iiiliLP'iliatum^ntfi i ]ü 
amurillad qjie tas r^ilanirtilftii 'toterrn!i>an, y sj*-mt(ir 1*-* 
Hintirijui <nie rítru* minmaíi i'rtaMpKiiii. p«™ ilp^trnir o,.*Kiat- 

ti=|- : ■- , |.i ¡,n.:¡: r:. I . pjeVIltRlias ¡iiif Cliente líe li>S mümni 

Ihi^ ínnH'fimiii'i'ia Hutiiriíjulrt* al efísMij, Mjmldlfi ;K|iiellníi na 
hreie.ru (VlilTít <lr li» plüZivi f(ipe ■«> fíjt'u, sirtulii t¡iliil»ii l n 
easl])>tidO; enn »in:l- nUlitn dt* cltKA Jb mil ¡HHiiV; liuXl^iUd IIÍW'Íi>l.*l, 



OH JKtmciA DR LA JíaCldlí » 

hpjjl'h) la 3nqjiQrtaii(>ia de la ínf rá'uebfo , pudíemb (llipl Léante ]uf 
(M-tuj« fjj MjÑ! de ¡wljmscidN (mi*. 4P¿ fi" y &% 

l¿ne tftiiüüaludiiií lit d ii Tth ¡-i- i i"n i. I¡i< ¡"ihíi- Uhí uricis mi turril- 
dos I» harán iniislir rn aeta au!> Ib jhjIíh-lJiu.I ipú<¡l»IiI « 

[iftn-tHctai sifts inmediata a jititr dos itwiiiíiis i.iíneterju&i*. 
detenniiiuiid'ii en la minina ht ¡h-wi impw^ti-, la que w hará 
pfEi'tiva por [<n juíTfs ffdpntii's i> de teiTiloTkix federales en 
jiikio ¡Hiniarm pitiiietidü el utuStatífi t/petot ftjófíít yu'>;¡ 4i 
tu my!tt) iinfitffuto, s¡einin T^reHemad*** |(H taniítaftanM en- 
fur¡ííul(w íW] L-iimplim ¡etilo do la Ivy, pur ti Mini&terii) Kisriil, 

ert tacto* Ira wm en niie loa actúa ejecutadla iJ ■- ¡ " lugar a 
h'í'Htvifci untf ¡»t .Iii7:jm] j Kerln-íct rwfpeptivui (Sfl*, I* 5 . 10 y 14). 

Ijiic ii" ti* r H '*nlj¡KTi| fin?» ti: ta f»4 ujH^Iíl-ÍiVti aei.'rdiula ul 
tmtiffntti ante el Jubilo Federal respeetivis, preriu papú de 

la iiMilh' i ln )n Lf-iHL km pTKiji telurios ilv. Iknugile*, lafiiilirniloM <» 

plnitlfli'iiunMi f-w/ti S4f^rutí^¿* tf unir»!.; («mirón deretfm a 
**sipir una iwleninMwi&i rn rí¡»cr»i en la fanim y ■■■ :¡ l i-- - i = - 1-= — 
mtahleb'idas por 1a minina ley. rtebwndo ser ?*timad(j d va!»r 
lo dirruida por el Miiiiiterúi d*> AjmeidtuTa <i Ion vmiú- 
Kiniwdw espeHatOfl íjih> el l'<nler Kjwiilivu nk^ijíin' y por d 
pníhfiietiirkt n mi rejiresenrante; debiendo resjdvem* ¡n»r N«í 
trrlmnsle* federal** u do los territorio* munnaulhi, las dj- 
AideHúlM uit* pudiera zurrir al hai;er*e el justiprecio («-i*. 

(Jiw ile k cupum-tó. resulta indudable la ley 4Sflíl 

acuerda el mrurtm coutemírtiít, respecto de la. rewkurióu wn- 
denntnria <|«p impronta mulla por mfraceián ji la mienta. pr>'- 
vin pa¡M lis la multa; y ademá», para fijar en defín1:l]v«, fi>l 
Ynl.tr s1h> ki* flt*i ritevíones o*d>nadaH |x>r ln AdFiLinhitratiklii. 
*>n ewmi ik* í|MC ftrin'C<la iliilíTuUiíariiHi, emiídriin' ji Nik ncjila* 
estjInlpi'iiiHí por íh miMBa ley, 

Qiiw niiururut íle su* tkipDsit'ifHws autfirisw it pTonmv^r 

rwufrw £'.>iití-neiojn> para aiitd ln jiwtkíia, re-ijjet'to <lb> EdbS 

re«i)lnr¡i?iirtii atlrujiittitrüttvaa i¡ue urrlencri 1h tlestrutvjiiln, pur 
errudieiaciñit o iiK'iniwtáii, de árboles. «ÚltfyjM» etc qü* ln 
Ailriiitiislmi'ii'nt LTHLiirlíTí' tm in fruición íte ■.ü-k.i líj- (i de 
síin dmiretíiF. reiffanteiitftTiiw ¡ «nteü al i'^ntrariií. <3p snversi** 
rWusuIfts. se iiiftere «lie aiiudlHsi deben «r eünplM^i drtitni 
di>l H^^u- ÍÜadm al ofeít*, m pena Je **r ej«eutada>.]M¥- lo* 
Tn¡?-frnKi fiiií^wmaríiw enrariiHdcñ de itu i'iinipl¡nii«nU>, a cwta 
ríe Iw pKNfiií*tiirtfti; proc'E>[!im¡ií!Uí> klp™. »i .t* H^ne en tininfü 
iue «e Trst« ilo rn^diilHs (kf-retadas por la Aiimh'i^trnH'iófl e" 
íjpri'¡i;(fp íl<> su poder de polioÍB, ([qe «ihtki talra, dt'btn ser 
PtKiminiitvPwit. p««i prevenir óffn rfi ¡ fifia 1^^ ¡urjuii-iórt <iae au 



filio «jineta \¡«¡tiihríii y Ht-nia^Hfl! Híliiiiiiislrxiii's í|i;Ik xiñ iñ- 
pitÍH, i'i th'r¿ ¡i-rt v ii»[ihj.;i i Híi'Jkh, 11 ftcrfL'lm AtlmimAlrarÍTo", T- 

II, fHU' N v «1. ítel), *m |)<Tjnki(j ¡fe líi íiiiirinní- 
zat'if'm ijtie el «fariAÍUi ipupí derfvíuv ¿ .H^tiH-iTm-. 

I'ur r-ilf^ rttin1tti(ií>tstiJ». y i*íiln p.-| Mr, Fí^hI de (VlHlíirJl, 
s* firma Iji nw.Jqn i.ijl jtpf|»(ltt. — J'mi E. É¡¡jíl!%^S .S'tu. 
— tí. Atrito, —4, l'r Pír Vuitljr,. 

Soprcina Corte: 

\¿i I >il'i ■(-(-! ítll Kímklnd V Lelilí (ilillí.'iíí'l'irt <k' 

A ¡jrifii huiít ) ? fundando* ¡ i *¡u ,*I¡^|ni:>jíi j-íoih ^ ví^nt^s 
saUtv dí'teiiíiíi cfmtrá la fil^xt'ra, intimo n loe señora 
4¡;ihi-i<>| GiíloiíSiJiíle y < "íji., vmiios d(t ln Provinein iir 
lífinluja. f irrM^ilir'i'uri ¡i oxtiriw mi viijt-d.fi t|ii^ lm Irían 
¡i-l untado lili forriHi vlt>lHtiirí;i dií dirkm (lisjíosít-mnr*, 
liftltiH ( L li!i!s^witf> y Í3n, tipiaron ¡inte o! Wi'ímr JiirK 
T-Wt-mJ di> Mitidoxa, i|uipn »é iWlanJ hu !om[joteiitc ; 
ln (Yuimrn Fctliini \t\vji\ ntffi luido; y ooii tal motivo. 
«■ tiíM.' ¡ilioni i'mwho «íjitlfiOrdilirtrui ríie<> V. P¡. 

I.tt dr^nUdo vn *Í3ites¡í¿, ^¡i vi der^Uoicte H]N?hir 
iintf." Itt ¿UBtícifl fVdfrol fiumdjit la antiu-ídad *ditihrí&trft- 
(¡Vii iinjgatte multas ^irt, 10. Iey4,8t¡3} rici»' 1'T-ii.viieIpi-k' 
t-si^tf n»im¡*mo t cühh<fp ella unidla dr.-dniir plitti- 
(íí»;. riini!i™ FísflcítHi luí rí^utíio rgut' en v±iv último 
phsííiI Lutoivsiido rto 1í(>ti*> (tiró t»mmno (JUib Él ilt: rsi^rir 
le inil<*ritnira% sí Indíerii hisifir « rilo. r>iii|ÍMnlt) \[v\íir 
i in-if i > ápGÍucion ii la juütTr-m níi-nfirt rM moni» fijado 
(¡irt, Ifi, í(i.)¡ y mam Gnlu-iid C'hiiwKítuf' y f'Fn, t mi kii 
osfrifo- ik' f*, 1 (>ji1¡iI>I¡ií> dt'mHinki siiliHÍtlijtrbi louti-ji ln 
N«cni'm fipr i-] \>ü!si.í fíiíí !>E>rjnjeift p poi^tcotíij ijtu' tío ha 
Üi'írjHilü ¡íiín l;i (i|iín'<UTiitlíKl d* 1 ínk>idnv í¡i into-veiidoíi 
.jtiilkíid pre^in eii l;i iéy larí. ril.í. Píit ntni |iait(». 



DE JITST1CTA UB |,a NACIÓN 4t 

iiiú^Hintí!ifi-h[-}p|t>df> recurrir «iblra tas mn]fns,<fcgpj&; 
efe fuiKiirlwü {nrU I»), ús- s»erlf (¡iit' eiíühjuíer fiplicíi- 
vit'm wnal^iísi Ek olí» ti|Ht <lc ^andonea Ilrvtiríu aiirso 
yii pi-ovlo «iumpliiiiwnto pui el inten^to, b (¡pe un él 
i'íisis f-tth.jiníkv no ocurro. 

Mi' inri i Ii4i p TiUPfi, a Isi hk'u rta i|ne este recurso es- 
triHiiiiíiiiirifl no puftlf prosjH'rar. Tni o* ntí dietiiiiimi. 

— Huello* AiW, irittOSO ;íl de Um.^Juttu Ahatrz, 

y.\Uji nr. la cíhíte srpitKJiA 

finónos Aires, jnijir> 7 di' T.JMÍ». 
Y Vistas: t'rjTis tile rundo: 

Que en la prpseiiíé ■•¡jejüii se ha jjucwUí c<u tíitosiiórj 
In }ii1i'l¡ír< L iKi¡rt a Atribuirá? u tletcniií nados j>r*wptost 
roiiKiiiitoit vil uim \vy nación»!, por lo que rl rwiirso ps* 
tnmidínaiio LiilcittHtlí! ps |>iwv<.U-uta y usi se d<<ta:j H 

— jt.rt. H iiw 3*, Ijpv X* 4ft- 

Yin finii.to al funda n&nnUn Qtio ol iWri'h) N"° 
:£í r l5í> ^ii vti «i»Ih>im > í<hi fin oi-ífmi ni prc^iite, Ti» sido 

■ i :■■!;:■! [jetr p] J '. K, rr^rtRmrntamlo Ij^k djKfKttiii'iiWft 

¿■íiTiti-üÍEjus en ta ley X' 4Jtf:J, (¿m- In i!!iervi»iLí»róii de I™ 
Íhih'iis ftNfcittfrx en ta aidri-aciún di» In tay rio Tl^feiiSiH 
Agrícola N"* +£03 «¿k» i<-s ¡mwt 1 dentó ]r>s oa^os (te 
íiiifítwioíóii ita niíiHít.^ fftrt. íi y II) d*> ]u misma) o pata 
n-stihíT ¡i ls. t|í feii'íu-ia* nut> ¡sudu-rau <wnirir ni Mrerse 
pl jtiíitífhrt'Víu ilc Ion ho^no*, senil mirtos ci ptantiuionra 
¡SÜyg iWtniwióii ¡tfl dispusborM (drt. 1(¡ tlt> ta inhum). 

Por elío sí> 1-tpüftrirm ta ¡t^ntcuetn <rlo fjt, üt *>n man- 
ió «vv uutlorta do ifí-urso. XotifHjuegfl y ttoviiéi- 
VHiitü' al fritaniiit jUTin-ilfiir-hi donde so repondrá H 



4S FALUJ3 PE LA CORTE $LTREKA 

imiwl, los prtaiMitfs ; «abrie! riiíonsuiip y Via. v. í>i 
reráón (J<ín*>ml de llura. 

Aí«¥iíS-ro Saciauua — Iritis LiH.mits 
— B. A. Nakar Aschoíieka — 
F. Bamo* Me.tí.v 



KHANUfiCO SKMMLETII * Lía. v- MIGUEL A. 
EHL'ÜH V OTKA . 

Las jr«raibtEns r^iir^'L^l^s (tnirttailas rtf uróLiK' jm'inlarifi 
\v,r U li-f- S T * ¡W¡i4. Clltr* pitu* ta mnsissteilto '1*11* i» 
fjeCtWÍíc aíi pueJf snsy>fliiVfr*f si™ j*>r ortk-iL phoTLÍ» 
<ke! ine* türtnrtfl pr#t¡a MvnajFiiaL'iiiii (leí valor riel rer- 

iníibjefablpK, 

ItEVFfiXO KXTiI.ÍOatitXAJÍHt: Cusida /nfrrrtJ. r<r>^. fj^í 
lie! fí^Kíft 

Píuíede ¿J m-nr*ii f^tríHjríliinfrb i'íniirs la patencia (|iir r 

dcstraic** privilíjtiM o p»mnlíaí jnfrglfflli Vffl¡™*«JS 
par }* lev JC" 1«44. hsiiead" prevaln-ff afliwlln* 
isla. 

Us ríwhi^ix 1 * iiitfr!i»'i)lftrÍHH tliíiadís ift Mili» frite»- 
tivii. ¡ídullii'n'lí i'l ^(i-ju'ier nlf «ím^iu-hi» iWiiiílivu* Pian- 
ito iriir ella* iw ái^njoí* *fl furnia irr+|>flrnM*> unn F(ntt«¡s 
a^ntaiu |n>r una Ip.v <íp !a *kÍ^..«™> ta « ™ el 
ínw ta "pie «aaWe<* ¿I art. 25 l|p 1a tay V W. 

Ptu;- la *j)*ruiia ¡1*1 ísljnu-rdiiiiirMt 

y ]rt dwtatoi iHATantáiioA fie! siunTíi «Hit rovertl Ja, íi > 

fofo» ilt td l'Hirlc SajireiQH ta ÍPL'LJraflü I* Skta *<m 



Ur JUSTICIA. DE LA XVMJX 



I'íiESP-l MiliAUtA. 

No pndieiuln MispmiLkrxe I» ojwueiúfi tlí pr*uci» auínria 

üiuu pur (Jíilen tirita A<- juez compíteme ilietsdft prfii r ia 

vonsiirtuifVni i ti'! *abr d<*l i'«rn¡f¡t*nJii, kiu inipresru y íwi- 

pnn^LW revivar la re$4ilui-iú» A'! tribunal qUft, ftm- 
. ! : ■ ■ ! ■ ■ e-n lo lúeaí (Jf p(^ííWi*iit«é, itóiTtlw la nulidad 
del renmlt r*aii*mlHf LunntUi ln sen Mina <|ue ¡n OÍMtP 
a» liAlUba jpihdj«n$ ile J* dMisi-Vn th? s^miida hwtwieia. 

(|UC EtlCftíi la «nnfirmii. 

[ÍH-'fAMttS 1>RI. í*í;OCV!l*pruf Gt-tiiJiAt, 

Suprema Curte; 

En c.k>?iirión por premlti nururm seguida ante la 
jusliria ordinaria de Salta, ac cuj&aiuhiú la valida de, 
una sfirteiieia «fe lenmte, pe™ rnteidra;* eso punto *c 
discutía, p1 riínm taáor llevó u flrtW la sulin*ta por lio 
JhiIjlt rotifaicio arden de auípendorlu. Aunque posterior- 
mente la Impugnación contra dí^lm ííoiitpnria fui reeha- 
ssada, et tiihuiinl de sej^ada instancia conceptuó que 
uoljía anular vi remate par Tira tí™* de procedí iniento, 
y así lo ha liedlo* Ktt ™utra tal reaolueiúii que tm \rw 
ahora rccui^o fxtraoidiiiarícs por vía dir**jt»h 

Tul mursí} resulta iiiiprorátente, no «uto p» r tra- 
tarse de i-uestiftfies procesales, sino taiiilitfi) perqué no 
existe jwrjilieio irreparable- Mada fihidfl a qae, en ■™m- 
pl¡inU?rifr> do ln sentencia de remate, se «nqac Nueva- 
mente el líítti a subasta; y lsasta parearía que este 
camino liuMera «ido iiieí* breve y eficaz que las dilu- 
ciones príul iifidiis por la aijelacíúu. Coj-rfupoitdei en 
fOiiéfCU^ucia, declarar híen tieneniuio el recurro, y así 
lo süíinto — Buenoa Aires, margo G <U> 1930, Jutitt 

Sliprvma Corte: 

Las coitduxíonra a que llegué en mi dictamen de 
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f». U ppsn 1 **!! eArrohoradita ™¡i Jas Keiilejici&s de loa 
impertidles V, K. ordenó traer. r /0 ttoy, pues, |mr 
rí'produridcf. — Bueno* Aires, muyo 12 t|e Jflílíí, ¿di<m 

I AM¿> ¡gf¡ ),-\ t.'OHTK SfrKKHA 

Hiieno* Airee, jumo li de IfllS. 
A utas y Visto*: ( 'uiiíddemiiilo : 

<¿uf t»ntu í'orlc Iíh (Ut'iclido que — CfHif. Fnllo*: 
137, ÉQ¡$jj l;iS, 1*}" -f 1«« jm runfias Gíspeei¡i|pK «wuln- 

al milito pi'emliiriu, p<n' virtud litó to dispuesto 
en la ley X* ÍHUÍ, *on i¡iríJnstUiT<-1ítnahiioii(t hi&bje- 
tulilcs, rumo t'oíTipleiiu'iito stduítiiní'ijd iiqiti'l: y tine 
éntre tíJcv ptivíU'pioü, incorporado!* n la togaglsciún 
¡'inmii:, Jfiíosra ííl íjiie tviisíste üíi *pw Ja í'je*iJeién no 
puwlu siis|n-iuierse, poí 'i'ii*' 1 ^ ninortp, <t 'tiirn paridad 
<iuí <k>udor, ni [Hir utra en usa <iw rio stM orden escrita 
ilvl jwis (límijeleiit?, didttda previn < j on*itfiiiimúu del 
valor del wr^fií-adif, tri&n&$t! y rtmtíij*. <\tnf, fa- 
ltos: 177, IW, 

(¿ne i'ii «iiisítm'iieiii, y por íiplííiü ¡óii de i*> dis- 
puesto en el j|tf, U, i (te. á» do ln ley S" 4S, el ¡-eeilTsaO 
t!íttmniltiiíiriit éti pi'íifPf lente, enitiido ttl Tas ¡ej^iit*- 
iH>» píviuiimns. por aplicación di> nni xtui> iif' íitdftlu pr»- 
¡ ':■-■■.!! local. Siú des-voiujee los privik^in^ u ¡íiimiilíiifl 
:i-.-o:(ljnl!w viilidiiiiMíiitf por Ja tey St !Hi44, Imeiendo qsí 
prevalecer aquellos sol tro estu. A I" «Hf ndH* agregar 
ijlte, por sil mirtina ciutliriiJetti, iraiiiluUw dn> la prerro- 
gutivn tle la interrwjn-iV»Ti de) prnetilíniitriitíi t-jeeutivo, 
t&a reAfllueinjie» inÍOrliX*Utí>i>Í&s ;idí|lüí!wi fcflrnqfeir de- 
finitivo, ea tUiiTilo por din* jíiiedi* ilrsíwiorprso, jtó f or- 
ina stU'inpre irrupuFahsc, Iíi vertí íijiL í'oiiüd^rnrtii por la 
ley ik< la Xaciíñn. 



Que sojíim r^hn óVI cxpbdwiite elevado ni Tri- 
bu nal, Jol-í iií'trtrcü Imn xosfruídn on el o^nn do &¡i tni- 
mito, y crtfiprklmetite hh I» iiKidPiicwi qiit* motiva k 
«)uej» — fi. IB del iiifíi^'iitp tic iiuliiJmli toiii'., tamWu 
U, 117 y 124 0*J piinfliju,! — ^iie | a K* JJC44 ¿ftjí 
noiigpntfe Sil sutfcílurií'iíií'ióiL úu i ii{-kliwt?s »eiiK\jiiiití»fi, 
ití me no* f K'vmitía h Acrixíúu NMttítla, roiisagrutart!* ihíl 
efecto ¡míi|>í'Hrfivü tío En j*|h>lu<>¡ún jutrrptH-íitu *?n una 
iirtínulíiL'ión (interior, 

<¡ue así í>| sujiucytü cítense! ra ai Ja doctrina de las 
precitada* vokijI Liciones de i?¡ítu forte y mil-oriza Iji 
prof*o<leiiiia dt>l rit'iirso í'jttrfioadirtütiio, a !n <|iu< vu-hv 
aífn?ÍIfir i|iitf oí Trihumii censida ra i 3 ik> !a iiiridaiiaa li¿i 
sido Niificicirteinciite sulislunnuLja tomo par-¡ linear po- 
sible rr W iiK.¡ún Kitt otro Wmtilc, Fallo*: 18], 65. 



líá^níe saber, i-epóiL#(i*c ci |ms|mj| y refifitairsé i<m autos 



SANTIAGO ÍÍAlit U MARTINES! 

JrK}SDICriO\i VtVif animaría. Ptu.il 

Ann unta los ¡irlns prepara! i-;„< t W\ canictér dpliehm- 

■*a*e huyan n*alííai<n «ItJb pjtrti 1 , el jllíi Hlí! ! i!ir¡ir tl'nnl" 
upare** pomítirlit <■) delito fin L >& H cnmpel.-íMite para ert- 
!m..1.'t *n la respetiva emiíft. 




a\ tribunal de 311 [ifoeerietii'tu. 




TALLOS DE LA CORTE SL'PftEHA 



Snprnitii forte ¡ 

Síejfiáfl. dwlrÍHH mitífoniií! do V, E. t-ti lindería eri- 
lili mil, Cs jllví rtunih'tt'iik- |K¿ra ■ [Hiucer ni una $j.u$á 
dt'l tullir <imidt* üim re-ce ■■omelída cí delito «riwjifud j 
Hiiinjiir vt¡ fhtru fiitrk' tuiyua t-jí'< L ut.u j lít n<-t<M jirepai-íi- 
toria*. tamlttí'» ilv ('¡irsiekTdelíetuOüo (lti<i£Oü y tos alJí 
«lados). 

AllMlMTHto tfPlH. liOdtV'Míi 1*1) Pl ffl!*» de Hllt«IS R'Klll- 

turÍH i?mii|X'U'iile intru ooiw« i r en vi \wacc*a qüc so 
¡ii ¡cid p| ,ru.ezvii lo í 'riiuund y ('urrweiuiiiil di* La E'tatii, 
locltt vez i\\n\ ik-iilio dv nu jiniíulk'eióii se habría ™- 
mutiilo d delito |íL¡iií i|>üí ilf (iH'riunJin "'>n m ^¡JÍÁtl 
ik* m.T retirado* ^ (¡i Sucursal itel llanca de Ifl Nación 
tic Lo¡iui>i ik- ¡íummii (I'ruv. (le ííneiiu* Air*í=) foadfts 
de projwdtnl ítel deimneiante (k< tul defraudación. 

Ijos seto* aiitíTioi í M — íahificaeirífi ti* firmn* y dr 
instrüiiiéiiLuu núhljeijx — u cgiit? se rríiereii Ion jjiiítfe* 
en ron tienda irsulhu'ííiis rwiJíaaíios en lk ( -Eiijital rYdi 1 - 
rnl, «iti JíhIu nlgmiii, «m et fxeliisiívo Tin do llegar n la 
extrawLÓH íiHli'lütlH íía' los fimilos depositados.; twro ello 
no |nn-i]e influir fjiÉrn drtoi'iiiiitífr lu juridtl ¡felón twrfipr- 
i!>nH> <}uf ¡mi di- juncar A delito prln^ípsl «obro Jc- 

fríitnlitfíoil. 

C*ii rosnoiHk cfii. pues dirimir la prt*eiilL' cüii- 
1 ¡elidí! — Hit. í>, lev 4<lVi — trabada entre ti rilado 
dueit í*¿ La l'lata y el de iüstnlw'ltin de 1» Cupial 
Federal, ea faw do la roiapcfeiieia del primero. — 
llenan Aires, nWÚ m 2 m 2 de 1939. — Jiínw JíifíHnee. 



BE JUSTICIA M- LA K¡A«6ií 



47 



FALLO DE LA tURTK Sl'PIÍKilA 

Ri!i'i ;í!s Mtyii jimio 12 (le 1330. 

Aillos v Vistos: 

Por los fumín iiieíit os dt'l precedente tata nuil del 
xt-fi-or Procurador (tem'nil y de iienerdo eon la coneten- 
íio , jurisprudencia dí> t'*ta Corte se declara que es ¡¡jéis 
i^mpetentc parn c-¡nio«tr <»n ta deimnrk por ricfrmHla- 
elojn v falsedad (fe ¡ nutrimiento público fonaiulivdn por 
NHTiíiagO ítarcía ilartíiica, d s*íior Jue* oh to Críiniim) 
y forrweioual de ia cínife rí ife hn Plata :i iiuíen na 
remitirá») los aMus huricndorie «alter t*u lu funna de 
oütiío «h I stfitír JtK'B de Instrucción do la Capital Fe- 
deral. 

TímteTtro Rei>etto — Antón to 
Saga» ka — Luis LiXAhEs 



SOFIA CAHRAL l>ti V1LLANTKVA v. KEtíl í liso* y Cía, 
L«s íiie*l¡ww de jurirtdiwwn son ita ¡unta imbliw, 

JVRtitI>I(.'('lfiX ¡ fr"iriwi' «íf wfrfltíÁiN. ^'«igi'rícííJnrÍHr jtr ncr«'*W«. 
Kl juec fllitl? ijuS^li tramita lu fotmN'Htoria di h< j Ití\T»t*?*< 

es íi tfnnpetíntf |rttm eiHfiiilcr ni rí juicki Híihn* cubro 
de |wsoh wjjüifln mit<> «4r» juoaulci o»nítm c[ doiNlor, 
■ iifilirtiiera spa I» sil unt- tóii pron.-sal in-Hihi en ests ítltt- 

Pn'TJMRN Hftt, PlLWVH.VtüiH (rt^KKAl, 

Suprema Corte: 

Ha™ unís ¡í* diea años — ahril de 1D2Í> — a rcfjüc- 
ritaientü del Juez rfe \* instancia y 2* Noiin Sacian Oívít 



y t'oíiierHiil de Liíi> t'nnifto K'ónlofoa} dirigido en ejiu- 
>m !inU< i'l h-RHiitíulu, "C'id»r«l ile Viiluiiuvui. ñutes do 
¡V>i|pí>> t Sofin contri! Sejrui hermanos j í'ín.. eriíno d^ 
peRO* 1 ', *e trulMÍ piiilwrjfft stolirc una atiiiif ríe d i fie ro 
diífMiifi IjIi.Ifi eíi lii tirt»i~i.*MUprifi de 1c* d'iiuim lililí que 
*o sí'ícuíh siitmltñiieúnH'itte unto el .Inzuido «!e iVonuTei" 
de Iti Oijjitíil ciV 1h Xju iúti [íí*. iE¡t]£ _v lili del expedien- 
de de Ifío í'iüirto; ís. 'J7tí íí del de In 

ile «em>rdo nohw la IríniSferOlicia ile Itlféjf) Frtiuiím lira 
difi-i-í'iitrs j|KN»s íjvjp ne linn ¡turodido en el frttKioimi (.'Ji- 
lo dol uwnto. Lité ile Ufo < Cuarto sostienen que hay 
prórro^a de j«rts(15(N!Í<tii api < ruda y n)s;i .pis^ndn no 
otatniitc In ftslsténciii lie unn enjivociitmisa y t]iw ¡mu- 
eíMiaipuieule leu roirwpflnáj intervenir en los trámite* 
en la In ¡nídwtóii ¡le futitlfln <juu reek nin n. l^s de !n 
i H u|>ílül, tTIvfK'ftH.do í'l |sriiM"![«ft dfl ntrucciáll íjue ejeret" 
(4 juiflu Útjivgréal, «t> .¿iiov.i-í' n i» transiere ]win ¡™*ie- 
nu'tuln qiiij en lti ougiviM'zitori.ii tlelje dí&e.ntLrsÉ el dévrólt» 
ibA npvppiiñv ejeentiinle. Iji* íittim;i>i resoIuítoiK!» (íjí. 
IS4 y fx, 7fiÜ i-esjieetÍYanietite), niiitilieiLeii t"-topi punto* 
Ue ei¡«m, 

A iaa innume rubíes íneidem-íti* une forman e^im* 
voluiniiiOHii* m»litnf!t(*i!* L íi ale!* 1 ¡innr rnt^Lu fin ríe himeríiii- 
tü por riiKOtie* de ar.i'Lfrínd; enmo liait* y¡i eiiirj) iíBjps 
in n-elniiudm u f*. ^fí(¡ el señor agente floral cíe la 
E'^pIlHl tlcietúp iWjml. 

fui ^ohsf ióii un fldmilt ili lli'nltjirí alquil;*. 
El jnieiít m^umío en ft-io Citaido un esíú ;ifm tea?- 
Tiiiliiido ivHiin hn vjslfr, Su li[¡utdnrtó|] i]i*he hiiñ'táo 
[Htr íl JUík iik- ln <vntvixntfiri!( :inít' iA eibfi, di'íríe mi 
pT¡iH-!|JLib t íuiri d^Uklü afinlír h¡* ft'-r^lovi'* ile los. falli- 
fiiiü puní lineer Víikr ijcreelid* y ili^rsilli- el m adíi 
de líi-í-feriiieiii qü* flsigiibin :i e^lita, fíenle u los 
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demás del referido juicio universal; toda tfhv, iiuikjuie 
ra que sea lü ¿ituiieiún |^es¿J c reacia i*u i-i oxídente 
lio Kío Cuart» por cnanto Ian eueslíonejí de juriAilieeióii 
¡w>n do <n*deíi pánlico. 

<>m'3|w>i:¡dersa, p«(is f aplíealido una reiterada iIik-. 
Irina íló V. JO,, <|iii> no» noufuuludo u¡ juu-ict de miiivimu 
toría el expeditHiíc tramitado en ftíu Cuarto. Dirimiría 
íisí V. esté i-ontieiulu í<jorii!:iiirli> ls iVultaU acor- 
dada |M»r el art. !) de la fey 4Uj¡j. — Bueno* A i roa. mayo 
10 de Jíttí». — Jti(tn Airurvz. 

FALLO DE LA CWTF HA 

BiÉtinw Aire*, juino 12 lio 

Autos y VWíss: 

Por lím í b iidameiitoet del préndenle dictamen ilfl 
sofior PlWllruifOr «enoraí y de confonuiiM feoii í?< 
jurisprudencia de esta Corte <T, 166, piijr. L'i^J se de 
clara *¡m> el juicio ^cgnido unto ol Jhoí de 1* (iiitlaueia 
y 2' Xamirwiwt de Río Cuarto. l > mv¡ní»tii de Córdídui, 
|H>r Cabral de Villaimovn. antes de Serposc. doña Motín 
ofrnfra Kt'Riií IÍtioh, y f*ía. f íioijrc eohro de iMSSWí deite 
»fr ueu mullido al juicú> de eoTivoraloríii de e*ta iiilimn 

snH-if'rJiUl, (raülilíldo ¡irte HltA \iv ]rw jlKTOS do fÜVlUl'r- 

eio do Ofltü Cu Juta I a quien *e declara wmij urente, en 
virtud del fuero do atracídóri. Ra een^oeucncia r<?iuí- 
laiiHtie l«« antes aviándose en la forma de práetica 
ai Señor Jue¡? líe Río Cumie. 

1Í0RFRTI> RífETTHI — A Ií> 

8v.,ui:ta — íitríft LjSF.tnra 




M K ALAOS EJfc LA COJIIE SUFJttHA 

s. A. ¡MíMítiAs V VTSrWHIK DOUJMirl TdJllíA 
v. rliOVLN'* IA DK MKíífXMíA 

J3H?^!BÍfí*<Mi J'»rfpW|>rV j^Wf"f|r*. tyliflMtht 

K! ¡iiipun-i" ttebe reyAuler s u» fin ¡i* ijit^rí* ptiMfca 
y reunir krt re^uiáitt» Ü0 ¡jn^jn-ialiclíKl, KencntlMjhi y 
unituríbidad L-nrHL-l^rÍMiu a !» ¡¡rualfatl pstdibbeL-iiJw 
jeii «I urt. 16 (té lu C'iiintitiji-itrti Xuiional. 

til tnipiur,!» qw prava inri wilii a ilvtet-iairiuula» ditt** ¿te 
|H>rsi>Kuiü en bein ririu dn nirs* en vúdatorfe de Is ifiii^klád 
t '*ljlb-lí> -ídji en fl Jirt. l(i ile In (Viistitiii-¡«n Nni-iiwnl- 

í<í ^r<. ¿ífl íí,í$ it .V'-hJ"-'^, 

til ¡m¡)ii^t. r •■(vnd<> p^f Is ley & SjjfS di L¡i Pn«. iin-Lü cié 
ilt iiílnü* o vH-íflUiriii. del urt. 16 de la t ui^iinii 

fÍHPPl»] !'), 

No iih'jfíí tíii ínto-t «ntus !íi íncípiiíiiilin'iiiiifltifJínl (le 
lá ley 3í° SWp tío lu Prriviiwln 'li a MctuIozm, poniendo 
f|iie ella vinlii p^niñpiíw tli' i.!i.Lrtli1nil abligalorio* of>n 
itéM0?-é tíásstt» K¡Ht;i1¡itt> Fn'iú^iitdninE. 

fwfIJtf ;¡r:/iWí¡ tiltil it'íl fkti Hltlfl VH [JUltCrili Je liií*- 
tampii (íii oí ron tío* lit¡fíí«* íepuiilo» entre ln* hiíhihíis 
]Wtrtw (mayo ÍS y julio # tU \ romiriilv uiío, t ?í(«, M r :M7 
y ^¡H, U Vil), H, ItK limitaré ti i!nr ijor rtipr^otido 

^1 1 Kfi 5¡fujil n-¡,|,i i|D.v tute ,iuirtr> fo¿ Ti'mclln H'u 1rt W¡*- 
niil fe*Jm fü nlílllllf «Un; iii Ll1snu)íi_ p*lFt«! Jitr ra]H'ilií¡ii1«- s»*, 
(i) HP. . I..-I. r, i|[i riiqv" 1.1 ■ ■ ■ -- lSlii n- iül ::i ]iii¡ili"Jti|n en i<! 

^Jl-n'llhJl CüNÍT 

Untói*" L'B ralr »JU* )h jafindJ'Tíiin ütijiailTUl Ir V. E. p*P I'»- 



ftbora lo itiii' nilones exprés?. La fonstíliicióu Xbcíü- 
ntti no íüiííe (]Ut> fEHÍa intpur*Lo trVBVÍtfi í^dltuiv amenté 
«ísbrt lUfudlm* fKTíKíims que lisyau cIlí ser beneficiada* 
tjon su prudueto, tul suerte <ttre si el impuesto se in- 
vierte ti* íicih In íí.! Je In. i-ttlct-ll virlíi*!, eatú pr<di¡l;íd<? ha- 
(Eilo pravttai íiolsiriit'iitti soijrp ma píirto du nüa, Á decir 
rcrduü, aerín príictioimunt? imp« K jt>] L > organizar »u sís- 
tviim rc'iitÍKtíwiítíibjx 1 tal base, ya <ji|e no e» d-.iMc prever 
con exactitud un íjiií formu resulta.™ U>iii'fir¡adf> rndu 
uiiü. I'or eso !¡i* ¡cves ¿rtttién n dircjsn« ¿atí^i^tó do 
productora o bit^tuíiti-H, y enu lo n^i olitejiido forman 
el téettro eoiiníií, iiuri^ iiMido evidente que, fajo cOhÍ^Ío* 
!'I:iVi í|iifr so adopta, jaíiiá* podrá Ue%ar$e a ijtití todo» 
los Ufiitrihttycwtctf .¿portón ]»r ¡¡fuid n ol>lf ngait de |ft 
invfT^ióu dfe ki renta pqlbliou voijtjgua j^hjiIps, Siempre 
resultar;'! qu*t uno* paguen iuiih o radium monti* (pao 
utroa; y parece iiüiííiv^rio entrar ¡d uihíIíhís de las os 



lar» il* tralFji.fí. onln- Id. l*rmio:riii ífondiun v uan «ft- 

ríaciíÜB ^tunicilbndu til rWth t'ip¡!«J, 

ir:mü.i fiiriji. ifi Cjlln (.» liolíltOTiú lie I.l 1\,n*tiíuri'i'l 

NiiL'iwnul ti di^rttolcy f 52, 4e] i ntci- ventor üa*JtnnrI ra dk'ha pta- 
viaMtt, diíttdl» (n fii.1,3 I > ttl' tu*» <k- IMS, ™ millblt FPUlble- 
riu vi» hwaitd du ittm ífniovas «I mijrcir ■ímtn.'io did riim imíkH'ii- 
U-, o ai mfr. iiTíidif.ifri ]p eimíirlin de «« ano, tapnnio qo» d*hí» 
íl-*I i.inrw ¿nir:i ¡t racliuívjipimit?, para i-jiTiit. ¡r ¡Jir:<< pública, i¿j 
flttünw ;iii.'|í:rti tiittiliiíii ta (líflTHüí i jcJj>ini|iiad ét la Ivy vrwíminl 
i» 935, na v m *u "Tí, ratífisA üiíhjt pitia míe ; y ipnjsn íu 
r.iJífnui'iim ™ fine tal pivaroifii, drjitiiida n boaeík^F o foft ] a 

V_ Ij. fack ie^3&\ oíjwWu di tuteí&nr i'l dhzHto n T S- y ]li l<^ 
Kñ *HniiM, (ti tu fíillu d*^ T. Tfi, iiíL^. 257, ni hicn aMI a rriiciliii 
■Alo del dfinFchn Jf lo» gctirran» de fSrlil pjt.i imrMTlfT Umvfim-ISHB 
(tmtdde m:W ijDij>M:iniiTtf cu el t.w,, ]fl9: ISUS;. v Ja k'SJqllllilii du 
Unii ríilifiíjwiún h<vta rrtir [irif jini Jjl Irigfctl&lilrj- I .] íhí-J adJía 
¡íIíhí^ ia litcDUjUilurkuiiilidwl linjc litro j.^ulo d, vista, esta t . r | 
fli'- leilillilíd 4UtC' irl ihi jibento. 

¡,i tn-att-riii Kn jiido rítailoita inrr ntl íti Tiiih* itiít jnicae n il- 
IrtfrtHi'v J, (üHrc fJ!*J í] Id (Ana - ■ ÍJínFígíis J V¡f**nil f*JIHÍHgO TfilBT 
lin r, J'rffviiiiia de JUVnAniüt, ¡IH'OiliatL: Ji iiinlllEjjid de li'y T'?9 J ' 
«tuijiwcfrtc s «todiB rlc V. B. (Sln>n W *í Hiendo hiIIm' 

lili» i í¡i atLaul contTavurjia lim íif«Bmv »!w que «IH hice Tttlcr. p*> 
UlAitíirí a d«1 M ™>r f í [».ftd,rr¡do S . Tin nti «nirittv «rddt», qu V u 
Je manía « Jiiiiuofíátnle. Ha™™ Aikh, Jtsltn H ih J9;ií L _ j,^ jí. 



tnifiuti voik] Lisimifii íi (■(¡nidui'iríii un [i-Uvt íh^Ulí- 
ximIhj. a lm*f ili' igUÉtltlw! o*lríeta. 

Kh wnst'i-iM'irc'ia, y utrwJhiwia ™ino iu irstü la com- 
[MMi nr id uriíítnitriíi tj¿ V. L¿>, cmisidvra i.|ue la tU-nnand* 
es impiu^tkiiU-, — fru-iiua Aires, aifíisto 4 do l!$í¡- 

Humus Aíres T .imiio 14 tle> IÍK31I- 

V Vistna; Lou sépanlo* ¡wr la & A, Italia* y Vj- 
fiodd* lÍNJiniiiwn Twuhu isoritrii lu Pnivii it-íu iíí> ttencím!» 
ineoii^tíliii'MJiiiiiliciiHli, «líí ÜS resulta: 
Á U. «> rü prenota don Julici A. tíurría Vi<U>nen 
¡Kir ¡;¡ ruulf at^tra itetiian<lantlo a la Provincia ili- M«m- 
*|fjí4i j>or ¡nwiwtil¡ie¡i>jmltúW ílf Ifl (oy im en eunntn 
W i írópUOtílOH átiiüininiK'ri ¡it' $ Üjtí í C»,fll7S sol»! 1 *' i l 
VÍllít V df $ i», lU:i sottl i' lll c-itsl'thlKlri y etalíimida ttfl 

la Provim-in tjui. I") ¡w p>|n>tíe¡i>ti de la ejuiíídrtd clf 
* 271.7*4,35 níiLTíulii »» i'Ui ii p!í miento d(> esa lpy h y por 
iiH onsUliu iiíisuliiliní di 1 la k>y X" HÍH-im ruatiliMwtableuifj 
el jdesliim « diirut- al T¿ lí '•'< Jol prodwiilo "le lo* 
i L-t'i-riditx i ti i| >nc^t«st. 

Trniwrtlii' Iíw iirt!'. 1\ S» y 4 íiii|)U^dci& y aífc- 
liviana) tjue la k'y X* SS^'ífl iimoiisliiiu lttjnil <->a cinmt« 
t^ftíJo¿¡0 a cHi'fío cxfliisivaFiu'iiti.' ílo l-Os* vili y villU'lll- 
tJii< s un iiií|)u¿»1u etiyo ¡HTuliLínilu «■» lili \.¡ % htt^ífH 
dt> ser tkwthmtlo ü mmluttír la deMHJÜfWííÓíi ; y í>) Qll*> 
lo W támftílii i«»r Imlwi asíft^lwído inu- ¿1 ve.+i« del 
producid* [le c*1t> ]iurnu>slu i,-7 y fe ',{>} l&lijrÍB di' ín- 
■wrlirs** en los a«ryi<ác» il<" la* krye» ¡ice. 8!W y 
rita t'ii Hintyi* d <-d=t> Niijítiés v. L'vüív, Tumniiín 
ít.1!S, 1*¡IC. 0.iÍ> j \ iilMlw y Itmlt^iri \i \/Á v. hw. *J 



DS arafCEA PE LA NACIÓN s3 

Corte que mi imputóla para sur oonníitiiímim! de-lie 
hator íidti orvallo ¡¡sairá satisfaz m«vñdinlw o finés 
riúblh'os y rtfyor sobre hi gtiitrulidjid de lew IhiN Imites 
líicp qiu< un pljiiL ik j^oliieriio tpu(íii-ii1o n ¡a rvali- 

BJcilHb rU' ohUií* pÚMk'IIK (Mili L 1 ] llbjctfl di» (WnljUtiv 1« 

<{r>sütu[wif4óii, t-oiiio lo ?ü« ei dd fíoiHerno (La Mendoza, 
al guaeituair iiifí leyes N'iím, 933 y 03f¡ ¡'ouslihíve i ¡¡duda- 
Wctih'ilíc iiii Cín de hdoré* púWieo ítent:r¡il T ¡«>r lo que 
lujo esic awpeHo üiLclii Vfiiln ík que objetar n lo? ñn|'nn"s- 
tu». FVi'tí,, justa mentí» pur f!üiiritiiuir íiiiua de interft; ¡je- 
ífertíl de ta (uniuiiiiliui, los recainos ereado3 jjoi- la ley 
!Kif> para eouilHitir ln iie*tKTJii*cí<jn y cuiitrilinir al 
s<*r virio dt la* ley*-* X&a. 88G y ÍH8 (que dispusieron la 
cintfsióii de tílnloü «lie * 4<1jOOU.(MM cuyo piodtiekk» debía 
aer empicado en beneficio dte la railltuildad) tlehieitiii 
incidir üobre todr* ]w Iwttsittodes de !a Prflviiicía, y no 
solaniciili* sol ni- Ion vi ti y vniieidtoiuü, pseliiynmlo ni 
ivsto de t¿¿ habt (ante* que f-on Ja muyona, 

Rice i¡ac su mandante eti cttmpiiiiiiriitu de in ley 
X» 1KÍT) ]tHsó linjt» p^rftli¿fe la c-niilidud djj í 271. 7ü4^ví 
por cuya cantidad ríeumiid¡4, nvSs los intei**^ y cofias 
¡leí juicio. 

Corrido traslado a U. 10 Vía., ¡O ewv-tin don Adolfo. 
Puebla por la Pmvjin'ju do Mendos pidiendo el le- 
rhjiKo do lii deutttiidu ra» coMnh, 

Dice sor exacto i|iif la piwmelu [pi? rt>pTí!Bií»íita 
dirtó la ley X* 935, <rüttio Si» os que ella encana tiflsjm- 
j>ue*íos adirwuatcs *k' (•niergciieiai a) mío de $ üfi¿ 
por cada litro de vino elaborado y mitRiimido Imsta él 
:jl de iliricnibrc de t$$i b) otro de $ ¡0,01 7ó por eada 
litro ela llorado y coin^ninda dc?de la f<-etiu iintv» ¡Bdí- 
[■adu lutflH ol H1 dt* dtcleiniii'o di? 1£I34; y c) y otro d<- 
# 0,(11,11 por kilo ú<* uva «wnidliida dura II le el afiü 
Estte imptestio adicional, dieti debía de^ttHurw en M 



■ 



7l! Iríi ^ ri MUÍ! i j 1|[>]iÍh iíi'lioniiFiiní;i Kuiiilu ¡j;ii:i i-nru- 
hnlir lii 4 t^*í»r-ii| 3» t^EÓii * * y efl su 'll y L: f f > ivstnultt u 
otra i-ui'üTei MniM'ifht "Kiiinid ■ |< ■ ¡fii vi^inn ¡M ¡^vieiq 
j^a k'ves SíHi y 9Í9*?> ÍS| «ijj&g 'L<- ^v«ptp 
i|ih'lJ<j <j^pTjcfl.íí(> f!ii f! ir*.'tisjj,|i" eftii t-í '-iirtl h'I (¡óln'iiin- 

4 (e »3' ¡nhi1[||p:uVi los in-íiit ¡M'liYpfhp:^ ilc h-Vi-s ijllí- ÉYÉrl ^ Íj!I'- 

Ú» ]n IjjBaiéíftÉura íjiiHoTinrín i-t I nutninT id< "lit'yc<, 

h Ll ' .' ■JJClLI'ííL h \ 

" T.lí Si-l ln dai <M ü fie ^óvi^mlpe? — Í|(í)|) — tYw 
^1 Mi<Ti^iij4> iltl S¡'ú^r (íohH'iimW -- fl'i'jmU» n \n Pifa?. 

Vii\r'r.i ltli:¡ -i t ITiM Í Lt ti («'UpLÜillil'Jp l'iHHlS ¡Ll. iliTílil }hiM !l ¡ll 
lultjimiiítl'iu-iáll y (siiiii Jíi ¡lulusll iu ¡hh-in ti|c1(tt-n i» illriii- 
piu iulslr |píii'ii ium i-íimeü Imnij l<U'« «ti- l-si sih-lihIh!, pfdvo- 
<n hi itm'Kiilijil iiH|n'i ¡o^ti ¡l" ¡^limonar mi iniimt^lip pte 
f'itiTi'i-iti-iii ;il rirmillrti) «CtnalHtrvtr $t mr-joir* i-ufti 

i¡i,ni¿ rii- f's!i¡í!r}'i, i! riíi'i, rvlr.fil'!'!" £trtt ttiékti dgCtt 
'TblHILlElP t'Wr» ¡IIYÍIjXMM'E ¡P.rt(ij!,l íiiplfi>ylUL!¡i<>l" II !¡i 

i'i'Uuióii riHLVii^uhi |if>i' i L t Si 'ñor I iili.'i^i-iit'jr Na**i[ii!al 

Vip 1:1 (l'i.isá <lc l¡<>]i¡<'i'Mi t'l 14 <\t' iHrtii' ui\tr{' ¡jjirlrj, ittu- 

jjmmiiw-nU 1 i'im ]-(í|in'K< j iit!iiit<^ l]<- l¿t> íii<íi::t|j« vivns 
lií' líe IV>VLHrÍU, é\]KKiÍt> !l ¡CftTW&déí! r;isgnH i-1 ]l\&H l\r llf- 
riim ¡fiu' Su iy fiiTtiLniioiilH iLUlc Y. E„ y <|Ui> untotuw 
íncr+'r'ió ]¡i ¡i[>v<>l>;n j kVri i\c dili-tiiUi'ip^ tlv Irw rju'is fsmif.'ú 1 - 
riíüi.líis di' f;i ¡ m.[(i>t]-¡;¡ viliviiiLi-Hibi. jpnsi'ttlb^ en iliHm 
¿ir O, ícmiLcruii) ;i*í el i noy «fin toúfi el fit^cijh^b $p 

4j|pi;iif>rn=y tm Lí-:[íi'iis;i1.i]l' p;jin el mojí ir .\:Í!> y jit-ii.-Hu 

il't muí ley". 

■M'ipütiin'iLi t'l itiPllü-íUí 1 vt't'in-'iKiíisi-- ¡il |)n^>l^¡r»¡i *d- 
í inl >ii^"ifínli! (krr tsüsi Mfulíi, a Ui íjitf&^^&fa >U- los 

lífirem* i'iPsi'i'JunInir's y H^p.íeíitl^r^íf tic U "v¡i. y Ijls 
Jh-1-iIÍhIíIs t'XÍ).'l¡l[H']l(:nl!l> IpípV tttt VÍÍIUU'MUí V JNiNtniíís 

tjK; ¡siiHio ¡ir»í latóiiíéB ni íiIkíi |pb-sitlijj itlíi í'in'i |in j ifiinlH 
viivii. y cu uvíi-í un fifi .Kn.las por b Ij^lV^ l^lni^ ilüi 



de jrsririA up. u x.irmx 



ellO, HlUf il l(W elVHüS flf íiHjibílliq' l>J iu;il lh>íisiim;ld(> iwr 

vi r(>iiúim<ENi c!¡ hiíiI-tíh-o, *e )iaei> < j o¡uo t'ói^.i'Púcnúiíi ¡nr- 
yííiiIiIp, in \m\m/\¡ñim íi! vi ii4 y u t¡is uyjis ettiTespuiiditm- 
ir.* ni & iDsi'í'Ijíi (ft' virto hIc i:>;í¿ t1 , 

*'l J ín¡i <k>fvrr¡nhmr ti tiTojüo de i'ija imii'ti. r| P. R 
li¿i partido del |>rii9r¡t>i-o ile qúe Un r« líbica ..kl mnyar 
valor del vipo sti ttaráu sentir, iw s<Jk> sobre la ixísleti- 
mu neUinJ, *ine tilín l>Í<Vt¡> en iMN-le, síihi'f |«s sddw tic !n 
fllijtíéi'li 6ói*W?||'(i sit}iritf,nÍL'nli- aja nmíftaíi-JnliL, vjí «¡ue el 
liño vhi fruta 1£i:):{ :U, imhi;i de ¡Sat ndt hmiid» en uimlro 

~*K*e fin'' l'1 nhjetít <k> I;i ley t!e üiiie^iitíiir. El fe- 
m-im-nu elinmtfrrieo ¡imiíii¡tiidii \a t^w lui ífe Jf^ ík- 
jükt en J:i tsíllb a riitieltos "lucros (fQ^\')¿fó$iít y aea- 
iréiu tures del vina V ti sti vez, iliclio fenómeno, fnY<n-e- 
etó ¡ne>j^ríul!iirK,'iit(' n kw bud^'ueiti^ (pn? iNJst'íaii c-jfas.. 
tviteia <le vino, eon Ut íiiiiwdiátti ¡<ulm i\»¡¿ espi rímenle 
este producto, ttwufl tisí f;tlTll>íéll 11 los viikiWw fiiiyns 
uva* (eosednirittH cu Iftí:*) iw Mifi íitoii |jer]iti<4ori <™i la 
iiehwta, tk-))ick> h in *ofln un <¡¡ic fueran tM!tiiv;ií¡jit+". 

"ES Oífhíerrjii de Memkrai, eojl mi $aw piopoViio 
de fiítlíK™ íoekil, }iu (>reudi> rx'.c ikipjÜ&hÉa He í-meríjeii- 
eiu, fisirji mi ii hd ir fa (leíOeufíaeiüH i¡ue nuMiv¿ ta mi mi 
rtiíi titi»\ (te ta Histctm, y lia heeho ¡tiviiíir esc kuimefdo 
¿obre ijuieiK'A JTitvnri'fifi'on por el ¡les^tre rcmíiii. 
V, H. ilín'i si su políliea M^fifiuéu e* o na njiutwta n 
deieeW . 

1* íiíjre^a ; * ! 1 V— Pero liay ui^ii unís. K! 7^ y |í¡ % 
ilel i*i*j(hii'í li> <le ilivhu* Imjméiim, iiuedó íiplic^db |^>i' 
1j) |i j y N'* ÍUHi. jí Itis siKitií'iiles finen, r[ttp fiirnwieroH ¡/ 
fai'ttfin h a (".* imliisíriitlt /t tj prwttfvtfirc* ¡jé (n mu'*, 

-- Afiei'tdni di 1 un vnm\\ vvAerttov (íe eicoteiijicí, y 
obüiri ^iiijpk'ni^ñ|nih"a.s ijni: defiendo » i|ís [leimrtiioicii- 
íc* ile Menjo^i, P^doy í.'ríflsí, Liijún, <iu lviiiuIIhh y Tjax 



Mi rus, ci s>™ 1» i>riH'-ijmi aorta vifijilt 1 "» <le la Producin 
(ijie; 4-1). FWiiianiiii *k j íjj¡ forido ilo l 'rédito Ajírítolii 
(ln< J . d} — t^stTBeeÍPii de pLüiiti'^ ]¡ii>rturex y nifírucs, 
*ís1i>mutÍMti ¡tiii ouripÍJldti <lp los íttmitioü de lierra (ilit. 
dj — t^etrilceiÓii tk> (k^awws (iiir. ¡r) — fiara prtpa- 
¿cainla de l viim futí» íltf I» Provincia tim 1 . — jíura 
jmt'[i<¡"s snhn' i-hjí- y i-uljhLcs priticijuili-s líilc n¡} — jm- 
™ la H>rlirllPin-iiilHÍ< I i-VvrwíiiirU ladrillal a Titpuii^ii- 
1n une. ai -- \mr*t Jtl»ru <lf itet'easa ilc Ion rio* (iitfe <i) 
- ]Kin\ ta ™iist rumión ck> pftjjiqá y t &fgi^cp& de 

i'-íllUlfl-s (Í! t r\ >)." 

*'Ixkí demás destilas de esos fuado*. íavíjrwíau 
!^:!nl¡ : ■ ■ 1 1 í ¡ ■ , «uihphv ilr ruarte ra íitd Írmela, » Itu? tiiÍsJi'líí» 
industriales, tii'iito eti la Ijerjuma do *h* «IpreiíiK contó *n 
la tu'fniruhid y i ¡«nÍHüeia dt> sin* pr*>pi<Hilndos, ¡Se roiíurfrít 
¡i: i'aii^lnu'í'wi: de diVlHni^lriii* ufltívwi&éácj (ilift h) 
— e*iw r li» rurales \un-, <'} — ['ííiisti'mx-lóli ilír tíilifimíiS 
finales i. i hit. f I — *.te,, ct<?, f \ 

H Úé& flFiHcíir i|iní el ¿7 t-i ^ rohtiiiito, y destinad» 
n\ fH>mt>i» de las leyes ww» y tfltf Istmiiíiii ha sido um- 
pliitilti ni htiK'fieíq tW iw ímlLiidríitW di'! vil mí, wirt* 
Id ln< ii!jiiiilV f.¡;nlii rvitynniflmoiih 1 n Y. F¡„ y ewuo tiltil- 
Im-ti lo !in i'imskkrjufo V, K en ¡*iw fallos dvtfiti-atldo 
líl (THbstÍ!ii(-ií.n:alí<la!.l do Irt» fittulu* leyes, y de l.flfc 
vi-avánioie* i-nwkis pdi'íi crthrir ios H^*ííSftfl y niiini'ti- 
!¿ii(-í<ojh'^ t[c i-sio* i'iiipivstit-tw. Cua dichu dinero *s6 ei>ai¡¡- 
íniyerim <Mfj$9B do riejtü y de dc^a^ik', di? |h>j ftwioníi- 
mi^m* ií'f'iiifíf de los onltiví)*. tMc» rH cnj'íi ínvoruiún 
n-iluiiílü i>si í'Si'liijiív» pixrt'Of'líu ik lo>+ ii*ínl>i'Rílrjs ia- 
ihi^trinli'H y ? h'ihUívI rm.'¡í dei vino» Km jiiido |H>r lo 
Uní!» fjUt I*)* soryí«t^i <lv dííN* r'm[)réstUos fiitmn 
l^t^jiikhs pi< 'iVviMdi'TiK'iLlc ¡N>r los i'iivoi'ociríns", 

"\" — ifoé t'uiisidertitilo ki oitru ^«cinL riaUlisdf* 
c- 1 1 Mr3ulr^¡i, tbú il fomlo dé éuK'rgi'iitia, i<n i-l iwríflilo 



(TE JUSTICIA I>R LA JTÍCTGíí 



noupectíví) traerí n o¡itc> juicio Ih* WHipiolmcíoiir* del 
df'xthin dudo 11 Cüfte ton <!<>*, He ovitú In tloaocupapióil 
de mílt-s i\í\ nbrcins, tpie liiitÁF-rn rmiltnuo hniL^lji pi¡ 
kfi coinJk iones ilífícücH <ni(j HtittVt'^tia tu cponomúi 
imeioiud y mundial fii íllll) - t y <?nii*tiiiyert.ii múlti- 
ples oijnt» públicas, Ihs (fwdfii nproverliaiido a In in- 
dustria ¡jriín-LjMii de la provincia ( ¡u t > représenlo, :¡i i .■■ 
vt^haroil Íjíuh hítente y |H>r <<l]o t^d,^ l Ui elotes 
síM-ialpN ilo Meiidnz»". 

"Xadié fíu tgui'jó di> ohIc irrflvflitici], uuii cniiudo 
fueron mucho* Iok íetcrcsés afci-tmitw, T;isj tónico y 
jllslo |i*ire-eió ft . 

"Estji it'.-iMüiSíiii. y olius tfe !ji uii^nia ador» hjihí 
tiene V. E. eii trámite, CTj>ítittlYpn lu trxtt't.ifiúii". 

Y IitpiÍiüi tic^tiiulo cvc-nfanlriieiiU' lew [jií-ííj.-, cfiy- 
tundía por lio lluLcr tenido tíi'iibjin \imti íxrjmproUúr 
SU ■.(■!■:; riíí;.;l. 

AliiorU Ul e'ühsü ¡i in tH'bíi a fs. :>r> vta., si> 
Iíl H|ití' hidies <| eeFt¡f'Í<4ulo ¡In fs. 110. Pn^üntíi'W U** 
íilí íííttíw de. ÍSh 113 y 11 S y el dietnmc-ii de! señor Pro- 
^nudoi («eiií-ntl de fs. a £¡tf i2J v fci_, ai l!jmn"j aníine 
para wnteneia iJrfinitivA j y 

< -ñiiHiifií'miitlo : 

1 (Jm- ta níloiu lia pro1ui<i« en atrios toa Ih }H=rj. 
< in tic fs, y Una tfllííjírüMms ¿i? Fu. ,11 y 34, el paga y la 
I trotóla de Ioh ünpifsfois raya devolución ammí 

3* ln única i'uoKlítJii a resolver consiste vil de- 
cidir si el impuesto Itiimario (fe eiiiergreiiL-ia «remlo por 
la ley rtiS, de í 0|>J par end» litro (3v vino Híi1íthih{o 
y í.^nti u iKítdp I uist el í j | t 1 ti< i c MI l>rs (Lí 1 ; í|ts * i HjOl 75 
Jwr r«da lili'* (le Vino dubonulú y OiOiiSOalido iksík In 
fcchii iintflíi iiSfii^tulíi lumtii ííI ííl de diciembit <lo y 
du ¡f 0,01.1 por kilo (Ip uva nmoe'^é ilniímtc pj «fin 
coa ¡píflp&íio de íwiibutír in de^:út3artóji otíi- 



■ 



» PALIAS fj| 1-A COIÍIE Sl-fPKSlA 

nííiimdii ¡n ( r Iji íi^lmJn HM'Lin'íihi i'l '.* <U< üOYieiiiljHa tiv 
lítíJl P reúne los rf^guisiloj ili 1 ¡iJt|hjLi;-útliilii>i t £viit'nüi(iik<l 
y üriifiNi utidm.i h|«.f> í<airrirt<>i ¡muí, Ui íjíutiklíui «uno íihjsl' 
iJi'l ¡itijuh'sIíí y <lc lii* fincas piihlmt* a <\\iv SÉ rcftvre el 

tirl. II) dv ln fiHistliuclúli, piICnl» lijfiw ln jHirte inUirü 

ilvsliiinifií' i ; I o bpitífiíip líe I» whiiiiihiIíuI; y lo 
wrrülponi t'ii su iilccíurti «I decir «jije ¡<i roáH^Jtóipn itV 
i>hi!i^ ¡nj|ili( y i'l fciliK'ntrt tic lii industria tuiltrt'il y 
Jinlitltt lición ;!ííi'j"!'í)I:i i* industria! ri;iií¡t¡liiy(íti sin tliula 
ninas ÍJíf lu rn-riciií |nílhiif'[i rt do imroriu hiliM-é* gi*itístíi[. 
~~"*^;t- Qíw L>SátlíÍliááíl la Jey íKIj, í til |j ¡lilaila ilií ¡tí 
et>ii*t¡tiit>i"ii¡ili<lii<l. ii la 3 na ilc 1:1 ilo^trhis* iwntjulA por 
n-íiii <\>rtt* fu i-n* tLiiiht'iusofí cíiiíoh hohk 'I iilrtí a *n ivrüt- 
liiffóJi (KiLIim* (Kiíf. á¿3; ITS. $8*. N> y ¿31; l7i>, 
pílií. IjH; Ít5, |Mítf. HJrJ y 14S; UiK, ¡WJi ; iTl?. pi'líí- 

;j")íl; 1 4H. hííjí. 77 y l<i» ni <.-¡*te último t'iU|(loi*) inHvri?»' 1 
qgp paisi rcniorMitr I» nUiiui-ion w>mtúit)i>tt fortuita, tli- 
MVtl pura la ubi rinittt ración y para la iiutuxti'Mi p™li" H - 
|rt|-0i e iiirifp)>iirtnWi.í jmra las fliisi 1 * EmmlliiW, y i*l ])!■*)■ 
hli'inii íiix-Tiit su^ritaiUi ii coil*MW | u< I ia íltf Ifl uVswrL! ra- 
ción áe los "Ih'ltok i-oserlwi loros y üfai icii^it-'s ilc uva, 
y litis pi'riliiiikK i-xtKTÚ>ii>TillhiiM ¡»)f lo* viñatero* y 
1mtr*tílH T etc., !t iltlt 1 ge refÍPrw oí MifWaRjfi i v ihnli> en la 
th'iimnilu, *u v'fava sólo ;i hiüi í-!asi> <h< producto rp* — 
lo* vil i y viiiktillui^ — mí'iiii£i¿iiiliis4? a»í Ta i>Ní^iit:¡¿n 
(^nfttUui-híiiítl '1 { " '^((■■mU r «1 gráyaiirey a ím-.!;. ó U i»u- 
yt>r Pítrtfi lIi' I ii iiíilcr-t tviiliul, ji íil íhh 1 se líjatáé tlol Sm- 
plteiitOi, ri" <>li>tnnli' r'| fin |míMící} 1 1 ■ ■ I mi^fnifL |K»r el 
pí^pyiífítíi » +|íii.> lyspoiuls' y t-l iflterfes ynnui ¡¡u* cr)iktt>m- 
¡A», ikt jKitii' <\v tuAtüñtínUi Iji vioisn ián tícl uft. 1 Ii ttc Itl 
i>i>ll«lilin*¡óli oh lii fnrn>n que Li> li¡i ÍLiU>r|iri>ta(in fula 
tWk j t>ii ]i>» nuiiiciipsoi faíloj* iibiv* vitudos. 

4* t¿uc nti'iito lo L'ü pues to, fea Íniifoc*arii) itfí-rii'rte 



i\ hi impüjniiieiói) liicoiistUui-ifjuíilLílad de hi ley N* 
iXtli qiir fijó 4.1 1 (ií^liiio ¡i tlai Ki' n inirte ]«* mipncstos 
ijiif sé {'uttnirun i 1 » virtud do la lev SP 96% tli^dc t]iip l¡i 
precito liria iíc la tk mando finca líKi-hi^ivaimulc en la 
í)*?siíítiítHíi(S riel ini|>uotdo y no mi ]» ¡iM[iníi¡tsli L ui:rU efe 

sH uYsIillA. 

J*¡i¡ su Jiii-rítíí y fiíilo pI ttpiiftr rith-uiuitor Oi'íiotíiI 

Klí . |i i-Lüil !¿L F!l(><UJHti1ll! h knHiljl-Lul (ü !«■;■. ¡ó' !,l 

ÍVovíutíiji Jlt'mldTfl. i-ll 4íViya i'll'tuJ Uti <.-<d)rú í>l Ííl]- 

I >uf>i <> hupti^mucto. y S4? E>nniU L üui n Cxlii a d4*voli'4*r a la 
íK'toni la HU3T1H do |jrsü>¡ ilusi-iei^ setenta y un mil 

Sl'tft ÍCMlliS e ilH'IJt'Otrt y íltóllO ™t! ÍWlM'iltfl V i-ilH-.-i 

«nttaviM nioRcdH nnfioual eou sus UiMíses elogio !a 
iiatit'ifttriúu itt> ln drummlu a estilo 4M? lo* que eséfra <>l 
Hiunt» dt> ¡u N'íir-iníii Argentina (.lvttlrn del jílaso de no- 
tcnUi días. Eííss freías so sl*oiijii¿¡i] eh el fuxteii wi libado 
atenta la Jiatiu'nk'zit üf>\ atilinto. 

Xotifíiju^sii, Hfp[)tisaí^oi y ru su ofH>rtiinidA<l 
u rehírele. 



ARÍÍ ENTINA 

!HHflt:¡L\U XJÍ HKiA í.. 

Iji ley V» do hrjd'llíííjt'-rft]! 5 Ji> S¡«i 1 rilíH i istp* <!<■ ¡a 

f n ¡i|jila) pí Ja j-sjirrsifin dítflrtj del doble paráeter de lín. 

bimm (^iieiaJ fv'ui 3a \'á(i, J iu y ítH'jtl pan. !a Ca- 

pital, que \,kí s.Tli,;t\„i. lí?. inc-. 1J v Í7, y ST>, in¿ 1» y & 
atribuj en ftl GflWtrtO Pedi-ml. 





*fl FALLOS DE LA CORTE SITHEÍTJL 

CO&STfTiVlOX VA&.jfó&'ÁJx í.u»í=ríí m pwn«íirf«if (* mámatiíuno. 
Lj» ir». 1» y 5? ilel an. ttl *Je la X» IS3ft. iJ* p)S:|- 

ii i znr'i i'u l de los Iribuimiev de la Capital en euaiifo ili«lin 

HLien ttitTf Ish ]f,vpü ijtie saneionart rl i'cnifrrp*! par» 

linio el pai* * l«s rtflul ii'jls «1 ¡ribierrin ¡jjj KtUnLhiítiWitVn 
de la Capital cjiir v fiib^ttJifn ai i-oIil* jmiento de Ui* 
jufrftt Fídemie*, iiti *íiii isqfítífrt«s al ttrt. 100 de la Céjiev 
ihutivoi y cdniTwirtim el ejFfHh'itt de etríhiu'ieiitfs firifiFíla- 
dan n lu* pódete* lt'$TÍ*Utivit y ejtrUlivo (V la Xaeiim 
fHYt Im ftíífti l¡7 y jjfc de la t imHiitiic i«3¡. 

CK¥ fm^AWtm f'fi TRtttCXALKü- 

I.smí int*, I* y -V del art, 111 do i» ley N*' J t#S3 sí ltulla.ll 
en i'iai.r y liaii *id» rfttitfcfldóti jwr <?l ¡ari- ít*, iíi.t 2?. d? 
la |e>y X» ■IOTkí. 

fiKCCiiSV OHtJ'iXABIV f>fi AF^LAdOS'. C^Nt. 

Si ta í.'oiif ^iiprcfmí. ni I»* finiürfiH ffd[!r«l*ü están fa- 
i-ultitdiLK i»arji riil^iider |*>r víh dí uprldeiúii en la» ac- 
riolles liüi-affK « las íaiisa-i i*IbÍiv>b a impii^ttáí h» 
renta» que «™ fnflii»iv*nií*ntí pnrii Im Capita] o terri- 

(«rirp itaeimbale». 

liffr OKí.AXfCA UF iaís- Ttttnrx iLFif. 

El art. .'7 ít la ley N* 4¡í¿5 üft ¿w&i id art. 1H de la 
ley N" Igffí. *i»m «]lie fc¡ ratífien al trferir i» jurisdíeoWni 
\ T comrwi^nciii de lfh¡ tribuna le* iianfmaleA ni roiitenidto 
"líe la \<ty federal S v 4« a !fts dcwj'i* leves i'ilaílfflf 

|M)í rl ConjrreHi. entre !h* <-ttíi.k'& *e halla la V 1SDÍ. 

jritlXPlCrloX*. ¡niM-vir* jf ¿uí*lü>*;t* rá^r/tÁ íV^e flTflK*t 

Mk^iviidit tritmiradih unte lii jDKtk-iii kn*l de la Capital 
J-VIpcbI t'i j;j¡L')f> de nprfmiíj inkiadn aule ílía p*T el 
Ma-o. exa .¡nri<ilipb'i™i ha qitedud^ ¡uplicritanaeiite éstable- 

eirta (»ra e\ juiein i»rdín*r¡n de T*p*tL««Hn i|ue ílüye íIb 

aiio^l SíÍH Hrreítii « Ish Iryet, jirnc™^» en. vigor. 

DGtfjt.'ÍI>A C&KTfíA LA SACIO&. 

tjtn «eraáeí«r«M de la Fjftintii'ii *e¡íiikia pw el Pisto 
j«rn íiMmr tí ívpwmUk «*\u\*&*n a ln prarbii de ls 



ra juarjcjji ra la hWüb <y 

dtt¡<zm<m por partí ár aqirfl de li* derrito* íiivjhümím 
por el Ltetttlur a |ns finos de! juicio úrdmarüi sutwíffHienta, 
por lo t¡u> stría ni í:J liiaaetfitr'iit y tvdvmlmila \¿ 
nMlumii'irífl ttdmiiii^tntiva &ifóÍH jmr el ort. I* de U 
ley 39*2. 

El art. 7* dt ¡h ley \* 12.345 tiene ¡üürk-u Ljiti rpretáewiii 
r*ferido a impuesto* (hu>íwisIí> jmra tuda, itt KfpLthlk'*, 
Iripotatk MMitcmplada en eí un, 111 cié la k$r fí* 1H!W 

en in le¿ S l » 40-"j r pwr ir, lI nc, puf lie ¡liñíripse fiel 

muítmf <\io.> \m awkmoü fisnilc* para «I prvljra da Id wt- 
tribudÜL LliWdt* ife lu Capital! y territorios nación»!™ 
debe» IrHMÍUt hníc Jo* jStfii ftnlenleii. 

j0tÍ8ftti:vtÜ.v>. Fuero ordltHtrb.. tmpnpaia frívlw, 

La. jutíitia ordiitaria ijp t., Oapitsl í]i> ¡ a H>públi>», :iM t.. 
Ja mal (fdmit/i la pj*cin-i4]i *?fmi<lii j>dí í] Fisto para 
tuhl-ar un ¡i[ipue<{!<> l^al. ta toiuper.-iiti' jídlH «llteituVr 
en H juicio Oldiliariu di rrpi>; it-i iítl iniriAílo por al íOU- 
tribV?«ite. 



Suprema Corte: 

Mi'diuii on ustu Cliso Iüh L>ifcuTi»tiltt^ÍEt = i>^]HJcialí^i - 
mas de hit parte la Nutrión, tenor ¡nteitVfl ea acoger- 
se al fuero fotera] a fin de jro¿ar <1p gnu t^^*?™ ijurfaii- 

y ™rrespcn)dorn¡o actuar ™mo tttx^do dH Fis- 
co unte V r K. t «ií«f do «nis4>c;j«rst tal iwm fii'io; oir- 
fililí: tüliciíis sUbrjivHiliifi aíifiii!^ \H)t vt liceiwi de *pre *l 
ájF. fiscal de ]<i jnstiría ti rd ¡Tin fia úpamela desacuer- 
do eon su cjoIpííu. fwlotíil íimmv'ji de ¡*i procedo a no 
í*ho fuem. 

Aktíjsbv.í' ú i'lk <jue la ru«sliéil ítelintida rosnlíft 
iauy dudosa, y ni siquier* tenido otnsíñu de ser te- 
aucltn rciforn&w^nto por V, E, oh hiiIitíoi^h » r <>rri) 
tiidfitkv piip-s de lo» cualro fsillo!, invwatlos vn e] ear- 
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no df I d-t'íialt 1 , tres cü recen de JipÜ.rw ¡ón (vfiidi. n le ■ 
hoy *e di líente. Kl 7»; -ifó. reenyó Sn mi jiU-ilo e$n.(ra 
In Muiiíi'ÍtiíiIííIlhL dt IhiciHix A irtrí. no luiliii-mld *id<> 
uiií jjiirtc ki \ T iiíti»i¡. TüniijMH'u lo fin' en ú Híij 41 y 
f| l.V); refejíspi; a la. iiiip^ÜjtJiiLmi U-ftal di?- ruiini- 
lir iTcnrsti úrdi]t¿rii> fcótití'» í'iiiltK iticliuEon jior !;i CYi- 
iiNir¡i l'ivi! ti* r \|»L-¡iKÍ^t]üs. SnliMiu-nlt- ynk|k>ru ttplt- 
vhmv In jiir¡--i|Ji"Utlt-!ji'¡ji i|i-t I L f 7 1 ¡Si (jítts nt> t*in¡mó del 

ll'íhlDLll! pJcjilp )lí JUUllÍH.0 J;i dift-L'PIK-iil <-s i siente eii- 

tri imHrft i]v ¡miiitósfos |">i" vín dn Rjfcreimd — ™ muyo 
&i¿o resalta nm-iíJiriiHiifiiti' romiíili-iik- ta jitslieiti lo- 

i- id — y juicio «ni i mi rio por devolución <kr lo piignd». 
KkI.0 último pnt'dt* i]Lk>ntni>t> <JliwIii.in<tiIí' ann> V. K., 
(Ti H'U'rtVis t j pií<ih»j, si (H'iii'i'ii'íH.', |M>r fíjt'iTuJü, c* una 
propínelo <|!ii^n ¡j^rj'iliíó il imputólo 4 y cuhrín pr$gpil- 
larcc ü¡ !■•! r*iíitjVí) :i ittitJiiOrttíis |n-fivi ¡iíijik<s no rt>*id- 
Li ecjnii^i'id^lL 1 11 kifv - mifitii'>:toji i]jíitl*ii;íUk ni tligtttbríp a 
fóU> ]mvh ta t'M|»itíil !\i1otíi] a los li'iri torios iüicío- 

En EtiTviwiu de (:d<s EtisIri'cdi'iitL's, 110 ealie ei i»stn 
l'rii«U[WÍóu oli'ii íK'tilüd que ,sniii<-k>i' ¡li prudente i*ri> 

ii- riíP di" V' E.'lkeidir l:h eoitlifudíl lIi- t'L)ih|H'tíTK'Íjl ]í1hii- 
tüíuU on tuniHinikíilo de ta* jdcfeiNtfi d^l I'. K.. df f&- 
.-tai* ^(fiíibie 7 tlp y julio 4 dt> Lí>3& — Buiitus 
Airt*, muyo l". 1 de ls^!!', — Jjhtfí Ah-ftn *. 

FALfJi ItK LA i i tíi VK HiTlíKilX 

iíhcikj* Aligan iiiEiio 14 d^ ie¡:íí*. 

Y Vtatn*: 

I.-! eoNtkiiílji de (oiiiiíí-h'iK íji t ra tanto por in)iihi- 
inrÍH ■Ciilrv n¡m de l*w fi'tU'i'iik's tk" la <^ifiilal d<" 

la Tíi'|MÍMi™ y !?(fíj dr i¡* jiiNtinísi oHiiiiirífi d^l íiií^mo 
I Hílut'. |irii'u i-íiTiiti'iT tu Iji jÍí-;m;1!Ii):i í tdf.TniieMtib unte t L í 
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último í>ot \a ¿Wi<íu Catóii™ Argctitinii eoiitm el Fis- 
CwiKiilt'rmidft : 

<¿ue ta (IfTirntulu prm#iit> fu devfliiiehin de lu smntt 

JUl^ld;! i' ll (.'! juicio de iljircmio deducida ft)ntni ellft 

tmr el Fisco Xitcmgttil, nitU' \» j(isi5i*iu ordinario, de Id 
i '¡i] iil¡i! : . Kl juicio de |ji rt'tVi'ciiciii serán ítsi rl ¡ttie s-iíIí- 
wij^iH 1 11! ejecutivo cxji-rfíitiTiit'ntíf ¡uitori/julti \3t>y lita le* 
yes pjr^áitóeá 

(¿lie si bien í'h venhid ■tit(- l:i t'oiistil ueion Xacin- 
Ü$i t-^tahU'i^. en ¡¡i] nrt. UN) ifi jurí si líeoíón fcíl-i^rnl l»a 
ru las coiluha en í|Tio |)¡irU L la Xiielóii, til mMén io t^ 
<inc el propio t'^laíiito «tribuye a! Preside-lite ilc iti 
KepúlJiea y ni ('«iijrreso tic la Nacitui lina dobie t'iHi- 
i'i-óiii vi primero ndrmús de ser c] Jefe Supremo de lu 
Nación (i rus l v r nr(. StíJ t>! jefe inmediato y focal de 
la Capital de Itt Naei¡5n (inc. :¡*, arL, Jíf!);*! KOjruthlo. 
fuero ili 1 friiiifinmir tudas liis leves diTivinías tío lus ]Hi- 
o fíieultiidofi Aeüi'diulos eii l;> t'-uiist iludí»!, ejer- 
cí» iinu legislneión oselusiva en todo el torrilorio de líi 
(Vil jí tul tic Iji Xarióji (¡irt, Ii7, iiift 27) y determina pSí 
iirni ie£Í*Wióii í*|M'<íÍíi! b oi'gunismeiiMi, ndroiuiidrii- 
cióh y jíofñeriin qsie liciten lesit-r lus territorio» iiucio- 
naies ai\k> queden Cuént de ios límite* at*j gruidos n Iíiü 
proviui-iua i ine. II, ¡irl, (57). 

(¿¡io Id ley ti" or^íinixtiiiilo los ti i Inundes de 
la {tapitiil timto uuciounlra cojiio i'edemie*, Iíi ex- 
pn&iún ditéeta de esn ilolile «^nidírióii que eonntílii- 
fíoiiíilini-níe inviste el {rtihierno de bi \ T in j í(*rb, lili iioin- 
lira<ln k'y,.eri eí^J-o, ínle^rn en et oiileii Inca i el ratt.jefi- 
lo ile lo^ trtw [KnJei-i'tí que í'onfijrtn'üh el (ii*!nei no tic iu 
Hevi'iliEíi-a en el ünk'ii iiHi.-umnl. S;¡ art. tn distingue* 
elilce U* k'.ve* i|in> s«,iH'¡íji!HfÉ> o| ^un^Tesi) |iaja regir 



*>n iodo el territorio! de la Ktpúlilkn y tan relativa* al 
Solrtemo y mliiiínjsiraeióii de la fustal ^ue se sub*^ 
traen íil ioiHK-5ni¡ínlo de W jatHv* ffjdernk* C" !P 1", 
art, 111). 

(Jüe> rnlifieaiido toriuvíd ki ÚÍAtfuMimxoa ti ine. *v 
\n nplioa cón^tainítttc: a tos a™«n«s fisflilen y a tu- 

lii* nnian* !|iie Lh X lición o mi mandador «i' 1 
sita milu* *ea parte, pura (Murar ni Itiinfc vitan- 
da lililí Hw íuiii^ o ruiisits sr i^fk'reu « impfeíálo» Q 
reiilim gilí) smn («iliiíiivHiiiíiittí twii ln (.ítpítnl o tí" 
rritorHJH riaciftnaleit > m jfferarnle* para in Xiietóu es- 
tán cxflnúlaif (Jvl 1 no l o federal. 

t¿lle, atsí los ¡iludido* inciso* del art. 111 ite la 
Sí* HífiTiitirtf ai (poliiormi y adiniitrclrariúii di' Ifi 

í'upitEil y Wei torio* nneiohflU 1 * tejun ínutiJiriar í'I 
urt. 100 de in íonstittieuíii Nádeme! <*>i iiportíin el ojer* 
dein tte atiibudoirtüs ncordadíU al P y al íV'UgiPftT 
sí* Iins nrtí.'ultis señalado* de la iiejj Kiuida mental. 

f¡Ti<' í-oiitKiriiiiüí-iití ¡i in njíuwHido en «tía my? 
su d hM. 1U, iiií*. 1* y V d? lü ley N* iSíííi m> ¡s«H» $ 
ii nuil ti 'iin en vigor sino ipie Im «Ido en presamente rati* 
íkadt» íMiL' la le»; *Sp de f«.*u posterior n la N' 3!*'iJ 
de l¡ <ín wrtalir* de líMk, Kn efeetu, d ¡irt 3» «te lu ley 
N' -iuTki th-fijitirs di> í'fdiiWeí^r éii d Inc. 2f* que l¡i * f or- 
te "coiitHvríi <*" iilttniH iihstivnoiit po, npdik(!¡ún y nutí- 
dml do las seiitoii! ■ni* defíljftífeftfl fjk ta* «'"tuiras fe- 
dernlen" rdutíva* íí Iíi* Hfeioiicn fiüi-aléí roidrn fjmll- 
íuIíSws y 41 rll ^"iiei'Hl <'ii líHteü a<|ih>1Iu* oimsim en que 
la XuelÓH o un i-iMUinludor di> W$ Mírla¡£ sumí jwrtí''^ 
ují^^n, , '* a > 1 ííri'tHuii'iite tlts|MwiPti'*« rio *e coitii*reii- 
diíii lan at'i'iones fisi-ales por íobin? o dffcaiiilaeiwi <te 
Ceuta» » iltlliui'slos t|iip s^'ftR t<xe!u*ivnmenlEi paca 
Cn¡i!t«l y tPtritíiTÍóí* mif Iímali^ y áji g^¡m$feii í^ira I» 



■ 



QE JUSTICIA &E L-* N.tíltl'N 45 

Que Ioh términos en que su - encuentra rednctadit 
esta cláusula y la circuastaiicia (te que k jurisdicción 
apelada de i as cámaras A'derales se organiza (ati. 16 
(le Id ley X* 40*^ J t tunando cu cuCnfu lo priíntrifiio por 
r>l Eirt. 3* tío tn Pmum, ítlííumh qojtf ni iji Corte ni las 
«itiisrusi tolérales títtit'n juriüdEeriáii «pelada lia- 
ra entender en lu¡* ft*¡cIottt* fiscales o en lúa cauris rc- 
J¿itivnü fi impuestos y notitia h <juo ho^ii oscliis-ivamcntc 
(01% la Capital o territorios n&eiODulPK, emt lo cual de 
admitirá la ffimpetepeia de la justlríu f<:¡ieral para 
el t'oliro judicial (fe lo* impasta* de íoiiiritmi-mii te- 
rritorial v patento* para la Capital y territorio», la 
Xjm?íóii en luKfti de tener la* tres ¡riatuDrína que hu». 
í-a sólu tendría una. 

í|ue el prt. ¿7 de lu ley X* tíftj lejos de di' rujiar 
al ari, J12 d« iu ley X* lo rutifu» al ivferir lu ju- 
lísdiectún y conipcfciifin de lott trihuiialofl nnriottalc» 
tanto til contenido de la ley X' 43 euinn » Ins demás djjÉ- 
Indas por el Honorable Crtii^r^isc! entre Ion que ¿Men- 
ta la m \»m citada. 

Qüb la dentuda por notición de lo pasado ett el 
juicio de apremia &ul>*iffue al hedió de haW oeitrri- 
do «J Flaco Jt loa jueeiín del orden local de lu Tu pita I, 
ante (¡uieiio* s* efectuó el pago con ln* r<-»i3rvun del 
íitso. T.íexíueido (joi- id Fisco el juiciti tie apremio ante 
U ¿iiAtittu o r di Jinda de la Capital quedó implícitamen- 
te fijada esa mi&ma jim»dim¿ti j^rn entallar el jui- 
cio ordinario d¿ repetición qu«? fluyo del ejecutivo mu 
¡íTi't'íílo a las leves procesales en vigor. Íjíi reclama- 
ción sdiidiiiMlmtii-u do loe dercelio* controvertidas re- 
querida por el art. 1' do la ley X* 3953 para dciuartdat 
a la Nación y de cuy» falta se Irace tnnihti?it caudal en 
i ii inrid^ueiut sería en tdwulnto inurwnria y redan- 
danto paos lo,-» actuAcioiJTO diít juieio tjft-tilivo onta- 
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Mn<k> |"ír i l Vi*?o *'(iuiv*|en » U* priiebi dé 1" ílt,llí? - 
üü'-'i'iii por parle de ¡iquúJ (k* ios d^m-lms toutrovorlí- 
dtKi por el deudor y iva fines del juicio ordinaria üub- 

(¡imí do) a rt. 74 de k ley l^.^í4r> tuyo tpxtn e» el 
»i£iiieirte: "&n «id» uno de )o* ju^udo* federales en 
lo í'ivil y coincrciul de la t'njfilnl, un» de ln* *iwtnríftíí 
kítíí iíi'ítiinida |ntru rmlií Jicidü exekisíva d*> las cftjqLÍ 
kji* in i|in f la Marión son parte arlara o demudada '\ 
no puede inforii'ít' íin* Ihh ai^íareii fisrujiT* partí e! íó- 
lípo de ln íLujtiihii'ióii dii-celn fii k rjipilnTy ton ¡to- 
rios iuiri omitas úvhMi cltulurirs* *mn Ion j¡j**íS f^d*.'- 
rntas jmt'stu Hjm 1 i-i test» tii'rn? lú^ícn «tpliewoUm r**- 
forid» ti imfiiti'sttis njii ioiiíili's (wrn toiin !n KepiiMim 
fák es p remisa mi'nH» 1« Bíiiútesis poiitetmplfláá ¡fu' el 
Ht-r, líl de las U-yp* Ñus. ItWÍ y 4930, 

Kii f« U i'- rilo, oído ti dwlninou del aefíov Procn- 
indoi 1 Geheíaí y do r»lif¡n*mituni íilfl I" reilrnuk ju- 
riapradviLcia i\Q efttfl VnAv (Pullo*: lomo i"jl>, prt£. -7; 
tomo ihííí. Í3&; temo 1^7, p¿*. teiu* ItU. 

1 H pííy. J4Í¡¡ lomo ÍH>, pii^ ttí^ 
iltO 1W.Í, |Nijí. =*i> tta-tara ipu> es rwitpvteiifr puní 
rtimni i' t'« i^TH füiisa el jnea ds 1* [imtiiru in eu lo C¡- 
i'il ¡ü tVpilul a i|iiit f i! si» rt<miliran U«* aillos lui- 
vii-ndosje sftliPT oh la l"tirm¡i di> iwliU> ;il ÜSÍfl^i .Inca, 
IV. le i:tl de líl l'iipituí, BciKmjtimi- i l tWp«|.. 

¡■>.4i:il¡Ni — IjIIS fjíKAtfíÉS 

— B. A. Xakan Asviiíjhküa 



JOSE AI. HODRIUrEH, Hl'í.'EíífON 

Jt<Ffl$7>{(i.M\; Af» .«T/j-irrtíiF. fítíf, 

Dri'ljrjidii vaL-$ibif la nuirreiúii por r» imbtr twaip*t.rtt-hl(t 
i loro jiljfiinft, !¡t i r ¡T( j ini>hinr-iiL nat> huí (utii^anle hay* 

Lepridti ¡m itltíuio lJoiiiÍh-üIíp en ta Capital o pii un 1írr¡- 

Turin jun-iiNirti Lintiferí-ulí a |hs efectos de itpismiiriar 

el Jld'Z J'i.nn]ih"len H' |üiI'í. eitfiicfef cu ;-l jiillíii ^ ■( -r: ■. 

t|ttf ilelw st'r trttnti latín mHe !«< triluutAle* tle i» capilitL 
— ilmnjfiNüi *l <.'uii!vL'j[i N T 4tp¡uint] t)p KiIih'jk-m'hi — por 

vil (|) ? 



Altil STO tfANTI'UTO & JOSE HONZIN'l V OTRO 
tftt f lf,SÍJ A.Vríí.lííif/)ÍA 'JUffl: fVíHtíf™» frJrmJ. líffii Ail 

■ :. ir.¡:. «i.- ftífJTl ;..>. \"\-¡. I. 

Bs |>T(«.-OdfflUí- ta rt|Srttu3-a dí-l m-ursis oslpmn'dfinirio tíjB- 
injrmdi» y la i¡*^isÍHíii s¡ multáis* Jt-I axil ato L-u-nIrtiverNilíj. 

OltliAS S.i.\iTAtti.lS ÜK LA SALlOy, 

Iji iwft&rtiííoa Obra* ¡■toítiíiaK <lí Iji físeióü t¡& tina cit- 

lítlatl HllluinistríHÍ V(l lurHÍ PIJ itltjlltu r.^LTri- KlL ¡i - i :■!! 

la fia ¡lililí JV'diTal. y nat'ifiiiul ¡ciiaiádo íttA* Ukt* <k 
l<m límiii'jj de vu p.U't'iiHúii dv ley?* ili> la NiH'iún. 

Ji.'RtfilHCt'IOX: Ftirri, tiTttítkrfío. JmfliUsritmts rWW. 
Ofílt-lü H.i.\tf.lfíí.l.i ItK I.A .V.UVflJf, 

La Trpilftír iúu í^jífm ííji.nitrtdiss i¡e lu Njh.'Íh'hí h# lifilln 

^lai^tidii a In jiiriiMlk'víóu th? Eo* inlpn nales urdiiutrius i\e 

Ja l'upiMl i-iUiii[l<r i'.K'rt't 1 m\ ?ki'jipn 011 r^fa i_-¡itdíld- 

í 'i>t-ri'>i]H>iiih" A Iji j ¡ i-i-H rintirtnrifl <U> ¡Jt CnptlHl ont^iiiliT 
un i-iri|Ttf¡iihh i.íl' Dhmx Mil ii ¡(arias hIf lg Xucitin y rn el 

l-l3¡r¡,-H! f|p ¿Sita Hl| ¡■.:J:-| .: r ilühl:! 

Oí F » ,(,i W tffl fcllo: j'imin 14. di m± 



FALLOS l»h: JJk f (HITE Sl FIltHA 



Sü^fPmá < 'orle : 

F.I frit-m IWkifil lin *iJ« opín-hnmi^nlc invocado 

iM mintuü t'Klrmiidiiiarifí jIi- iiTpt'lariiüi ¡iiU-i |iuí^Io ím- 
ra unté V, É, furl. 14, k»y N v *8 > ait. 23 &( í'.VL de 
í 'i'i tf-t.'i I i n i i el i tos íMttjiíiiiÍeif}j ]n>r lo oju> ™m L xpoini<?na 
tti-plnrur qiflf fiw' L nuil rlint^ulo ¡i fo. Zí (1H hiriilcilto 
¡sijlirt) WísiIíitíúi], iiiírfjaifiu por ctitnln Flu.in- 

Kti í-nitiilií til Comlu (li'l aspMo; la i>Kpnr*mb <lem*- 
gásÍ$N S$ fmnlii **1l í'tTciltmíulií'in tk> qyé ti ilícito tU l 

paj ti i as í\í\-- i*in<í di huida mriitn m ésfoi nu&roliá, 

híi]pr¡H sitiíp <!» lid* ©Él i-l í-t1i> i"í" <U' Itt < 1 ¿ivil"l Fi-[|i>rjil 

tic ]«s oirás Wniiil»T¡iiri <li l lit Xupkíh oh t>l t iltil ÓO ejercí' 
i l (i^ilcriirt Nniiinml, cuino IíiI. jurisdicción ii ¡«soluta y 

¡■K< -luílVil, fiiifíf lil "I 1 " 1 ' ¿I »nlHl ÜWi Í« i:¡H U-s[H"ll!lí' 

jMhi Ifataríw do uia hfisfilitíÉiSji iisimisuio loonl. El edijo 
mí n-Millüi-m, iis*í, Ctitrt> loa i-mim crudos i" vi ;nrt, ^ ínir, 
4 V ilf la ley 4S, myfl ci¡Mu»t'¡iiiii-i!ti> tfirit^jKiTKlf u U 
Jüft^ll íi (Irruí. 

A ckIít ti la dnetrilui cté V. g. ¡l^l^'A niiiiih lmln 
|Hi*t<»imnii<-li1i> 14!l:47; 1^i;14;i; 1j4:3]) Ijik Ohnia Síi- 
nitíii LEiA ilc la NcLfifai ['imstíin.vi^i iitki w>iifti1it>i<ín que, 
ItlibitttHá íJCltóta X" lil < , il| k ' l «l Ki-dí'rJll, íilH'- 

ftWlWlidd OOHIl» illKÜIlli-itHl liH'ill íl lil jurisdicción de 
]us ti iliUMiilt's tirdiiwiuH "l'. h tlic-iia r¿(|p¡tj*l¡ iiil^juirit'iúJo 
«iriUUn- tVderal ¿'¡nimio «tótiía Hu m fíe lo* límite* jjíií 
Iei niisinn fu ijcriiriñn <U" ltyt'!< i.!t' h "N'íifíiin. 

ttsíi iUií tvinü tli*í«.l¡i id el <!<' ' 'i f'¡i V[j r ^ 

lu finii ih'tnvia tli" \ty juntwin <W n'iiiicii (i* 1 ln l"nv¡ltót 
pin' |n ■ g 11 1 - i«>r r<N*|tmnliH L !Ji i'íHifirftUM' Ui scntt'iif'tj hijo- 
iiulib iIp 1T 4t'l atuatiíb iücíiíiínfe ^iip sisí ío hn n - 
^t^lf — ifegWlfW Airí-s, jimio íí df 1ÍVJ!>, Jr^rjd. r iír {írí>3. 



Vh JLSTJClft ¡JE LA NAfJ(>S 



l'ALJ.ii JiK LA CS&ÜB SI -J'HHMA 

Bueno* Airen, junio 1+ <le 
Autos y Vistes: i 'oiisMcriiiido: 

Que cu *arn (ti\i*n f o| t|u<íreMmlo invocó op^Huiin- 
mentir ki \irm.'vt\vin'n\ <lel fu*m fokrnl, el ojie \c (ué 
<h'ih-£mb.\ p¿p in (im el rcviii'üu oKrriLordhijmf? ¡iiteii- 

es in'iKiHlfüté — mía. 3" y H ley S** 4w y Km y 101 
<te In Connlíliiriút] Xflcioiiftl, 

Kií eiiiiiiíou! fondo ilel iismitu, pi>r_s<i' i intensar iu 
mnyar susluiwiiieiúu : t}w o\ <jue reliado ixtr i\tt¿mimi¿s, 
inviten su f] en so j¡¡ |ii'ínwit'in'EH ilel fin? lo iVderül fuíl- 
ililii'iiíii: en ln í'iif'unylüiu-itt ijue, <h! ImlwrM» cousujumlo 
el delito íiil fililí iíio, é*k> sí' luihrín euiiietiilu en npijuieio 
ele un i m¡>leju|o tli' lu Adiiiimidiudóit Niieiqmil durante 
fcj <k'SúTi][h>ñ(j ilií riulciotios y en un Wal HOineitib h 
l;i jurixdieeióu ¡Id IfoPcr&G XaeluunJ, eiiráeti-r o.ti<j rí'- 
viíttcii las oíi<4 lirtí* d<! liiiH titiras Njiitilítriua de Id NWk'ni 
ilr <*ttl rn } Hl;il iVn' tirito i'*, llt del tlici. lento <W*- 

sa<i»>. 

(¿lie c»t» C"#r#é hit tenido o|xr>j tmiiiljul ih» dejar 
i's)íil ¡leerlo (fiie tan üHniH ¡Süiiíiiiiiit* ttttStitáycii im:: 
i>ntidto »dml litoral iva íoeitl f{iie mícninw ií iF sf£i1n su 
Jicción en ]¡i ('apítul Federal — eomo Genere en e] cuno 
-• queda wmiítkta contó tai íi In jitrivüitccióii d<? !<n¡ 
teituiTiíiie* onitiiiLiiihh ilc In oiÍmiw, iulqiti riendo eiiníder 
o ■■xhoi>íi'ni ttneíúuAl, ¡íólo eiiiittdu nr-hiu fuer» de \an 
lilniU's lie elltt til (deeildón de ivyv* il<? hi Xueiuü (f'ji- 
Mínü: Corte SnprwriH: t. 130, jk'^. :íJ:í, t. I4<1, fstijí. 47; 
t. jnijf. 14:> i 1. l:V4, píjí. etí.). 

l'or fl le» y tlG nene rilo rm ¡é pmwtkiite dietunien 
ileí jHt'ñcir Piwiinidflr (leiiflinl, se ^infirma In lesnlti- 
v'iint ík' tu. 17 eii eiiiinto |)inio si>r lelilí de i-eeinxo. 



2* F.\LIA}H (fE L,\ CÍJItTE SITUE JI A 

Notifífjtwsi? y ik vuelvan si' ul t¡ eítoiijí) de su prüt ttleimií, 
Jos prosífiitfí nulo* Liiii- p«r ciiluirniiáf! sij£t&* Augusto 
tfmil orto contm .fosi' Sonssmi y foiriipic ArkjiiitlJni. 

]íoiij-:m n lÍKrETTfi — Aíf^i^rij 
SaiUHíía — B. A, Xaísaíi 

MkjÍa. 



.M AN DI ttjgg v. lUi't KSTIW ISTIitíMJH 

Kl nri. i* ilc la l>y N Il;3ílS cu i-mntit iimpiín vi i.V- 
mÍQí» ¡le I* ph.scfL¡íi.jiÍH ísIbW^-¡,1, } í-ii el ¡ln. <j:t. ¡iw* '5* 
y S 5 ijrl IVnii[¡i> Penal, snln se irF'Wv ,1 I íL^ InIiM 

I.jt ley V" 4^0:í im i-; muí |i'y L¿í]i(fft!liv¿, 

-1/ t't.TAtfi Proa ■tifHHiin, 

í# |»Sne»eflrirí*ííSn iIp Fu látihn ¡mt^it'-iin ¡ii-ur»r¡¡<i n |a 
i--lNl1iJi>i-Íi]lj oh r | «i-r, 1.1 I,i tiy X" lltíi;! pifhr Untura 
infriiiKiilo t-í tift-, 4. hit-, (i.» ;.i miítflw. ii» v biiilla 
rif)rí.|ji finr ln <lis|Uu-ti<« |:i N > | l..W!r, .nin-k .hii el 

Ln I'laii» mnrw> -í ilp |Ff:!í). 

Y Visum-; Jí>ií omIp rfi'ursn r.niíti'tH'itpün iiiii-riiiiiM" ¡nir 
Jtijin t>ni«>, iT-nini nuil n^lin-fiíu iTjiideftsfúrla lIit Íitipin'-Ttti 
InferniM, 

CViuníili'rjUnfei: 

gilc lH ili^j^L, i .n «tpttlliife MI ti flfj. 1* $¡ 1¡j 

V''' 1| "sívi ijirr. ¿li 1 ! feílSa PiriJ.msdip) <<ir i>n3iiin ;impli¿i <<[ 



I 
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ic-miiiio de la j>K»«i|i«jón Mtabletfdo «i lm ¡éil-j^. 3' y & 
dxl Hit ffJ del {SpBO IVnal, es pop la itHitintkza de ta 
ícns sqJfPe ttue tersa, (fe iiiu-rpmm'ii'iii catrietu, i-, w mu fluvt> 
de wia lírjiiJiKw literales, jiffi sv h?fh.Tf u las imih«s por 
juffaiciüjj a ías lijes dí ¡ai puertos; 

(¿Lie Ifl multa <Je ^ue ^ itata erl f | síf ¿ jnfíiYí' lia *i<l« 

jrupufsttt al apelante ile conformidad a lu preceptuad)] ™r 
f[ arl. 15 de la ley X» 4.;)4¡;l «i eiinwpt* dí haber infriiipidn 
«te Ja diK(*™ij-ión (routmtiía eii el art. 4». ine 5* de ]» jumnz- 

Que in vitada ley X* pi>r uittdm uue se relacium; 
cow tm leve» iií iiripu?íüiM Intento» en cuanto versa sobre mi 
producía pravsdo por elín*, nu ók propiamente mm lev rir> 
iwuMjtai ^ni* toda un Jirtíeuliulüh mi Contiene ii¡S|hh- 

Mt-Wni ulfnma dí «iríi-ter inirku^ii ¡vn. y. sei-hi íuvurHr cu 
ttíftteu aRtteriír ^íifr ¡tt asume (TObUd da*¡fW lint víiln* en 
primaba j no «Qn|biM eti t*t>\n de i iue bu Jtfyfc; de impuesta 
Uvwii i-n i-neritn esa (ftuiticaeii'ii * !,» e f«n* de imponer un 
fi-iimtd mayar » menor, pues rila «pío ** o.(y|»á de i* punJm 
¡ü iidu íihj^H. de mtahl.'.er rejíirtj y |n'fvjn¡n![iofl iludiente* w- 
(ks ;¡ nriiinildr Is Jit^irnc <Jj>I pmdiuto, pii (Ken-sa de la salud 
|jil!)líi'a, i,, eiiai fluye M , út,i,. ti finiilhlsul hi WHisStmji- 
'■\ñ í-Hjfi Ia ijfri<iiuluin-i(i]i [|uc li> dió; ley de 'Puliría e 
IÜJ3 df la f : |iivvb y i\ntw\a iM Vriin. 11 . 

<¿u<? tu <'L>iLsfflH(Kin>¡a, n falla de d»;i rlk^itMiai $g(rajii 
ni Id ky V* wtien de! li^lrtfiii ni <¡n<? (irísi-ribí- 1« at'- 

J 11 '"» 1 i'mtTffPnto de las ¡iiminiiMiai pii elfts níundaH <?u- 
rr^piiiide fstoii ib [n jlifipuputr jfuw oi jiht. ¡n^^ ryp y do] 
í'i'xíieift Ppiuit. 

Pih vilo y a mérito drt itriHpo ii-jim-iirrídn <i«(le Ib fírtl** 
i¡w" pmdiu» I jt j+si-pHfüt™ ¡nffñi'ri.'hEi ^¡i,> 1^ ntritirad" 
ia farttiKiun do este phiwsíi, de^l^rv)* f xf in.urnijla, jmr prvs- 
crijH^ítíu. Ijí iii'f-ión pemil fu H'Jila t-aiha. 

\Dtinipirsc y d«i¿ÍvÍR». — Luía O. girttmt — A!hf>4/> 

JVa-s m&t — latir, Vttl*. 



PAÍiA) HE ]>A OOlíTE RITIiEMA 

Bu^iiod Ain?*, junio Ifi do lí^m. 

Autos* y Vistas: Cnusidtfando ■ 

Q«r Iji Bi>iileín?íiL ap«I)Mtn fie fu. 7(1, so fniidamrntu 
en POTisifk'rafiüiits mnmri,ia!|t<^ ¿jjB lu* ifljrtklns 



73 |»t LA COSTE Sll-flEMA 

i'*tsi Corto — FiiíJor ; T. 133, pi\g. 273 — v^rto 

En su nitrito, se Jh confirena lo que ¡m podiiío 
«er iiüitcrju ik- fteurím extrAordinarío. 

\h'w*o «ilwr y devuélvala al tribunal de su pi». 

Luid LiK*ftEB — B. A. N¿*Ait 
Mejía, 



m^mwxiAmn i>k la ciudad i>e bit i; vos 

A1UKS v. g í'. C AROENTISO 

Vi- rftsuL(Btm|n utu-LUii tlerh^Tsi' íliñw irreparable 
imra *l a^ljiiit*. rlpJjc iUvIkl-,,™ ¡ItapWlélrte r \ wat*» 

«M>wi<di.D»if« dsiiinüitii» fMir uno «nnñsÉ fémlvffeiiú «tn- 

Irsi ¡a sehtemrift .Ml-IdJil , ¡; , írl j„¡ f i„ l]f a,,,^, „ lw ^ 
!<■ Mime por niiIlh» ile afljfeidm ('l- 



KKI>Ktím> (¡UMK^ WU.1XA y. PROVINCIA I>K 
SH|g AlftE* 

I-rtK L'll^liriltot ]»feiTntí!K H ]ji illlcri^ljli'i/ith. n| . IIHI|ll¡. 

rfWnw <Je mi <|iN-r<'to (ÜL'ídnlí] puf H jH.rkr whuiFtL.lrnd.ir 
de una pwiiH'ia mi pj«>r«-ii-Mi ¡le sm ni r\hu-\»nt* y «plí. 
i-HHílrt levos rnivim-iitiiti. iMi- jeí n'vjn'jiji* ptií uipdii. 
' I" ^ ii^títLn-iHnirs hwafet y ,«, punien üfr miawtidM 
ilimrtálMewtf a ta jnrkiiiWii'.ii de k f.Wfí> Abaren* <ív 
]» NViY-li sii: iiii'iiMi-iilto He k flntr.nLiKhiiji jirovlnííal. 



o* justicia se la ííaciójí Ta 

irHÍT JHfCil'FItrjíJ, íomííM rj'i'fff*. 

A Jos efííios <lt la fa&iéfadtm arijfinam de la Curto M- 
ijrai™, ifebe enítniierw ífue vH iaa civil M La ^ue ¿urá* 
lie íshpülfti-.^n o ecmtni^ u ía emerge del dírei-lio 

No « taiHi «i vi], a I<k tfeutwi de tu jnrisdifiniSn whii- 
■ínpjs r N Corte fíLi>rtjua de la Xarii'm, auuotla qtf 

illH dpniailíairdwM. r^tittfcirjEiEH, ^.m^n^.-iorj^ o intfcm 

■te i™ Attmi «ilnuiiisírativijs. IrjróilalÉra; a judiciales (lo la* 

«»* 'fililí tk M*w un* **Us* ib) síh de fJ arjSeter «i- 

vi!, «i bipn *r mi ^fcírií pu™ ]„ piwedeacla de la juri* 
cln*i™ únginarja de Ja Corte Supina, no on-lny* ei 
í\anif li .v rci't¡fi<nf i.jni jmr la ría del reuiifwa filfiRtrdíiia- 
nq íjué ejrtHbleto ri art- 14 (le J* kv X» 4*1. de la* wrmaii 
pnjvtnpíattw wiitniríflK « tu CeftatituriAji XadtmaE a la» 
Iií>cb ifel Centre*» i- a bs trntartm cciehTados ™« »mu\^ 
in* exl ra Tijera», tuya «iiprtNiBciti augura p¡ «rt, :J] d* 
Ib Coustlftíciúii. 

Jj4 Coru Suprema de k XWiiín liihx* de jurisdierWii 
para w)o«*t orlíEinnríaninite rit l a nulitlnJ o ¡a val¡d« 
de itua n^Hui-iúu iii| EKitEír pjwiitivo { ¡e una Mtovincia 
Hlutiva a la distribución d t - „„„ fí,K,]e* L - 

una prat4*t¡a. Catuán 

Lh tírcMBíiuiTci» dr fjiic el «i-tnr huya dudo al jnírio «n. 

t« una píOTlnaa P ] ^rfctoi' de u ie Tp rot lrtnMüi^ 

díriwtda de un (Nuitr^tíí de ItwnBÍjn de isen ieios, na banla 
para dar a la cansa el t*riel*r de efvif 
■ i k- ¡.r.w^l;; ?., jurisdiFfión onpinaria 




ptfSua tío Mi Nm'i«iH, si la Snllitiiü ili'l plfJif* !k|*mlí <lo 
tu .¡¡ü- « !■:■- iflva previamente ai-p-rríi itt- In vuliita \> 
n»Vninií ti* mi tíefrt'td ¿iértádo p»r «I R0*r fjfiíiaih» 
phrtiHtLdL su ti «íjCTVÍfio <1p fum'iimes n>l»1iva« « (*s 
tierra* fiscaie*, Ñ$» cntn|il¡iiiient* ftÍNSWi e! a¿t jr 

DlCTAMKM Mil, PniM'("IUlrtiaí (¡EÍTF.IIAI. 

Suprctnn Corte : 

Litó ennatfliirta* ch) untos y ín i<ai lieulltl' el «fa- 
lliente íhi|jvoíü aírrii?<uio n fe 167 {Ministerio itc «o- 
hii*rníidi- !¡t Pronueiii (1p Bueno* Aires. 1m dm'fiicM <h- 
tirrntfl fiacah-.t W Áfítí ¡|H PínM, í^i Pin tu, n>- 
vflrtii que este litíciíi títiie )mr oriucni tiuu toy provin- 
¡■iiii th' 4 ik* Muñí) de 1Í*U, i¡tle aenriliilm a Untft 
IM ijin- tiiekru illif rt'ílir id emri« 1 tienes u vil lores ik- 

iit-il»d v í*ii vb i-xistenein iVte ipiiar-nse, 01 eiiLcuulltit 
póí oíítiio del iiiiiKírtt; lotfll <U l esiss Iwünc* t\ valores: 
v otra ley ron L|!klitint liria, ilot > ílt> foli^ro do 1Í-W«Th en 
ta fjué sí- }irevin!H|iie hits i¡e>ih metas sota'e tiftfi* pilhliesi 
'm [iivdimn n'fí riiso xilio u id que « ineoutiimí deten- 
t n ilii |pfir |Hj*i-eitaivs, y ntH' el P. K., O Iji autoritliid nm- 
nií ipal, "o kul rieran reetai tunta hutías de ta ikiumíta, 

Yií.f iitcs e*l#Í3 (itapnsiemlles legata*. el Pqd.fr Eje- 
cutivo provincial redi» en qíupfliióli ul íi^lf < ! lflls de 
Mnr del Muta i mili 5 Henil* <|Ur síisifiita *ér suyas í y 
rumo un psirtientai- — el seitar Allwrto Peralta Km nos 
— ali'jífl^e mejor ilereeljo sfltae cH*$j el a&tHjtq fué leu- 
do a i Porte, la qUí dictó fallo eu 17 <fc dtaieoilm* 

de m$, itf^iHjeieiulo el ilrieclto di- la Pft>v¡i!eia 

Ptoíus Tildes. «It'SlJiié* de hépllá l'llltlien ci-a *e»tt>tH i;i 
-- julio clv IS'l!' — el stíSor luir ¡i ¡un Ali¿, iiivrwnliilr» líi 
lev tk- di niiii(?ij <ine, t>n «^ÍÍÍ|t9M «titilé a ¡tóc 
dtd '!f*ir * tnl» *¿ eiw-ontrahiin onfelw» (idus luto* ew 
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Mar dé) Piafa. £1 <?x]H.-dicnt(> admiiiíalrnrívo fué resiuh 
jpor el P, K. en ahril 8 dt> ]ítí¿, ealatiieeicndu que la 
itmyfn' pjif te de ta¡ tiúiTflfi deiHineiüdws fmr Alió estaban 
de*de sudes en poder del <lol>¡(f i no, y varins (Je ellaa 
eountituiuii íNilk'N, |iascM o riberos ; y (|U(t iMjjpiató de 
las restantes com^ioiidút fueultar h Alió, con poder 
en forma ]xur;i t|ue liíeiesp la* «e>;t iones meesiiijaK a fin 
fio ohteiior *u reintegro »] Fisto, médium c retribución 
del aU % del predueto. Ku ejoreleíol A& tnEe* podWás, 
Alió ioteiú varias dc'iiiíimlíiK y se le lim» ent rejm, oportu. 
iiítiiifiilí, del purcefitnje convenido (ta. ítl). 

I iirk^nfitd ie n1 r'n ¡e it U- de ewis gestione*;, Alió wp.itnvíp 
(jue vi tU'rrvtn reeordado dphín revoeaiw en la parto 
firifi (Ir mis jíi'L'teusifm^ü; j- en '2't de iH*vie¡i:iitri> 
de líljft ffliisi^uiv el P. ¥4. provineiaJ atea decreto (f¡j. 
!J-10 v 23feffllÉíí, en ei fjue al «JÓtitir I11 totalidad de la 
rkiiiuiiejiL, « ivfonoeen don *¡t»&dime* jurídica* dl*- 
l'núiL^. lii's |ii't j t(] de lus tern'jioü igne ^ eoiK'ephiiilKiii 
eeil|Nadr»rt por paitífnliife*, se ¡Inría poder a Alió, repj. 
tiendo el trato de lí^á, de suerte ^ue *l 50 % de premió 
se entregase recién debuté* de eonsie^uir el reintrjrio di- 
Jos bietuát] y en cnanto h oí rus Inte* qtu¿ 1a pfovittéín 
f i,: irá estnr ya peyendo, *e put 1 L'jjrurÍEi ji Alió el 
JíO $ de valor Así, admitiré tpie hi smipb | frenen 
Ifn-tón dio U\ denuncin tur MiJlneiMe rjjira g^pj I» pro- 
vítitfiK ohturierji el reeanoci maído de ítw derechos, rlste 
^Wpfo decreto, He ÍÍLD, nci |U'|ríi » cumplirse, futer- 
1 en ida Ifl J'ríH-ineiii en notiemlire de MM\ {fs. prj), 
la Ititervrnfiíiti lo dejó híu aféelo el J[) de diciembre de 
11131. 

Tji urliiíil í1i'ni¡in¡[ji t ¡titcijidji en idiiü de PKÜÍ, rn? 
lier.^i^Lie ¿1 n|j>r¡íaTtiie!itrt de nitevo j^tter ¡uir^ iniciar 
gestiianc* íohíí-r indehidow j)*^5 f rOfi iíf. hw tierra», 
>im|>len)eiite 0& e l eumiiiimlcHlo du ln soj^indu ¡njrte, 
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A üitH, la entrega del |H'¡?itlio que se lo rerosioeió a A 11» 
riiirin dmuiniiniít', iinu cuando *u trata jo se; huJiifia re- 
dnrído. un Crt* )j«rkí a sfltar íi ln Provincia í\uP 

!fis toreónos en í'ncslión lüJtiib n el misino tíiso que 

\us di<l <í<df Í IiiIí, eiiy» propiedad Uabí:¡ ohlcnídú b 
mÍHititi F'rovTiifiii se le rewwieih, J*ín inlerveneiéii jiI- 
de Alió '% ¡Hites do qW este foririull^c íH deiiHlKi'p»- 
Iji |mrt£ ¡ L- ; 3 1 - ■ i : - ¡ L.-j . r --= .«ostien^ que V. tí. carece de ,í«- 
risdkrión (uita neMKME originaría ¡neilte en til tASKN 
porque tratándose de unn fcsd-An de devíX'lios, tío «i- lia 
m-reditudo lu nrwedencht del ftwio Tcslwcto del ('fílenle 
id*. SJí vtuU y adorna*, porque no no líala del CMmpii- 
miento de mt «ilitvftto,, sino tic ln ¡nlerpi elución y nt>tí- 
ííacion de Iiívi's pi'nvñicúile* >■ de i¡i ^«.lidest ele un flfr- 
{■ivU tic ln hslei vención Nacional di» \» Frovinem de 
huellos Aire^i 

Ifespeeto *\i> lo primero, lsi ¡fiinia ri n i n fortañeiún de 
f*. 4:1 1%. v 44. ediTolioradü I*! 1 la* escritura* prt hiten* 
di- fe. 'I h demuestra que lauto él rtdttJÍe eoiuo el *r- 
*¡nii!irio «KM-hioH tlu la fni¡itíd ^íersí; y actuando 
una pi'oriiiriu como ptirle deniandHdii, * ! ' MrguWÍÉp"f8¡ 
reídla omuof'ei lente, 

K» eainliio, y «a» cuando la dcmniidn $t> 
|in>»nnjeute el i'nmjjJiiuk'nt" di- ¡ni í'üiilnito de ¡oeaciin 
de nervieiits, reJíido inir dii»iio#U-i<Hir!i del 0M¡¡&! Pfy¡\» 
lio eiiriielitj'O **ri «uto* tal contrato id, ¡i df^tif íferdud, el 
íietor lin acreditado Ir ^rtatación de scrvii-io alguno 
m cumplimiento del mistiio; Kn ofi'cto, Alio ofríwn 1 sus 
stnriníijis y m ti uií^um detfr«(<) en ^im> lo au^pi iKst ;i 
iFéúíítjii' ln* ffi-stiíJiu'rf, dtM-lrti !i ta Pr^viiHria na jicmailar 
vh d<í idlnü, perqi*e fes fi^rm^ están en su poder, Ku 
enautn ni piTri». tHiiipof-n it-^uita fijado jior wtnveniií 
tiv p&ílm'i fpír&l ^s¡íí¡blf virtud d<* dt«j>m?*ta por 
una \ey provinOÍaJ y u» decreto det P, V,, que ln ínter- 
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pretó, No se trata, entone™, do contrato de locación de 
servicios, wiwertado ron arrejílu u Ihh normas ijue fi.jn 
Ja Ic^isiarióii fondo, síiio de \h entregu de un premio 
pon ornólo a unii ley provincial. Bnjv e*le concepto 
V, E. carece rí* de jurucUcrroit pnr» conocer originaria- 
mente. 

Tampoco se ptiede al ciar que Id jur¡í«l¡í*ii'ni de 
% E. cu <*■■• :-"■■ (1* IihIhtsc puesto en tela efe jtti«io la va- 
lidez de una díspOMteii'm de earáeter local, se> color de 
olla contraria ;i di spcmcloncii de La i'on?¿1j1tUíUU] X;i 
fiótial. Las facultades <t(í (|UÍem* ejercitan í»I P, K. 
provincial. Iniíi de estudiarse con referencia a !a orga- 
mznrum con id i tartana] tiv tafíá (Sstadoj y así como lo* 
derretí de lft^i y 192!í ± favorable* ul se ñor Alio, no 
¡mporLukiu bi aplicación de precepto ultimo del tfódign 
(Tn'll n de trtra Jey m^rloiiul, lo propio ocurre con el 
deei^to- de 1!*31. Astenia*, corroniíonde teüer «út cuenta 
qlle: 

a} Kíi íiu cstrih> de ek'iniiíiílu (fií, el act-or 
numifiwta no ¿wiwguir la declaración de nulidad de 
dicho decreto; 

h) Ken o no vAlidn, siempre i'i.^ultftt'íji f{he el di' 
19ií* t lmne du la iiRcinn, no iwislo hs cataí torea de mi 
contrato; de unirte rjue una drcln ratería de i m.-uji^litii 
cionulidwl, eoxo do producirle, íuiiíi|mi*o duda h lu Corte 
jií risdieciólt pitra prenunciarse stobre la enlrt'jfji de los 
dinero* o de Ju=* tierras qm 1 t'l ador reclama* 

A mérito de lalw ronstdei'acioites, y de la jurispru- 
dencia eieutaílfl por \'. K en los fallos IjísSÍí Mo^Í-! 
H" :';;¡;;; l+7;"J^+ y liVJsaiiH fjiK? contemplan cnson, híiih 
exactamente »i mita, re*, etiund» nirtio* n'ferihlcH, al imn 
rao principio Kciicral, toincpliió <|ue la exwjKrLÓn de 
falta tle jurisdicción iw (irfteedento. I^Yeseiiui», ]>or ello, 
de entrar ul unííljsiH de fa* otrasi eucjíttoncti pEttiiteiuln*, 
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alistan id fmidu di] asíanlo, y cnl re día*, ln tic prtfi- 
ti i|:i iúi] nj.ní-stíi luir i'l in-lor tn su <ll?gnt« (fu. 47»), 
qne uo- !m si^li» stistaiifiíKlii todavía, — líumns Aimt, 
iibríl jfO.'ÍÍa — Alrurvg, 

¥ AIJ/l HE IA COHlE SI I'IÍKÍIA 

l'twuus Aiifíí, junio Z\ lililí. 

V visto*: l*f»sdt?l jllV íu promovido Jjof do» tVderi- 
(ri'nTUJK M^IÍhü e^iitríi Iü l'itA-iiK-iíi Oé Knpfufla Afi^s, 
pur 4ntii|piiini<:iitn ilu lu ubÜKHciái ™iitra¡VJii por ¿«ta 
i>u iii ürt. ■* <!(.'! ifec-i'^lM hU 1 -ó $b ¿oíieíi.i.tií* de t Bq^ne 
n í] ilíiii íi.n |mm denmu-iii dt> lii-rran fáedíta por dSn Kn- 
n.^n" Ali¿, ^iloiiK' del ¡iHtir; y 

(ífiíip.i^i-piiikii 

t») || fa. 12 y iim los tlo4UitH'iitns de f$ 1 :i 

lli. ¿c prt'síHlil t \ ¡hih »iiíuI()1 s tloTi Alfredo IVriimklcK- 
tlv [ti t,niUU»Uk dü Oílii í'tirlf, ion iWhu de almUle 
|<s;U, y iHunífi-stn: ijtic t>* HjHHkírado de -lurt hVdtíileo 
fífatmn Mclimi y inu-ií mt-tfj del insadato, deitiandn n la 
Proviih-iñ tl¡- BuríK* Aires pura *f«# itefa flnuifilii (¡i ohíí- 
ÍÍJH-iúfh CiHitriud?» fll fl dcrrvtip <jw iininírmil cu id 

h -í,tií]íin y r|ü*> ^¿^Hlw n fe; t-* y I^i nciiítly eii tu* 
tk>ii(jH de A!ih> Milm ¡it'THiii' iw tic tiertoa Je |iropk<dnd 
di- l:i [Vovttiei*, ii'i ^hhh ÍíIiim jhíit t'ntii y pfKcííiiis pr>r 
lojwíflSi ijHtáííiW SUtre ¿\ l«íiiWíircl iiiaiilimo y la 
(ilH^i clí-l nuir vil Mar iM 1'lHla. iJk'lm dirigió, cu *n 
■n t" *>, (lii> 1 *HÍí: ^Ut l'i íjviiuiu rwiiio«' ni ¡«-ñor Alió 
el 'ufiitn f-ü <-Lt uto «lo! impune total (Jei valor do lo* 
hiim ■» n»t> i ji'N-tlliiidii i-stJi iillUtiÍKiií ilu di: rciiíiKJif 
U»s ^bÜ«íi«» judíriiih's Q vsliiiju<lKÍHlt?s imni ol reiu- 
tpgífl ifc lirniis ni i<^<n>- fU l íístddñí HstüLírt itifrri'^ir n\ 
<■■,',,]» íi^nl. y íi nk-mloi IWfiftl *¡li*í >:l WaH ínuivsiidn 



!>i: Jl'&TKH DE MI íf Arito 



na y delimitadas ftrtivo sigue r " Priwírv ; Por el canee 
<k-¡ arroyo de Í¿i Tu pera o de Carnet; lo línea interior 
<*OB las eiihrtiihi v«ra«) do la Calle fioufevard 
Mariano déjíwlu td trazurs« la ciudad en su frente aJ 
ruar; ]]| líiton dt>l Jictuu! HanE^vunl Pwíyrrodúii y la 
orilla del iua\\ y &<-0wiHft>:'*Ui línea, prolongación cío la 
in-tiirtl fnlli> Atvuar; la línea es-teríor de la actual espía 
natía *ur¡ fu Jíuen in-oton^u'ión de 1a Avenid» clci OoU' 
y Ja arillo (Id üuir detallad»* y us[K>rifi™ii!,H <■■■: tA en- 
CTlfeo <k' fe¡ Wí >' el informe y (¡laño* dt'l in^nlerp líi- 
mokli, ■ |Hi> lo Ilu ii «fi|<ij «orno a»í fif declara \ tar Ih notlfiiu 
y fftiíilíÓH rr-nliaiiiti jior ol señor Alió unte ^kío gobierno, 
Pri^tú ¡iu'hp |Mir lu Pm-wtóu íkiiej-al d¡é Tiznas, <k? 
('[iiiFoi'mitiüil: can ti dt'iLituriimk', mifl lalación de Lis 
miaitttó, previa mi»n«iirn n fin ( k e*tal»kwí&r U fiáutidrtd 
nm\ jKtr tunéenlo tlej riiít'n* ntü |H>r ciento da) valar to- 
Ifli rk* v^bjí tierras, eornwiMiHle entregar al »cmr Alió 
eíl s« en ráctel' de den undante íur*. 1' tic in íey de 4 ili> 
r^huretí?. de líJítl I. "A Eoü efectos de \¡\ itaMisurn, deberá 
tenerse rt)nn> líjritte de Li tierra referida tu an frente 
jil mar lik. línea fj[> Itt» íni'tü altas innjert* ordinarias; lí- 
nea líinitff dé la playa, <jikh <)g d¡iinie termina e¡ dominio 
privado ™ lti« eoetkis iiian'thihHH {art. ÍJ^Ü, ¡lie, 4' íít'! 
Oíd. Civil}/' 

Coüeretn mente «U-maitda a la 1'roviíH.in de Buenos 
Aire*: iJ a| \m tiUíii sw ra efe lúa tforr*8 dcliliiúadas en 
lo* ¿lixiviados: ¡minero y segunde ikl urt. 4" de! deeeeto 
dé J-'i de umieitikre iIp í'orriíílíto » te. I4ÍÍ y MSI 

iU'I J-^fK^lií'ntíí A-^yii)-t!>íli (Miobterip ik Uacreiubi) 
ili-l i¡ue luljiintít tc-ilii nonio tn foriiüi (doaaiK^itio W" 
'¿)i h) "La Ijj^iti'kiii íkí la* miumaa 1i4>rra^ n olgoto dfl 
fijar su valor a la fueha flftl ñltiilido dhtamtii l'^tjj fora- 
ción y ln tnik'i ior, ddu-riui i^i^tk-arse ile nuifornitclíHl 
rtm m¡ iftüiuhiiite} c) "Lq entredi <k la fjiiitiditi] l|uw 
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)ior concepto del cincuenta por ciento del valor jfótá) 

<llf PSltÜ Ik'lTJlrl, COm!$|IOndil Jl ltli TTlJIddülIlIc; (1) "O Cll 

m detWhi, il ojkitóii de l.i (tanta iula<lii, in eníreim, tu 
9¿pj&í4 íIí'I ciñen « -il tu por ciento de !¡i tierra delimitada 
y mesurada; (fe) "Ku nudqniei feo los mtercocs de 
aijitellii cantidad desde «1 día ífii ífl demanda; f) "La* 
rostas del juicio". 

li") (¿up historiando los heclios y antecedentes tío 
].¡ demanda, dice (-1 ri'inv-ií'ntíiiit^ de[ ador que (km 
JynríqUe Alió, 1 conformidad con el ii';rinien de l¿i iey 
de tkrras <k" la Ptr^yirípia «ta 4 de fe tarro de 1íKH, niodi- 
fíejula por Irt fie ■> ife f obrero de TÍMífi. ímíe-jü ^j^ijíneS e! 
día 7 < 9c julio de lt>lí> ]>or medio de una denuncia de 
bienes ¡'Escale*, de existencia ignorada, detentad»* \>tn- 
particnlarcs y í¡ue consistí» i i en (uta fiafrióii do terreno 
situado i>n lii ciudad de Mili del Pinta y ubicada exacta- 
iiK'iitp en el costado Hw\ Ksle iLp autielln ciudnd, cutre 
la lima <|iK< rifimrn ei trazado oficial ili 1 la Villa y e! 
iimr. Kl áreEl aproximada de la fracción denunciada 
u¿m>dí¡l rt trescientos <-i llenen ta :n¡) nichos cuadrados ¡ 
denuncia ampliada cu 7 di- agosto de ti en una super- 
ficie tic treinta mil nichos in;is; se formó el es pedion te, 
letra A. X* {¡ÍJ6!í-l!W Ministerio de 11 tu irada, con ve r- 
tiiifi en Wíra -34 -año cuando la Dirección 

(ii'wntl de Tierras y tjeoioüta i>a*ú n depender de] II i - 
histeria de friihicrno. I'nr dr-evotn de & di* abril se i-eeo- 
rmeiú :il üvíior Alai su m ráete r de denunciante y sí» le 
iiuhinzuba ¡i realizar 4í le*lass las gestiones que coiisíde- 
rase i teces filias a fin dr fiáí^É ingresar al patritnnnin 
del fisco provincial todas las tierras denunciadas como 

fiscales; con C lictoTies esiieeiftcadaft en ol art. 

r í^ne eoitsistmu: "ni Loh jíastOhi y re-^ptni^aliílidadi'-s 
!httf cn'ijíínaraii ia* eesl iones del ikii mudante s^jnun a 
cíiriío de éste; A cuyo efecto y dentro de Iíií Iri'inlti 
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día* el eeMC»* Aliú ríe huí íjíorsav i'iiwmi u stit i.-cfnr<'i/m 
drd (Vider tijerutiv» (¡trt 4' léy -tj^líM; Además 
el Btíñiir Altó doliín, sfl pt-iin de rescisión de \u ntUerhii- 
Hüii itiíxiiitu l* Jniebs- sus ^slmue* cknlru di' kis iio- 
venin dkis d* obtenido el poáeríS? No clejailiis |KiniIÍJHti 
]iííi iiij'is. di- sfrimlíi dms euijseenHvns i ¡i 6 informar in- 
íin^lrüliin iití» jil Ministerio de ilacieuilH <U i la irmreJiii 
de ii([iio||aft ííH'stiííiH s"; |ifir el mi \i\ i tu*. ¡2% si- reifnnj 
da a! dot i-imite i>| :A) do) Importé 1'jíhI de los bie- 
nes ÍTi^nwmlo» poi *u demmeia y ikvíúii. (Sin salvedades 
de Alió fk/Mfe la fímilueióu que *e imeín ti nu do i¿ mida, 

Oturiló J;t 1'kiTlKíl v HH Ífjm vi jHider < siirtlk'Uk 1 . El ilfftoi 

(i h l t'*> 1* — |i; Kll definitivu líi de MJtí» piosjieió 

|íi ¡iiiitivjiiin'iílf sido fu ta ftúfB résped» ;i lus i" ni friones 
de tferra iWal fuera do 1» Eítieu ikl mití^no ojifío da Iil 
ífio ln f'indíid y dentm dej neliiaf que t-oipipuniim Iti 
r|U¡ Hlíí í-{dí^nii í;i n /nuil del deei'elo de S (fe ubi'il di' 

^) Qito el expediente sufrió sensible* inleiriipdo- 
Jie« y relin dos i ti Iím <ití<; i iüis udmínisdiaiha* y ohíipí 
jd ileniiii('í;i)jti> u ental'lnr ante la ijaprenui í -míe d<> ]n 
í'roviiu-hi mi recurso de qne];i por retardo di- ,ju*- 
(Íimh" el que fué dt-sf-siñ mitin eu 11 de ugoslo de I!)*) 
porque n o *v habín abitado el ptoccdimieTitri ndi i lints - 
trurivo; v toó íveit'íi enand» el expediente linjú di- h\ 
('«rio qlle el Podír KjeHilivo dirdó el tleerelo de de 
iKrt ¡ernln-i* de ]!^. tuyo fmrqiliritiouto se d^uuindH *m 
\n líiii-tc Irmisi-riiihi íiirl. 4", ;t|mHiuloí( 1 y 2>; ;utiH|iio 
el f'HtejrórW ireoiKiciuiii^ito det dificto Piarte ¡miere^i- 
rin hi justificjieiiiij di> h idieaeíu dfí \n denmu-iti y dpi 
dt'riiitK-liiiiLe Alió, ni {-I ingreso de ítemis, expían el 
sii'tiH' <(iie elJn-i, eiiytolíüdas en hi denmiiiuueuíii de plfi- 
yjih de firistnl, ln Pévlfí;, de lo* ínsíeses, etr. t eíihdmn 
ovnpíi ilns ]mií hyk'ks, lialiu^ii ifis, riejrwLo* y viviendas 
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íitírdimite ocmcvi;¡<ines »tor£mfo* jhm- I;i MuiiiHp¡dHLid 
de Girund Pneyrmlón y íjw, n ntíz de sil di>iniiiei¡i, Ui 
í>¡i-[-tx-¡i'ni de Tii'i'ntH i|r> i u 1'ruvÍMrÍJi |a>r e\|ieitkatle 

\ v JíKl IMÍ^J {Ministerio do MuckMtilfü gj¡Mg y o] 

l*. |$ resolvió J;t (irnp;¡Hóu de ]n> Ierro lio* f <*}>mf>iid<)K 
en el L >t"i ilo ck* A Mu, hi ijiie ii«u ¡tzñ liiijíi ln diwtvióii 
del ilL^eüLem ]íii¡Mi!di y eni] el mixiJiu de h |*>lirfíi. A 

píaido * l* ■ l <l«'Hiiin'itiiit(* y fwi- lu* razoirafl ej^péim el 

^STHllicUli- \müV H liJ ])ílt I vilJIl <tí> (¡eodí'^tít, Muims y 

CuhiMr» del Mi d i file rio de OI iris EVililícn» y ¿d Dirri'l Mi- 
de l'ltiyii* y líiíwniH f ¡e^imiéu de Jii de nuYiemh'e de 
|!íL!1f} ]i¡jr¡i <jne si" «d'eetujiiji Ui mensura y [n*iw\ún éf- 
Hctiiith en ej «rl, 4 del dórelo de 'Jó de noviembre; y y» 
¡ijíivh'h tri'iiiÍTiiLch) e! remití) í tiiimlít el J!ini>liÉ) de ÍI:t- 
eíí>nd;i ín fun- l¡;t1H» denmteni r|ih< ii[Hh"rd:i t'irnm 
<jtu' iwini ¿mu <]¡>p<niíi t -I pii^f del oxp¿di( ule :i f I rodé- 
Míi, r¡i1¡i*lnp y Me!|hi^. ele,, prmdc ]ge snimunfp* qpq @Í 
nuevo fililí-i iiíulnr Ci-ovctto dispi^u se iiaxluiii-jjrmi — 
uno mlniinistnilivi! y v \ otro jiidíeítil — - residió id^oluln 
íthhvim'Í» del w!íi«r Alió y. m;'i*¡ hti'ii, |jer.jmej<í su^ 
ingreses, i ii el hcHio ib la InNifteaeifiu óe f;i t'irmn del 
Al i ti i *1 fu, 

4") itiU' t f'(Hi estos episodio* enfrió nuevo íftíirtln 
e] ex pi ¿lien lo e>» *" i'ji!cii('Lf>ii y, ^hreveuió;! hi i uto o 
vchi-iúii deetelud;* pía el (¡obtenui de Parto ojie sintió 
<Ji' l:i ri-voIuHuti tic Hclioniliiv de IfKítl, ci ( 1 onn^i^dit) 
Kif h'i'íil liix-tior Mi'Hlii' fon ¡¡i finiiii drl Mírii^tro Lulios. 
tt'solvió, <?ii 0. dv dkii.'iiitptr iU' ib\}nr .*¡n vIVlo i 1 ! 
hL'I J."t iU> mivH TfjiíiM' d<> líj^B, por hts <<riitsidrni4'i«iiLi.'s y 
H-ib lrn IrrniliifiM i|in-, oti Itp fHTliri^iitc Ininscnlit' i>] iic 
t<n j ¡i tV, -2:\ y qtw» di<i n n^í; "1* t^np vi ]jud(T ojnr»$ii<lo 
;\ dim Kthíi|H[- Alió cu virhid de lii i'esohh'íón ilr tWUu 
Kih>.lli>'¡[ ¡li> líí^^ fué rowcttdo por rc^olnriúii de RsrÜw 
L'iiili mura** dv IÍLV!, rt)«uidóndo»i?l$ üioi^iir ;il mjsmip s*> 



iKJt A Mu n iic vn podor td 12 do idiriJ (lo " Qn* o*to 

íd< irruí |xjtkr fia oaducailo por íwj liyl^t «umplirfo d 
semir Alió Jas oUlixuoiouois +'<ji¡Jn¡tcki!ü (tu ti a rk ¡í* del 
doorolo il,. K do JihrÜ do gjgjg; :|* jjgg ( .| dmvfo lio $ 
fte itoviomliro do lí*'*» es ovidoaloiuoitUT ¡udidaludo; *'4 V 
Que <** H ivsohíríím revoca ¡u terror do focha tí ti© iibril 
di' ¿U'MÚn iisí virdjiloriu do lo d¡s}i!ii str> 011 ej mi. 
;V dé] ('ódíuro di; lu t'cmíí'iiHortíi Admiiii>,t ifilívf) de lu 
Pl fll'íllí iH tic KlK'TlttS AírOK; 1¡ ;t» Q IK l n<> i» hizo ffi oíivo 
iffj !>1<»T£»m¡[>litrt || AÜi'i del podrí i;Ue se lo iimillhdiu (¡X- 
Iwider (íii til i^soliu-km ife dé uovioitduo do HÍJfí; ''(i* 
íjiio dehíu lluego «frtfivu ¡h rur»pc>ti»nh]lidai1 contraída 
Íh.v el deiinueiaiiio rmTti el tHitío tíe Iuíí ^nsltis, honora- 
ria y í'osIíis sillín lo previ* ta on j>1 art. ;> a« I decreta 
del j$:-gjjg ahril de 1M& 

Y 011 lu luirte dispositiva nnk-na: "l< Caik-Hnr ol 
poder otorgado b A liú vn virtud de iu* resol nrjiiuws do 
8 de abril de, ] lililí y do nra mi ik> 1*L j :í; »2« Ík<j;ir sin 
rtVta k resotaeiót] do &0$St¡ & fWlicir lio» Ikjui- 
daeíón do las cuntid iidcw lyUninuln^ por r>l Pisco Pimin- 
ei;d i) emisonieiiNa de los ¡nido* taimado* ik>t Knrkpie 
Alió oh virtud del pudor do ¡dnil 12 do líG'i; "4* Dejar 
h salvo los derecho* ih Ja Provinriti boUi* l Us torras 
derm ufadas como vacantes por ol st?íior Alió." nicho 
don oto r uó holiíkíido n\ <edenta del acttor el Sdo marvu 



Kxpen ¡trido ol tfeieHio t\iv> le niiifjju-i, ol aotor 
■íoslioiio (¡no Iíi jiu iydiwióit fíriícij] siria di? la íjtírle sui iíp 
dv ta iiiíiIoiíü d<d pleilo — oausa oivü dorivada tío mi 
cryrdrahi ojitrc la Provia^Ia y AJiii - y, rnzÓD (Je 
Iíiíl in-i sfaiiis, di> iu oi ron n ski (¡Ha do ser aisa (auviíii íjl 
hi ilr iimndacÍH ihi vocimi do ta Cubital Podoral — 
iirrs. Mi y 101 dp iu VáUM'ümiña Xaiiiwiul y ¡ii'k l* de 



lies hiii'itiilüs ]»or í l M'fu»r A tí ó y tos tk-ivetios hihisI- 

**> Cumia ti ni In* leye* sobre ttouuiicííii,* d« liriTii* t>ií- 
Mto¡t>* ilr la I 'n ¡viuda tle liarnos Aires «le 4 fto tulm-ro 

íínil j de f> éá $&toc&m é& ni «wwtS» «a s « t* 1 *- 

tu v cit j¿iih iiiitoct'donti.s : «Jipi rimfinivti ii tenia i>fr»ou:t 
t -| \ k m li ii iir A#n\\M\M Vnwm | iiiHl 1« '¿is poseída r«"" 
terceros y <k> l¡i* eualo* ^h'h íi!iii'ntu t'l 1"^1¡nl' ► 

V Ir nvemQfíto romo 1-i iituiH'nicirn], rl TjIJ % lU'I vhIot tic 
esa* tierra? i'eiiLlH'triiuliis i-nnieiuln ftÜ cuenta Ium ¡íus- 
tiiH ííiili,-lw¡is!ibk'fi. Ka» kf <[ii<' Iiíkíj Alió, U' n nmiiriú ti 
I*. K. y rcH¡i tea kh ÑmtiStpí in ííifotfGSi Molina. La JVoví li- 
ria tu i h;i n-;ilíí!siik*r en U> id i líenla al easo lie aillos, un 
¡iriD ik- íni^eí^i "i í ií*>^i i ón jpíátílieí 11,1 i,r ' to * ltt 
«i-sltín |it i\ fulii en mi rmulieióii de perennn jui-ídiM». f|ue 
n-cnjiera 1 tiene* de su patriiiamiii y jiuíí'", ■" lft forma 
<|iie l;i ley determina, los hit virios ijuc Ktf k' prest ¡111 
¡cli n elln, ptr los lüii iií iilaiCTí ; romo una UteafiiÍTi de 
sí- r vi. i a-i; 1*5 de^t-to* de Jiluíl 8 de $32 y dr 35 de 
iníVH inlirt' ilr muí verdaderos iü míralos de doreelm 
|n i vii iíi» euya Éormrt pai tkukir m> hmv al pues 
t i jis-1. del lYnlig» Civil autoriza ¡i lus liarles |tara 
usar ik- l«s tVuniu* mw rstiineii con venientes y $p 
cruno hay *'k>yc?; ríHUmlos" como Ih^ «{lie átosgMi 
«in<v¿iotiW -k m -vk-ios rail»! ir»*, lwy "deeretn* eolíW 
|fih 4t romo J'>^ 'í'' «)o]V(l.i> cmieuriTetl u! v<nixi ttti- 

mh uto, ta f,tfim iitit't I al tó$i« ffeíííP y H 'fbjt'f'f }nrl<\*f tt, 

VJ mtitmlp ¿jtáfeüp el fUtliViun y Alió luvo ^ijtirifj^ó 
de rjríatrit'm, o(ptnfp issfpñstfniAiitc !f* fwfirifH'io eí |>ri- 
iiK-l ii ni ty AwivUt de Ü ík l iinvíf'Tlihri* i\o Ütíl* fll ilr- 
^ír fjiif, la ^«lióii ili-l M<-giHido, iiifír^unii yjt los 
kii tirs ii ijiir ki> rt'fii ií- rl art. 4* y Hita nV líis finitrs 
— rl Ooku-rlio — tiu fju«k> por su nulu vnliintiiti res- 



[IE ,ir>TH'U I1R t*L -V ACHÍN 



Hmlír mi í-íiiitvnlfi civil {mi. IHH di<l Cód. Civil) y 
trnii|Njru puede i'l íiuhicnici dietiir por dfereto ht cu- 
dmídad tic ulrn ikfivto imlciw té el qw; rconrpcio 
<-\ rtiTjjpJiniií uto |x»r \n\riv del catires i mintió de \ah t>h\i* 
iiiwhnu* uigjpitrslnu por \n coiLf^iúo (Cu ríe Suprema 



í¡") (¿m* rl decreto tic! [jtlervenloi A Km be iti- 2!) 
(tí* tt ií' i J "Til í i- re - de 1 - II * 1 ¡níoicfí* eIc ¡nsMiitil^li' nulidad por- 
iput í'iuwíii de t'i)!!i|ictt"in ¡;s p:mt revuenr neto* posados 
en antoridnri do ™>;ii juzgada., de mi Podei tijeinlívn 
i'ditetthH'roiml íink'i'iár, desde rpie xtthiuu'nic m-liui]^ 
{ '<mdsiulia<i(p federal (í !ii sido i-I oído de iwoilsli- 
(tijrfr lo* i*niWe* pi&ífcpjs de lu Provinciii 4® Tw-inlus 
iwr el Tii<i virn ivii tu revoJwi tino rio del fl de setkmhro do 
t KHi' ; In Corte lift dc<4¡inido en la cansa Cinutaulini 
v. ISíiii Jiiik; {íittit h; fírf p,,F», t. \¡X olí) que- "Lo* 
itilerveiieiniies no (m> h:m iitütiluído pura cercenar dero- 
elios a los lia i pilantes df las provincias, siiin p¡mi ^u- 
ratilizar sji ejrreii'io, mi rnusm oi^hiiIíu en hi pei-sciuei ín 
.im ídiiü lie los listados, t\ii v son de cxi>do?i¿Í¿ iitiocsa- 
ría-.,, ni interrumpen su v¡d¡i udridlii^traNvii**; cha 
otros i'iisfis de jiirUpiudoiieia | Fulla»: 54:533$ 1 l!7 í!íl! > 
liara refirmar hti eoueoplo *ohre Jfi i uei mi potencia iloF 
InterviHitnr (t's. ofia :{(} vía.). lYro, nuil ciminndYi de iniii 
ti id orillad competen ti?, t>\ düci'oto df dieii-iiduo de IMol 
seria nulo per jn<M»1ixlitiii'if>iMit ileíüii!, desde que vioíit 
la pmpHHlari privada dd ador rpic reeouoHó t-l decreto 
«fe SÍ? do íioviomlire (jé líí-f (urt, 17 de la. Cmisti tiflón) 
y vtoín lu dcfoiisH fii juicio — nrt- 18 — ; y en emmto 
í|iicliiniilii i*] pnvk'plü dol ni t. ,V di-I CádiíTii de lo Con^ 
trm tnso Adriiilli.Klndivo dt> l:t Prriviiwin, que prnliibc id 
I". I'j. rever su« resol ur'ii un -s tina y??, rimsí-ntidiis y no- 
titH'iidtis ii I jiefior PiMral dv Kstado. V fiiiah nonio, | ÍÍS 



K\[ r iíJ.s iii¿ oiHTt fti"i*iií;ii .\ 

ht-chus y futiiluiiu-iilux If^iW en que si'ii|h)yh H í|rvr< !<t 
Miiiln; kttlt ilií>ü!Hlfísi u 01 t*ólk':tiiiLllli' uju-tvimliis. IJfix- 
ci> íiiFih Tii;ir¡iiFi t$¿ttiiioni¡t! \>hí a pit>lKir la Hmlm lanía 
alcalina y i?l iLiimirilíi} eso la Ciitiihil iVi|c¡¡il dio Alió 
y Gúiiirü \hrlhia; i a formar ion ¡KvptiitLiL y iTritailn n fs. 
+11 y 44, m II lu i-Mili ili í liiiV* a< ri-i]íla<li> ¿j f'iu»n), i li 
i-naiik» liiiiifi'f 1 :! hüríir mi ilrivHm y i-crrió traslado ■ d ■ - 
l¡<y ¡I hi f'l'ilUllcin ilc l> lie ruis Allí** - ís. 44 vta. n 4H, 

7^ <¿Un IVITI l'l |JO(M'l' t\v |s. t>J (loHor .W^ll'n 

tt'uty i>il íiriinJuv Üg la l*r*íviit< tu ij¿ IhiEüioü Afops u- 

ii^tn Li í|t iftiunlii j¡ fs, T)4 y, en v! Cap. IV, iii^a eniajie- 
tr'tiriíi ijvíltí cij± fi[] ti Iíi ( 'iirti' pimpu» ta nulíiíail i¡fi dit'tv- 
lo i\v ilü'ic-jithr» tU> l'KSt «|tii> sffl uloga, impelía una ejniií^ 
Ih'ui <<ni¡ti'iic<t(isf> ¡utitiiinsl raEiva ipn* solami'ülu h J(¡3 
Irllamitl^s (jé la l'i'fiviiH'íii imuiiiihi» ithuIvhT, H) hil<»r- 
vniiínr i|Uc tluh'i t'M- dí'i-tt>Ui ^r¡i i»t iviHvst'hUuili" iM 

CdlrílTIH) iln' Klií to i|IK- Jíl l'í>1*U- 11'1'OTKIt'Ílí l'li HU 'HflM'ftlfl 

llt <h" m'IiniiImv lie \iKi[\ y, i-il niiiMi-ttrai-ia, athiitá* 
th- lo* íilri^nttp^ ih un r-ínii¡sirm;nSn nriiinanu, 1i>nía los 
aVI ti&bictiif} ik» f mh* i*THiiiui3m. Ln jusriníji no tniiulo de 1 * 
H'uai' la vnlídcy, a invalide/ ili* un fv» ti Ir ¡tío ei*!i>bntdo 
jn»r el f\ fv fundándolo ou ol CíVrJiiífi Civil oxpUi^Vflllíístfc. 
1i>, fi>nn> Iín lia (li>i*lnrjiiJo la Curte on |ns msiif tpn 1 npjris 
1m ta ~iUtr,i ti ,h t Fnrn", t US :547 y 1, KH. ¡ni^ 
JI1 y II", fVsi'in"* iíi 1 ¡iiwtríiiT ijiic h¡iy iioturtH Ím''>ii- 
^rih-Di'in i-i t p] iictur i'itHrhln n firma t\m* &] iIititIh Mi>iíIh* 
<*s iluto « s iUH>u>ti1iii*ÍiniHl y r* iti'-nirsIiluciotijU 

|ii»njH( viola I» umpifiíml prí vaila y l¡i libre» Ui'ft'ii^ on 
juii»Ji>, fitHw "di t-la raí tu milirimi tic una U»y y yn i'sííi 
ti i* existe Rticnlr.'i* 4|uo la Inion^tiltn ionaluJaii t-s xñlv 
(mra **l ilotrriniruulí» í-n.^n n cuello |«-rn la \a¡f si^uc va- 
fililí lo" (Tai». VII) aTirmn í|in> el Jii'lor mt hii snla pri- 
vrtslff ili» ülji't ■ ili l'oitsa, isut's lia [mi lulo impugnar fflino 
In fini^ mili' lii ,¡iistiH-in f-mi huía* lii* íraruril fus Irjfjil^. 



im notil.^L, „! emitid la r^siÓJÉ de AM u ci^pí 
AjoItr.ii <■««,„, J j, ]¡mtJí|i] j. Haur-írimui u Hs. 14*t y 
W ,H ('rtli^ <?¡viL Adcmjfi wjjid «■ dfñ-nui ni la 
dMiiunda, Ithlu tfc un «imli-jih, <fe loción ^ 
fius, f-»NH» - r Ir >^ r U! , nipi f(1 ,,, t:ulf)H (1¡| ,., lf(ÍJliilb|1 

ku*iíí ilil «--tur ? ¡u .JEtípmiQ <.„ e] urL ^ ¿ k . y Nv 

4S p;tíu iK-nr wmim>(i>n<<iii „ | !t t * ork , ( ( . ¡l|h 
Aljiimi <hk- «i trjitji do m : j ín^Hún <|<> É 

imliNCMtrhli' l« r s «-i ,H MMiiiUmiio unra ^v^,,' ( >| 

tMi,,E,,íMo SJ " do la voltnitwl iM i^piktótt, 

liaju. lo nmf n,,iriv «¡j£ Mitiynr rastffl mudo H mw.daiHo 

« i rxxi.r iwi^né mfa ¡X v X). o,„ mt . 

N.fc- f» (Wte ,o «fcHarv ir.™,,,,,^.^ y ( . h caso 



Ü") ÍJik* fíii i iílíi <>¡ li iisíiiihi rlV h-y úV la i-xmirión 
<!<■ í»r*'s(*rí r *í<iii ~ fs. <ÍU vta. - lo mutila el at&QF it 
fs. H'J j.iilio^lu mi rtu'luisw». |tiu>s | ít thiiiíiitilíj persigno 
H fiiiiiiilíiiii^iitfj J<- las <»Hí>jrmni>a rVfOMK-itlii* on o| 

P '" A,lv (liri ^ 'fe ÍÁ^t. Ks, tutumas, inijirurfilf-iilt. 

ta pivM'npeiiJii anual iuvoonda, ¡>nri|iii- w trnia de ta 
iMiiliuw ik-f uvt. íltíl ikl Ccíelijifi Civil h t J1t r t>s- 
HiKÍviiii K »hto hé. rt-fií.,^ JirL 4ü:íí?; ríía ías hipíiti-a, Ja 
ilfH triiut y Im jiir¡s|>riHNi<-;íi de í*í» |n«Éii ^«1^ w 
; • 'ri¡ i- ;'.•■*■-••■ > r,-. ;:».¡„„i (í f j f , intrato 



ÍIH «¿un abicrhi h íou^íí a pruolm, Tu, 72 t \n# ]hir- 
ti's ^dujt'i-ííii la finí» ntr rt- ilv íp. 77 h fs. J71 ; Iíih inis- 



Mí 



vtuin nU-. Kl Kciior Procurador General de la Nación 
dieta mi ii» w fs- '"10 y so* tiene 1n tatminpeleiieía de la 
«orle túfame, wífl^f ""' P«** i'" elieueiitrn en l<ts it nlus 
loa lílenn-ntOÑ demostrativos de ta] eoiilruln ni 1¡i priio- 
h, ile r t m> Alió prestara *er\ieio nifí" ní > vn íitniiJÜnik^ito 
del mismo; no se Ir» tu sino «le la entrega dr un pie ni i» 
arreglo a umi ley provineiul y, en iimxeetieiieia, 
Iil Corte Suprenui de ln Niiríón eorect de jmtsdiet-wii 
origi mirla pura eonoetT en vilo. Tiimpouo encuentro 
procedente \u mniiK'toiK-iii mi l>ase n la Viiliileü o inva- 
lide» de ana di¡spo*H-íoii «fe ííanktor toral so color de 
s¡er ollii HJiili uria n disposiciones de la Con ¡dilución 
Xnciouitl, porque "las facultada de quien ejoree el 
IVxIít Kjeeulivo prmineial lian de estudiare eon rc- 
iVmieiu ¡i lu org¡miKacióii fuiistilueioiml de ¡pife Es- 
hido", tanto más inundo <|«w» el ac tor iii^lli fie^tix cpie 
iim persigue hi decía ruemn de nulidad del decreto de 
Jl> de dieíemhre «l<> Iftíl ; el tu los Vullo» de la Corte 
hi piule JM-Nirit opuso — j^i 1 alegar ilc laeu probado, 
Hit;, -js7; ni. as ; tm U", l J ¿4 y 132, 2*S. Como 
I - 1 |mitc lu'tctvii opuso ¡ti alegar de bien prohado, 
fe. 4H1 :i 4«J vln. — hi pi^sanípeHiti tlit deivdio «le ltt 
l'i'ovíiieia ihitii niega r l¡i nulidad del deereto de 25 d* 
noviembre dr t!>2!1 f en virtud de lo di* pm*lo por el 
aíl, MfHi del Códig" í'ivil; se curiió traslado do la 
misión ii \u rtovim*i;i de lluenos Aires — :f#Í 512 vta.— 
y lo evueuó a f». 5H t m-<¿mido í|ik« la facultad dísere- 
rinna! del tVider E.rerulivo partí dejar sin efecto otm 
íii'ld ¿fig la misma niiliiralexa en virtud del interés y 
respeto pítblieo tengn tí rumio de prest-ripeión según 
]¡1H tKO'iims ilel Código Civil. 

líen iniciad" v) informe tu troce <1iie & ímliía ludido 
r\ aetor — ff. í*13. ñlí* y lii ejiu^n ^uetló ííi t^tüdo 
de seTitenda el tfi de tlií-kmlíte de — fs. 5 JO \tn*~ 



Cñilsitltriiiic]» ; 

f-'> (.¿ue opuesta Jn o\Pí'|K-iún do hieompcteneia 
de jurLtdjeeióii on |h Corte pura entender originaria- 
- aiiiite en lu demanda dH sefli»? Oóiiiess Molma, dlft de- 
be sor examinada tu primer término, líe licúenlo con 
lo preceptuado en el art, frí do I» ley \* ? 50. 

ü*) - Que atentos los fundamentos de tal excep- 
ción — tío t i'ntui'ne de ciutsu civil derivada do contra- 
to o estipulación ; art. V, ine, V de lu ley 4X; air. lí> 
de lu ley X" -H&i y jiiri^priidoiieiu constante do \a Cor- 
te — corresponde la previa definición y ndilicnciói} del 
vínculo en virtud del cual, ej actor redil mn el i uiiijuli- 
rnk íiía del dwreto del Poder Kjeeitüvo de la Provin- 
cia do Buenos A i ros* de 25 de noviembre do que 
en copia fortificada ?orro » fs. 9, en »u art 4* y en ios 
términos que ecniei-etu ¡í fs> 13 y 13 vta. <lel escrito do 
demanda; pues afirma traltim* do im muí rato, de Bp 
dc< rohi-onntrnto en ol que e| pudor administrador i]Ue 
lu dio(ó r^prorientiL Jn jH'i-suisu jurídica del Ksíadn do 
Bueno* Aire* y no actual >» en su función de poder 
público, jure wpvrii síirt» mi »eto de gestión privada 
que reenpera bienio ile mi pal mimiiin y paga, en la 
forma que '« ley determina, los sorviriosi nue, so lo 
prestan pura idlo (ver resultando 5'). Pero e*ta tesis 
a parolo relwtbbi por el représenla «te do Bueno* Ai- 
res, ipiien afinnu quo, jt tinque -.1} *a puesta nulidad del 
decreto MeaUvI.ioboK ilo ÍJíl de dieiciishre de 1f>3í sea 
íaTifieiido fíorno "un acápite meramente ueeideiltal de 
fu demanda" por e¡ aetor, es eso deereto — qne dejó 
sin efeeto et cío '2ñ do noviembre do 1ÍK!Í>, do Versara- 
Ratto — o¡ €}uc debe examinarse auto el tribu nal eo- 
rrespondienle, pues si ea válido, carece de efíoaeii* el 
invocado pop el actor en su ptío y si es nulo, deber» 
recién irse fd fondo de éste; y la Corte Stiipreiun ca- 
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reec i|c ,jur¡ alimón originaria p:iru dio pm-i.m- zt> 
(tai» áü una eureiión eonteneitKto admimst nativa ite 
T-[ímjK j 1i'iH'ÍH do los tri Inunde* piovítietalesí II, 
(II y IV di-I escrito de en nte^l lición 1 ; doctrina ruíte- 
riiiln y ]ii ci isinli oh i'! ¡desalo d«j lih-it ]in>l>;ido, t'x. 4ÍKJ 
vlji L( 11 4ÍIÍÍ vía, ; líiHifh' en sí ulitis se HiKUj'i' ipie lü ley 
tli> (Ji-íjhih i-i ilc tierras es i Je orden puroinouie iidni¡- 
nUlrativo, t'omo lo il aetu y los procHid Luí lentos ton- 
ilife'piijés n formar el inventarío de Incíics de ln Pro- 
vincia y la !'<n ih¡i de reuijtnersr o premiar ti los del] mi- 
dan i es, si ti <¿ue concurran los dómenlos esenciales 
i|tie ¿1 < Yulifio í'ivil exí<íe jiaia los contrato*. , 

¡í l ") tjue (jjg exacta Iíi lóirien y Í(^jl L vinculación í{ue 
existo entro lo» decTiíttjs de tí>iíií y 1ÍÍ.11 y es, si ti d«dn, 
l<or filo rjin- el ¡letor mi dedica -¡t fundar la nulidad por 
iric-oiiMtiltK-itttuilidíiii v ile^dutml del último y sostie- 
ne la inexactitud di' los Inultos y del dcre-cho en que 
el Interventor Misal*! su> lmsó pura i uval ida t el del 
(imVntiidnt- Yorjíara *(fs. ;í¡5 ii 4(J ele I» demanda y 
fs, 4-10 y i%uíriiti^ del alefato di* bien inoculo). Si, 
por ol coul curio — y como lu ¡isevcro Igi Provincia — 
ej Interventor jimio anular i .i decreto di- 1?>J!I y las rür- 
aouos en i)iio *e fundó para ello fueron a¡ reírladas a 
do redi o, ni la Coito uí otro tribunal podría» entrar 
al estimen de las pretensiones ilel nelor, pues !n rovn- 
eatoria do los ados administrativos o judióla ta* im- 
porta, en realidad, la inexistencia o In inefieuda de lo* 
mismos* ;Kn (fuó .crimno* y condiciones, por 4111? nu- 
1 01-idnd y proei-d i miento* puede hacerle una deda ra- 
ción de nulidad, rovcie¡ittirin o smsj tensión do efectos 
de la resolución del ihíii^f administrador de una pro- 
vincia dictiidu vil ejeicieio rk> í*us ati'ibavioHfrs y apli- 
eando leye.-í pu mínente piroviriciuU^Í pin etideute ijup 
«n ¡'1 jne^o de propias iiistituoioNts, cwn formo a 
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lo piveeptwido en lo* arte. 104, 105 y 100 de | a Con». 
I Unción X:m™J, ha de eiieoiitrnrsií la lesolndóif 
>* W ]*«' Jo Unto. )M puede HH-t- traída i» 
pvovmem dnt-dainente » mt^¡ám de I» (Yirte Su- 
pi-win de la Xadón sin me nos™ lio \ n aidunonna ¡ n , 
ÍKfi-riic til i^giíu^ representativo, repnMieano fofe- 
f ¡i! ^Besado en el art. 1' de la t'oiistltudoa qB 6 rc . 
finaa, «o njetífina, t ,] ; „. t , m ^^TricMaito por d 

1 *> J,w - r ^ f » '<*> X" (forte Suprema. Fa- 
lto*: 14. 425). 

Q'^jB Attii fé^jr^bi la vontroYiTsia a Ja infer- 
pretadón y oumpli miento dd tfetnwto Voríro ra Tlntto 
tic LT> de noviembre de 192*, | a íneojnpdeiida de la i» 
FtKdimiíii do la roí (p del* ¿ucfejChi^ ¡>or ton*¿po¿. 
dor *u examen y dOdíd$n a la* autoridad** loóles 
■ can forme n su f^nstilurióu y leyes privativos. Do "esc 
di-ereto que üttitótA l]p eiit^ adíenlos <ftsp;o&Ü*oft el 
ador «¿Jo demanda d omiplimii ufo del enerto en 
cuant» ¡e i'H-oiiíxv a (Atiente e] cincuenta por den- 
tó do fas ti^rr»^ ya mandas al patrimonio ^.ovín- 
«al en virtud y por efedo do la di-mmda Alió, pero 
wlte lenerse en cuenta (J ue el arríenlo quinto manda- 
ba pasar d itxpL-dioiite a los dedos de didío artíeulo 
CMiri» a ¡a Direeeu'Hi (íñi^ral de Tierras v fJ ne f ea 
eandjiii, en virtud de una r^ollfcM fal«i fraila de 26* 
de dídemUn: de 1020 se puso a la Dirección de Geode- 
sia, Mupas y Cafa? tro; qué ello defería i nó una inve*- 
hé*eJÓM administrativa y ¿,„lida| rtfirmáadox^, en la 
resolución de esta ultima, que el dm-i-eto de SgS de im- 
viemh,-e, liase de la demanda y fea imites Hli b*i- 
Kiuwite* fueron «ntidatacío* (testimonio de I* resala 
eion dd Juca Uvota, f*. ■ < m u Praviuda le opo- 
ne oí. -a* defiendas de euráetét (ulniiiiiMrativo quo 
ffuitari todo vnlor al tantas 'yeca* aludido decroro ele 
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-Ji) de noviembre de lítíí*. So tmtn, ™o *e ve, del 
planteamiento de euestiom»* do orden pu ra monte adwi- 
nijdratívo que deben ser examinadus tkh- Ih o bis nutu- 
ridades loeaíos competentes si» que En Corte pueda 
<uu<l¡ luírselas (rayendo a üus estrados a ¡a Provincia 

ÍIILSIHII ]H>r 6} OlN'il O tlUll ejercicio ÜO SUS Ítlti1¡tU(.'tOlK'?i, 

interfiriendo finí «n propio régimen autonómico, no 
argüido de contrario a la í'oiwtttttctóti Xaeioiud. 

ú*.) Que, déflde tos primo ros días do ¡*u funciona- 
miento haMa los últimos falles, esta Corlo ha definido 
con. elaridud y precisión,, on mi constante jurispru- 
dencia, i?l alennee y 1 finita de! art, 11 íl do !n Con «ti- 
Im itin Xnciomd y del nrt, P de la ley X- 48 que lo 
rcjítamcidn; bi» provincias pueden ser demandadas an- 
tií Hijft estrados por lo^ vecinos de otra listado, en cau- 
«i civil que es la otlt' surfje de ron indo o estipula- 
ción o eiinj rgeñte del dereeho rom un (Fallos desde el 
t. 1, páíí. Íí7:i al 1. 180, págs, y ^"j^> y Im evduldo 
de ?íh jumdieción oriírhiniía procedente do los alwlt- 
díifí preceptos, lab interpretación do las leyes, deeretoa 
o resol iieioiio* do carácter administrativo o pn ramón - 
le local; y así era el yn uieneionsdo en so del t, 7, 
piiií,. :í7:í íftesoiijHi v. Corrientes} el Tribunal ititcgra- 
do por Constituyente* del [¿$ y del (¡11 dijo; "Que, por 
ounsi guíente» I» jurisdicción nacional os incompetente 
para jmtiínr de la valide* do bi* leyes provine! ales y 
de los actos y procedimiento* do los Fu nobiliario* en- 
ea ruados de su eimip) i miento, a arara* que una dis- 
poiiíáojJ eoiiídituriomd expresamente autorice el cono- 
cí míe uto o *e tinte de una vi plumón de los precepto* 
de eáte. Código > de las leyes o tratados públicos u»a- 
ciuimdos por ol Congreso Nacional; ijttc el fuero crea- 
do ¡íor el artículo 100 de la Constitución entre una 
provincia y un eiudadii.no extranjero, se refiere a 
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aqaílluH riño vursan wolírc amones civiles mgún se de- 
dura en los artículo* primero y Migando de la ley so- 
bro "t'ompetewia de los Trilninaks cíe la Xw-ión"; 
esto es íiohre derechos uncidos d? <<ü tripulación o eon- 
Iruto, lio n las cau^i» que ho promueven para eorivjíir 
eon pena ln íufincpióti de las Iojch lóenle* que ha die- 
ludo ujtn provincia en materia de m excluid w eom- 
[tctonda, ni u his acciones que se intenten contra la* 
sentencias que en olían recaigan, de laa cuales no píy 
dría conocerse sin someter a juicio los procedimiento* 
de autoridades, independiente de los poderes de li, 
Xaoión y <j[B£ ao le» rfclwit c-acnta del uso que hacen de 
sus atribuciones partíctilaie« ,> {Üonside ramios íj^íes 
ettttrin). Xo 8ulninení« ía ínniiia es aplicable a 
sentencia de jucws sino a cualquier decisión de auto- 
ridud dentro de su* atribuciones y a&í ucnnió en el ca- 
so rju!»!noniidu f pues el «oledor provincia? y el l*oder 
Ejecutivo de CotTieutiís ImMan decidido la cucMiún 
que el actor trajo a la Corte. Kn los cason del t 14í>, 
p;¡p r 3Í*3; t. 147, pág. y t. I74 t |jfi¿ 64; enlre otros, 
dijo: "Que de Ion tfrmino* con que la juríspriuleneín 
lm definido ía materia constitucional y legal debatida 
en el caso (el Dr. .Julio JhWh^t demandó a (.Vn dolía 
por nulidad de un decreto que t^nía término a una 
concesión pura fabricar fósforos con exención de im- 
puestos, 174, <i4} rcMiItu la fíiueltmióri evidente que ln 
de mitos no es ía ííiusji eivil qw» preceptúa la !ey para 
ta procedencia del hiero originario, porque, supuesta 
efectiva la relación de derecho que se. ¡moca, no afee; 
Ui a la provincia como persona jurídica, ní deriva (le 
estipulación o eontmto, ni esíá reunís por el derecho 
común, sino que constituye un caso y déte mu na uno 
relación en qw la fcaia^dada aelúa mino poder ad- 
ministrador rígiéiioW fos aptos «miañados por tal 
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CíHlCíFpto dol ojorfino do su soboTíiuía por los i^ririfíí- 
píos y itLsiMisw'íonr* tiiH'nlt'Sj tk'l dorotho íjííMíoíi 
(h>t Kstnrín Instituido y uptk'udo oji \u rirbitu dv su 
in'ikpiu jiin^dimóu 1 ', Y filtldmértte, ou la omisa dv! 
t. l*n. | u i.i*T- fff dijn: tl il) tjiic í'jíiisii piyLl o* t sofíún In 
mu si nulo junsiiiníloiVlii do i-ttlii Ctirto, í^tí&lit <fiio 
^tM^ ^ í sli|m!¡ifi(Í!i f> lotitnitf» y no hi^uIIh qm», nuu 
druLiudilitiloHi' i rslií líciiiiics, rompí 1 nsuritíSirs o htdoiri- 
níürK Ítim s do <¿(i"i'n-lor civil, t tonda al ejtuiíU'll y íwi- 
gf&n íj|e los iK Íws mlirimislralivo.-;, lo.s: ilativos p judi- 
i-iüli-s d<? )¡ts |mtviui'i[is ei| qi$ ostas iiroocdifrim don 
tro di hi* fiicnltiiflí'?; propias roconooidiiK por Uta 
tirls. V\i y üiifiiicnlfs di> la CniirililiiHnn Ktn'iounl 
ii r,,,!. Pulí*»: i*. üSSfcl ; .lí, S|, íI^, &| 10L\ 4*16; 
H*!. -s7; 111, f*y l<l¿; Ul. 411 y <i¿; U'7 ( Hl ; 1S+ F %) 

y nUm}". 4 *ÍM) i¿iH' tul t hbdiift, i|[ii? tt&jwéfftj pil 

su f-üOiub, «I rfaiinon ri'in-oso Motivo fodorní mJojita- 
dti por hi rmiütJtiiH^t) X;n km:d (ai't, 1*J¡, no t'Xt'lHVt* 
t-í i-xiimon y roH¡fÍH-íH ¡Mj] <!:■ allullas normas prmin- 
einlos f(iif í'ónti-ftríiiu la Oiría FiJiidanioiilal di* la Xa- 
i-iriii, !iM kyt's do[ ( 'imiírrsn y ífis trttlado£ con Ijik na- 
cítujL s É>fít i ¡tn.ifT!!^ piK*¡ In *upr<'Mti(*ÍH tli j los mismo*, 
('stiiVth'H-idii oii ol art. ;tl do Iíi primor». ."O hiicv <*f orti- 
va f f itu'iNii fltl ror-iirso r\ti¡ifií iliiuiri^ onudo por 
<>t iirt» 14 ilo hi loy ir +* , \ F.n la psijí. &5¡¿í dol mismo 
tOtlló m> i tíUtíi 1;i iIoL-lt'tiiit, 

¡Sí) (Jito tülos roHdu^ionoü jurisftnuloiií'ííplí^ lt;in 

í> so IríltalFfikl 

¡i?; Linios n hilivos « lii tíi'rrn juííiliH'a do la* priívinrííis 

(>nyn t. : íÍsih'[l di> ;idmini^1r;n H i<'iii, ¡h-n ia. [;r>si'síi"ni, 

rTiíüriiü^ii'tt] y pnMiti'iúit nr ili?<-ljtm sw de nnlou ad- 
iiuiiisliiilivo y no di' í;iivif'1or i rtrniMi: y tiní i-n id í'íisíj 
fÍHttif'ln's w ÜítilFo R-íoj* salivo doroolio a la ftropiwlítd 
do un i a)¡ ipfi ]hh \íí po*-í¡íóii do ni¡ís do olnoilchtH nños, 



DJ = JLSTICU nr. m SACIÓ* M 

tém. 'mmm*f tomo gp y m$m. r*™ ei <k>. 

incompetencia ílíjo: -Q lltí itt €lU0 T . Gl| 
^ ^licita ckm^nuí.) ^ ohj , t(t f] 

rZ¿:;rr ,,1t! i,í5os y * wfc 2 

gjv* ín otra parto, d*jo «ir. ,1'mo ,j ^.tr.to 
SS2 *> «* W S » « la 

.i,, fh»«,„ propia* en n^terú, d, h U 

$ m w fe do, aéteS 

^rnl.le* dH Procurador Ih-nrral Dr. Kdmmí» 0fita 
p»e.ta nol-orip ,1 ékié» 4» ^ 6 ¿ 

«ummiii: sí- ilnnnirni 1k-ri;, (f^^ 

tó*SeBt^ íit K. «1 ffijfóáft no onuor-o ™ lfto pt-r ■ flfc 

2*! ? ° r*™ 1 ""™ «m „,»• fc v Jfí , ft , eo _ 

^ nl ;l«'»"ri>nl*; ^ dajá sin ¿«fe jájj e»»- 
trftW ^iHnvifb , V j¡ (üHirt aenunóíáhtó mnroi-mi- a su* 
p^totm*» y a fe pj^pfc^ ¡,g¡&¿ illVfíni(Jos ^ 
pr^eiatflienio .l e h Corto oé, «íi, einlmr^ ^j^ró 
^f* ^.^^ doJ f tl ,ro «EX 
d «w» Mam,,/ ílHn.» v. ProvinHu do B MM 
Air,, r .„íto ,n ,| fe,t« ^ 4 r^isti,. ^ „ J g . 

g*g Jf* r>l 7 ^ pretendí, w : 
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eerk 1 el derecho — qiie ]p ludria desconocido — a comprar 
una tierra por la mitad de su precio, conforme a la ley 
loeai, por sor denunciante de osa tierra fiscal detentada 
por tercero; y iu ( Wte r deelnr lindóse incompetente T se 
expresé sis í ; *'tjm» scmejanti' prelensiún, si acaso dic- 
ge Ingur a alguno eoiitToverain jurídica por lo ipie dis- 
pone el »irt. íiH de la Constitución do Ifl Provincia de 
Bncnos Ai ros y \x>v la lev y casos foliación por el poder 
judicial di? esta misma provincia, de que el ador Unce 
mérito, no es de los que corresponde wiiowr a esta 
Suprema Corte puesto que por ella no se controvierte 
u&Aáii civil aljama de acuerdo eon lo qne d Suponen Ion 
íirtfí r 1 y Ü cíe ja ley sobre jurísdieeiói! }* competeiniu jje 
los triTiHUHlcj* federales y titmo se ludia resuelto en 
diverso;* Callos líe esta misma Corte, en h e <>tnts t el de 
t í>, ^ ,í73' f . Kn el caso del 1. líl, pí\g. Sí* "Delfino 
de SuArez v. Buenos Aires" sentó la mistan doelrina. 

7*> Que no eontradioen ni reolifiean esa jurispru- 
dencia nljnino* proNimeinttiienlos dei Tribunal en que 
asumió jurisdicción originaría no obstante tratarlo 
— «impelí teniente- — de esos casos yi mil a res a Ion que se 
iiieiudonaN en los dos pi-ceedentcs considerandos, pues 
aquéllos presentidmii caracteres es peí ia les, Kn el 
de Ovnlle v. Mendoza, Kalloa: t 30, jiág. 443, el actor 
leetamó la nulidad de un decreto ilel gobierno provin- 
cial «pie ltidiía declarado la caducidad de una Nerviduoi- 
1>re de riejío e invoenlja el Código Civil en lo atinente 
a esn fiase de de lachos reales; contra la exoepeiún de 
la prnviih-in y H dictamen del Procurador General Dr. 
Kdiuirdfi Gfoálja, la Corle s<¿ declaró competente por- 
riue a* huitín Invocado, como fundamento de la ación, 
n n derecho real previsto en el Código Civil; pero, en- 
trando al fondo dé la i'ueslión, desestimó la demanda 
porque, W¡m es a mi mulo el rano, resulta ha que Mendoza 
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procedió en tuilción privativa conforme a sus (cye s y 

re ^' H 1|ÍOí * irrigación tu? sujetas a J a hu per visión 

nacional. En el cuho dei t. í>^ ftúg. &)i también se declaró 
eompetenfe, a penar de I rutarse de 00 litigio «ilire lie- 
ría publica porque ios dos pretendientes — BonjjolCa 
y Barrera— contraen ían mejores derechos pero al 
niai'^-ii de Is Provincia do Sarda Fe c|Uo £ bahía ÜW 
prendido, por adjudicación, de esas tierras. Ku el eaao 
Wtffero v. Mendoza, Fallos ; t. 173, |*ag. *7S f decidió 
que le incumbía entender en la demanda porgue se re- 
clamaba el eumpu miento de un contrato de locación do 
servicios, previsto por el Código Civil, por aj^fe que 
no «ra funcionario ai empicado de la provincia, ni se 
había soineítdo b«u jurisdicción y disciplina sino que, 
cu condicione* claramente convenidas, se había compro- 
metido a realizar un trabajo de su competencia notoria 
y profesión liabitual mediante una retribución en 
dinero. 

|*3 Que en los precedentes y otros casos «imitaros 
la Corte — interpretando la Constitución Nacional v 
leyes Nos, 48 y 4055 S(>riw Jurisdicción y Comprenda 
de la Justicia Xaeioual— ha respetado el admirable ais- 
tema representativo federal que e* ]« base de naeslra 
Gobierno, pao* fl ¡ hien |. n hecho justiciables a la» pro- 
viñetas ante la Nación en los casos en que por tratarse 
de un extranjero, o de un vecino de otra provincia, en 
nefario —po r imperio de la jurisdicción federal— 
ehmtnar la mtia lejana sospecha de parcialidad o de 
afectar las relaciones exteriores conforme a ¡o* enun- 
ciado* del Preámbulo, jamás ha descuidado la esencial 
autonomía y dignidad di loa entidades políticas por 
cuya "voluntad y elección" s0 reunieron los Constitu- 
yentes argentinos, y cuyas facultades están cJaramen* 
te consignadas en ios arts. 67 ine. 11 y 104 j sientes 
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<k- l¡i fana Fundamental de k KtViVltlioíi. Sí noeapn de 
ut¡ derwhn k-si«tii»do o «a snJ'kie! i tímente tutdiulo a gfe 
rain iito, la Corte Su |i rema pudiera traer a j nielo, auto 
*ns <í*trado^ tt fc&fe los fljetfcS administrativos, k>gi*- 
lativo* o judk'írdes dé las províuda*. *ería el r^¡m¡-n 
UBiíarití mineante y ap el federal iine nieiu-iaim el nr- 
tí.nln V'; pite* una detención nolieial n judicial, una 
inulta adnaiústratiya u judicial, una ívjíhimeiitiwión 
tii L cfjtm'H io, la radui-idad o resuvii-eiáii ex^siva dé llTOft 
eoiM-sióu, bis adjiidieaeiones & luirás vniMieas arfoi- 
irHriaü «fe,, tunden herir los derecho» qnp cu lo* i"- 
IjVuos 14 y sij/MLt'JLlCit sfi mencionan; peed el íeeurso ex- 
Iraordinaito i>i*rmtté ti'etífnar oj-os exc«íosf eaandn 
¡ilWlau íos d^^feb*» garantías y faen)hak>s de la Gonav 
ti tildón Xadanal. 

íjtie i'li jiianrknein ti actor da ni jnidn ¡él ra ráete r 
de uijii dp$ti redil imieión derivada dr un rontiata de 
(«Mfttfptf de wvvid.* o de un inn adato t $ -trido en I* 
H-rés «muro M mandante y mandatario. Y ése sena 
t>] asunto <» i-ausa dvil ííeneiadnr de la ronipeteueia fie 

Corte. La realidad, «la eflibiiríío, P* oí™* É¿ 
parlón de B^r^eífta *vna *úlo d eenleiiido de ana áfe 
mi nH ei iiilTiniiistialivii ¡nitori/jida y ^¡stiairtó^^ i>"r 
kyt>s y decretos del orden provindal [>ani iiiH ' tt 
jítVsar id ]ia trinan iio fi*enl La tierra púMim podida 
p*f | N irt i rularos. La fon nidada por Alió que tiene re- 
hdón í oh cstii cansa fué aeeptaila por la l 'redada de 
Rueños Aire* sometí nidada u ta* eoiidderadmu>* 
tjihk-dila* i » ta* leve» de fdirero + de y ó de fe^ 
1 IIniü y ,-n i I ik^ivlo < a í|«e st' U\ S'i>i'íii:íE;,:ó tle 

Muí iiovirinhiv Jo tle lílJf». Y fliiWi|UP su sucesor, el 
aetctr, |.ide en t&lá ™nsn el Htmrl¡«i^"d*> del iivt 4* 
,1,^ dt^ri'tu. <>s íié^ÍTÍ, qag >i nifiiMire, tuse y piilreírne 
la mitad d<- la tirria o de su valor a eanía de kd)or 
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cumplido su antecesor con Jas obligaciones que tome* 
a su eargo, es lo eierto, (jue otro decreto ha declarado 
Ja rmlidud del a li torio r aduciéndose pura ello que Alió 
no lia cumplido laa condiciones, requerida por la* loyoa 
administrativa* pura que la denuncia le procúrala las 
ventaja* que so tuvieron en vista y en este ííítimo de^ 
croío hace píe lo ilenmiufaula no *ó'¡o para pedir el re* 
eliara de la awicm sino implen pura sostener la ín- 
<'(>in|ietciiríii de ¡a forte. 

Es, pues, indispensable examinar un punto previo 
une doniiiiá toda la fáíü y es* el de saber si cumplió o no 
el deímncínnJe ton tos obligo? ones que e] dtícrelo pi- 
lado y las leven provinciales pusieron « su «ajf$a Pava 
eJJo e« necesario decidir una cuestión de naturaleza 
administrativa, pue* será en funeión de leyes de este 
Jijio y do resol uc ion es de gobierno de urden lfrf>al qne 
moverse la jurisdicción de la Corte paia decla- 
rar la valide* o nulidad del decreto euyo mnp] i miento 
Me soiieita por el aetor. 

Que lo dieiio demuestra que la demanda sólo im- 
porta traer a !a revisión de la Corte a^as <lel Gobernó 
ltt> la Provincia dfr Buenos Aire* ejecutados en su eu- 
mmi de poder público administrativo cumpliendo fun- 
qíoíres i-elativas a mis tierra» fiscales dentro de lm 
males <& soberana eon arreglo a lo dispuesto por Toh 
art?, 10* y m de la Conatilticíón Nacional. 

Que, fino luiente, el es so de Alió coa la Provincia 
tle Kueiio* Aires «obre denuncia de tierras íiscaJes t 
no difiere do af|tiéJios en oue, las teye* nacionales ,i pro. 
vineiulcs reconocen, como premio o remuneración a 
los denunciantes, poreienio sobre los bienes comisado» 

umitas aplicndn* poi infracciones a la reata fbcal 

1 Ordenanza* de Aduana, arfs. ílttf, í>19, flóií y I03ft; 
leyi-s de impuestos internos, nrtfi. 45 de la ley X* 37G* 
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y 2á, y 2" de la ley N* 113%; ley íí' -6ítt de la 
Provincia do Entro Ríos, art, 17 y ^fiiilifcPüi leyes óll 
otras jn-ovineias). No hay en tales preceptos ni leyes, 
contrato», ui deervtos conÉ ratos como asevera el actor, 
a los cuales* puedan uplsoái-sele las uonuáM del deredio 
voiimn; liay en ello» un llamado general, indeterminado 
íi la eohd»racióu vil la administración pública, median- 
te la denuncia y eou el premio dé estímulo de tilla 00- 
pnrticipacióa en lo* bienes incor]M>radon o en la* san - 
tronos impuesta n lo* i nf rundún."^ Si i-n. el cnr*o ad- 
ministrativo o judicial dé los proéedi minutos coíiseeu- 
tivos h uua denuncia, se advirtieran infracciones o agra- 
vios n lit CoustiliH'iói), leve* del Congrego o tratadas con 
!¡is naciones extra ii jera», queda el remedio expedito — 
viann menciona en el considerando precedente— del 
art, 1 4 de la ley X* 48 reglamentario del art. 31 de la 
Constitución Nacional. 

Kti hu mérito y de conformidad con lo dictaminado 
por el señor Procurador General, so declara qUC la 
Corte Suprema de Justicia de la Nación es i or ón i pe - 
tente para entender originariamente en la presente de- 
mumla* íl ligase snber, repóngase el papel y archívese, 

HOURRTO RkPBIIVI — AXTONIO 
ÍÍAtiARSA LlTIB LIARES — 

F. Hamos SÍrjía. 
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31 Allí A HAGlEi; l'0\S v. HAiH'KL RISG 
JCTlfATtff'CfOV; F><rr v foffmjt, i'or fo matrrftt. DiriÍHtfi rrriWf/cfíí. 

La nreuii*tHU( iji <if? yne el negocio, de la dematirfaila en 
rl ¡'íiAÍ ¡> restalla sínk'ids i a actura pstt' efunda vil el IllpBT 
i.Umüv i'Ktu última tjéiié su domicilio — i» í'npital dí Ja 
S f Hi ii'in — iuj ijbstEi a la procedencia riel hiero ínter»} si 
ta "ira parte se halla rirmiictlmiju eil ta É^roTiiieia de 
Uirrmis Misa y tíitibaH Fmn argentinas ('). 



PEDRO LH CESAR K 
fíKCCHSO KXTFAOfírff.VABIO: folión /fifí raí. Cu*™. ¿>ifw 

I'rficede el re<'iir,sr> fsiruonlttidrich ínterpueirto par el f>ro* 
i'nretfor fi^al mihtra Ja sentencia <jiie, interpreto mío ta 
ley tiHL'inhnl St7 en k#tM¡iIo ormesí n ni sustentado pur 
juptéL resuelvo híiter Jiffíar ul recurso ele fwbca* corpw& y 
«filena la libertad del detenido. 

El «r(_. 10, i tic k, riel detrelo rejíJaBiemario i]e la ley 
X« #17 Se refiere hÍ extranjero inmigra ato ^hp llena al 
i» i* por primera vejs y ira ni cjjjn se lia iitecrpnreila. ai 
)ii¡Kino por hu rndíb-Biri^ii y su trabaja despiH - ^ de haber 
Simplicio los r*i|iiifiií)^ necesaria para su en Irada. 

VKREVUQti V OARAXTI.iS CaSXTlTWtO.VAlJíS : Dm-í** 
tío +«ír«f j¡f miíír. 

EJ extranjero tpie enlrii a) país eomo inmicrante y se 
incorporó al misino por mí leadiigéóaOfei durante muchos anos 
y án trabajo, no pierde bu condición de Jiabitnnte de ja 
Nación par haberse ausentado de su territorio durante irn 
período de diei trtfls#x, y, por Jo tanto, no pitpde esi- 
Ifíraele: a su regreso el t;nnip i ¡miento de lem requisitos que 
rijjen para tas in miaran te*, nin incurrir eri la violar i Tf ti 

137, 337; iW t m. 
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del dereídio (le entrar y salir del pfli* libr^mentí míe ase- 
gura el íirt, 14 de la QHisLitut-iiHi Nuriojia], 

UAflKAS V&R&Ü&i ^ñMwtemijt * ím^mir ¿futía. 

Es |>iw«lpnte el r-eieiirsff de Aafifrt* ¡Víry>n?F iletíiLcido para 
^Ue »e iwrnaítJü entrar ni territorio tic Eu Nulíúu ni t?Ktmu- 
,i:tm habitante dtO [iüh <pie. \m obstante haberse mi sen ' 
lado tfiiiprhratiu«nr^ lia «BíérViío e.sf tunu-ter y s* halla 
tieloiLido flor ta Dím-cíói] de Inmigración, 

/.vjf#«/Mí70.v. 

ithtíKfiffy.ü y vara s tías toxsr/TrrioxALnx: tfaté» 



La fÉtviüntaTH-ía de yue mi extranjero tiubitmiU- del puí* 
ijue st* minutó d?| misino fp^irne poeíjH uirtt* después, 
*p rumiado por ¡a fftlta de feetir*<is, nmirt ¡m«i,i>rvt subrep- 
rí^o de un vapor. n<p ba^ta para tonéf^ífilé p*¡¡sn«s<j 
e impedirl r la ei tirada al territorio. 

ACTOF tUfJITO-:. 



(.'itfisidcrniirto: 

1* — Lü suhpn T fa-ttirn Im-al hi forma t^ue I>¡ Osare fin"' 
rlptetiirlo al hallar siiLh cu tremad» jmr <»I capitán del vapur 
'M '¡ir!ier*\ et¡ s>| nial vífljatio fiftiídeKtmuim'iitf?. iLabíéndQse 
fiulian-adn en la Rilaría forma hftlíátiiíüsé. en iniiwticiiHÚii. 
detitru de hiv i»rtsi:rij»f ionís «M art. 19, ñu-, di] det-, regí; 
Se la ley »\7. 

í-' — til *f>lii.il ñute alcijíi cu su |V<»r l|ji!w>r r^idiii" «on 
anterioridad eu RepííhLií'H.» ¡mu? lo i nal <lebe H*r eunsiderado 
remo habitante, <jn?a nd'>, i fbii^oueríiíÍA- del dtTPLdm ilúl art. 
T4 de ht ('wisliliu ti'iti Nfl^imint, Fnvvi'M r&inbiéii ]H ilií-oinñti^ 
fioiialidail itfl derretí recamen tari» ut<» la ley 817. 

— Esta última «leam-ión <Mv >*r rei-liazada sin mas 
trjimhí'. atoíiiH ffli jiirispriideneín üc la frtrtw Suprema. 

4* — í?i l>ifri Ri Céióiré, cíhi el iiifrirrae rtp fs, 15-,. fr*m- 
pmeba linter libado al pai* e*i el tío* tlí- febrero de T!*2G, 





Skktescía ta. Jeta KioiHJiAf* 



Rosario, marz<i 21 de 1 Ft-Tfí . 



OS JUSTICIA BE l,A HACtífH 1*1 

es endenté, también de aruerdo * man ilutaciones, que 
posterí amiente snl\íi del territorúi. jwira re^rcvar en forma 
clandestina, segím *e desprende de) informe de fs. 6. 

Si bien es cierto t,iie el arl. 14 de la Corttftufciun Xae,io« 
nal irtorgs a todos fos habitantes dpi país el derecho de *' entrar 
permanecer, transitar y salir del territorio ', este derectm, en 
lo f¿ue se refiere a los extranjero*, debe entenderse siempre 
y euaudo ^títs Jiayan dado enmpl i miento a Jas leves de iii 
loiaratríoit, vafe decir, que Jo haga ti ¡estima nient^ 

No es éste el casa eti que halla [>i Cesare, residir} en 
el país y si salió de el, fué por su Voluntad; ni regresar 
debió ha i crio cumplimentando las dispriskionea Ee^aiea perti- 
nente». Al no haberlo heelio a*í do puede, pretender aríi¡Hiro 



it* — Surgiendo de las constancias de autos qtie la medi- 
da restrictiva de I» libertad de Di Cesare- emana de mía au- 
toridad ^rapetente, de wiiformidad n lo apuesto prtr el ftsoal 
cnmpetetite, resuelvo no hacer ¡upar al rocum de ftfftew cor- 
pas interpue&l». — Km Hit) R, Tunda. 

Sentencia pe h\ Cía ara Feo^hai, 

Rosario, abril 26 (le 1!k#) l 

Considerando : 

T' — La decisión de¡ presante recurso ha debido ser ¡le- 
mr>rada a espresa perietón del interesado v»n e\ ngjetn de 
puderse acumular las pruebas eormhoraatc» requeridas por el 
mniTu?, tendiente a evidenciar la efectividad di» su residen- 
cia anterior ^n jiaí^, tuya protitiwíón mi se dispusiera ea 

1* instancia 

• ? — Nq aiíarei-e en anüis fóraulada riposieiñii albinia 
íl* parte de la Dirección de Ijimitf radón —autoridad cointtt- 
teiite ni efectio. de acuerdo a la ley «IT — ít¡ reingreso al terri- 
torio riaelpjtt], de Pedr« Di Osare, y , a &e presumir qu* ffláiá 
repartición tiene conocimiento de la deijétictón qne motiva el 
murso, w^mi s# *e en el hifuniie de Ea subpwfe^hirti maríti- 
ma de f s , ti vtn.; aparte que, a petición judicial, ha expedido 
IrsK mforin*s que finura n a fs. 11 vta. y 15. 

detención de Di Cesare obedece eüeliuti va mente a ta 
eircuiisjHiK'iB de haber sido entregado a la sqbprofft-tnra ma- 
rítima di» íNtfl ciudad por el capitán del vapor "CarJier" a 
mérWó de ser pasa jen» clandestino, el día 17 de febrero del 
eornente afio; inanteniéiKfcib en tal earáeter por considerar 
qnp vmiIo e! art. 10 m M) del duereto re|flame.ttaTÍo de ht 
ley 817'. 
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' — No w lia iiivuead» ¡a existencia de alfrunou de los 
i riijHfil iiLieiitiLM cpir lita ha ley eslabteee, para el iiiirrew de per- 
-t ¡jis iil país, l-'or otr» parte, ln aludida dispaaMail regíame li- 
taría fe muplii-abte. pnr cuantu eató demostrado en auto* que 
fíj Osare lleyo u Ja ¿Tintina, en el vapor "Cnnte Verde", 
el ti* 1 febrero iU* 192t¡, eo» pasaporte, eertifieado de buena 
emiductii, it« huena salud y fie 110 ejerek-íu \\v ta mendividad; 
jitrorpuráudo*? u las netívid*def* del paí» t doade abtuvu ei¡ 
Í9K11 calida de identidad de Ja l'olíeía de la Capital Federal. 
La ule^Hciún de (tu mideneia anterior, de algunas de 1bh 
la reas qiie *e wupr', de un partida al extranjero l»ee l¿o*& 
1¡em|x'> y de *u prriprótto tU- volver s In Repúbtiea, a pitreve 
nni f ir nimia pur ln ri-stimuiijtt! m-íhiiía ante et juzgado federal 
la dudad de Buen'** A iros, 

A 9 — Im gititurMm tjue fluye de esos anlettedenfaw, res «f ta 
perfectamente elara. Di Cesar* 110 es inmigrante, en el senti- 
do it-euUu íl* la ley mpectiva, (pu> pretende entrar ni país 
pn¡r ve* primera, kím/j un (¡abitante, ya hienrporudo ■ ta vida 
tiBáoiial, (pie i-umplfó en iijwtunidad de su llegada Jiate 13 
»¡h«. iiato* r«i|ti>*¡ii* e* ¡tridos*. En tal virtud tiene derecho 
¡1 entrar, permanecer, irftuti.itar y salir del territorio argenti- 
no, vi tu itrnvl" 11 ta garantía acordada sin distinción de nació- 
nulidad por <■! art, 14 ile la Ctuiulitiii-EÚn Nacional, 

Así lia níd» Tcriniui'idti y declarado de manera uniforme y 
reiterada, por Um tribuuale* fedérale» ív. entre otras: Corté 
Kiip., t. ]<H. p. L*W: l. V>h p, 21 J i Cám, Ped. Cap., J, A-, 
t, líí, p (¡2; t, 1". p. «rtL t. 11, p\ efe.) sien<lo dentarle 
hi notoria >iiiuiinu| de] prevéate i'on el cü»: citado en primer 
término <.f "jff re 11 : Aiitmiio Ifertune). 0011 mits la eíremistMieia. 
favorable a Di Ce*are. itwido <pt* la anidad naeimial. a priüdo 
de) tríliutiaj, lia i-oiupwbado las Imenaa eondieiuiitt de ttatud 
d* mplvf, .filien n» |>¡iilei* t\t> nííipiiiifl enfermedad infeeto cmi- 
tuEri.v^a. 

,V — i.ü ferina irrfífular en f|ue el recurrente viajara 
dntte el exhn) vertí y arribara a B(n«rin\ fanet* en realútad 
d* tranfieendem-ia a Iftn efwto* n,ne nes oenpÉn, Íjíi elandeftti- 
no de ese nefn refiere a las ruudif icmetf del viajit ibímiuo, pero 
mi ni mgrrao al p«í*. <pie se efeetnaríq pnr mi puerto artren- 
tiiiii. y jM»r ipii^n — «mío ya se tlijo— . tiene dereeho a liaeer- 
Íi>« \h>t liaber satisfri'lio antes tculns lun esi^ttii ins tefíal^s y re- 
(rlaitientartaH. E*e rtspe<'fn a»<e*íir¡o itn la eur*íf ióii. iirt tiene hhí 
influniein smbre Ifw derecluw SJnperium y esflíieiales ijuc se lia- 
lian en jne«^ 

¡»i>r lo <iemá^ et mníepto de rlundestitótfid Piwplemlo en 
'■f derretí rvnlame"tari(p de la ley S17 (nrt. 10, ine. k), tiene 



relación y aplicación „$| el i-abo de iíituienmteti vale d& 
eir, cuando se traía <f* estraujer™, <,u e müüai determina- 
da* condicione* euuneiada* en dídia ley y v»iw B a! p™ lwr 
primer» ves So aai cuando * trata .de persona* inS^rT 

que la errada se hubiese jwodiuido elaiídeMioaiMente Áo 
rw procedente Ja expulatón, pues n nftíidll *- fto ^ w ¿¿* ™ 

— L<» «i que w ba impar litio una resojucjún 
t runa a Ja ansiada en ios párrafos anterior*», ofrecían <-«- 
ratt«is*K¡fls peculiares, que justificaban un criterio distinta 

iado par la Dirección dtí Inmigración por estar «feetado de 
trauma y que, no «tetante «na pnriiibiííióii, introdujo H'au- 
üíHtinu mente »| pai*, donde jwrmaiiet-ió vari™ múun sin lo- 
aran* s* eaptura. ordenada por las autoridad** s eon la par- 
ticularidad de que, ai sér aprehendido, muí l.alUba en lúa 
liorna* adieto,** de aaluit. Sí entendió aílt que, «jema* 
del recliaio uncial burlado por el interesado, medial raao- 
hes evidente de ciudad pública, para no conferirle el dere- 
tluj de permanecer en el territorio. 

Así tambiéti Al de Jora* Pmradelis, promovido en eata 
misma juriNdiccidii, que deterroñiara una derórion de c*ta «i- 
mará, confirmada por la forte Suprema (Fallos, t. 171, p. ;{10> 

Va tripulante ejetranjern, desertor de uh buque tan* 
Dir-n extranjero, que desertó del tnbnun entrando »J territo- 
rio ufaiiihatinanente. B in cumplir requisito ni rcimprobaciím 
at<runfl, pretendía haber adquirido de **a utanera el derecho 
u permanecer en el territorio ¡ decidiéndose lo contrario por 
Iihí pclifír™ evidente* que ello comportaba, y poroue í\a™de 
■i*, clasificado de entino, .^u. podK^r pír 
su *>la voluntad y por la infracción „ | to iiS.Hone* del pria 
dníi"** pr€6 * m de SÍBÍ 'P 1 * eaptura rerottieii- 

( onw «e deja espiiesto. ajiiba* «itoauíiHim eran fuíicUnien^ 
i almete dfrerFiit^ a I» qi^ presenta el rano snt> jtuUrr 

F« 1p tanto, y oíd* el f wat de rimara, m resflei%* revo- 
ear la resol imm a petada >■ íia.-e* lusjar aJ reeiirw de AnStíis 
¿«7,** mterpuesío pnr j^edro T>¡ Cesare, ordenándose en coh- 
!¡eí'iie¡»;is, su inmediata liberta:!, — Sunin* J. Stiecottf - Jutio 
MttFe — 7orop Ffrri. 
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Dictan es '.n'.t. pKocun\t>Qv Orneraí- 
Supr^HUt Corto i 

Pedro 1)1 Cesare, ¡insujero subrepticio a bordo dol 
vaiior A, &ajr$er/> piraedente de Amberes, fué detenido 
en el puerto <tc Rosario, a pedido del capitán de dicho 
vapor. Como careciera de documentos personales y de 
permitáo para desembarcar concedido por ia Dirección 
de Inmigración, se Je impidió entrar al país. Dedujo 
en tonco» mi recurso de habeos corpa* > que \ia »U\o re- 
suelto favorablemente por la Cámara Federal de Rosa- 
rio f y eon tal motivo, vieníref expediente a conocimien- 
to de V. B,, pues el fiscal de segunda instancia dedujo 
upelueión* 

El arL 14 de la Oonstitaeión Nacional reconoce a 
todos los hnbittHti™ do ia Nación el derecho do entrar, 
permanecer y salir del territorio argentino; poro no ha 
definido el alcance de la palabra habitante, respecto 
de aquello* extranjeros que después de babor sido re- 
«tibíelo^ en nuestro suelo previas las formalidades lega- 
les, se ausentan espontáneamente, y más tarde inten- 
tan domiciliarse de nuevo en la República- En esta se 
gm> da enfraila ni país* ¡ deben acreditar también lo» 
entremos exigidos por la ley de inmigración y sus de- 
ere tos reclamen turios, o lea es dado hacerlo sin pro- 
sentar el pasaporta y demás documentos do práctica f 
T¡d ia cuestión qno plantea este recurso. 

Ante todo» y bohío eineun«taneias particulares del 
caso, me iwrmitire hacer notar a V. ü. que los datos re- 
lativos a la edad y el estado civil fie Di Cesare, apare - 
cen ftíintK'ehoHB mente raspado* en la cédala do identi- 
dad que expidió a su favor la policía de Buenos Aires 
en el mes de agosto de 3$É& tos informes suministra- 



dos a la Dirección do Inmigración a m llegada al país 
en f<;hnero do l$26 t lo dan como nacido en 19ÍK), y de es- 
tado casado; por tal lo favo asimismo, en febrero de. 
1ÍKÍÍ», d capitán del vapor "Caraer"; pero la cédula 
adulterad» fija como fecha de nacimiento al año- 19©4. 
y ademú*, a los poco» días de ser detenido en el Roeia- 
río, Di Cesáis, lia ofrecido el testimonio de ana joven 
u,ue, según expresó, ea ese momento era su novia ( fs, 3 
via.). 

Cotejando los elementas tte criterio disponibles, 
resultaría esta situación. Di Cesare, natural de Itaiiü. 
cuento a ta fecha treinta y nueve añas, da los cuales 
permaneció veirrtisfis eu su piiiriu nata!, y do** en la 
Argentina, Partió para ei Uruguay ™ abril de 193J>, 
con el propósito de hallar trabajo en diclio país pasan- 
do mas tarde a Italia, con motivo del fallecimiento de su 
señor padre. De allí se evadió sin permiso de las auto- 
ridade», yendo a Francia, y después a Bélg iea — lo que 
presupone franquear subrepiiciniitento otras dos fron- 
teras — embarcándose al fin en A raberos, para Ea Ar- 
gentina. Estos ñl timos viajes k' insumieron alrededor 
de diez meses. 

Ahora bien; cuando después de prolwr fortuna in- 
fructuosamente entre noaotros, partió Di Cesare para 
el Uruguay, no dekl¡H en la Argentina hogar, familia, 
bienes ni ocupación definida a que pudiera reintegrar- 
se, No hay pruelm de que en algún momento hubiese 
gestionado carta de ciudadanía, o lieclio venir a su es- 
posa. ¿Qué es, entóneos, lo que caracteriza la pretendi- 
da conservación del ear¿ehT de habitante de la Rcpa- 
bliea, mientras estuvo habitando en el Uruguay, Italia, 
Francia y Héldi™: Median, ciertamente, motivos de 
humanidad para no negar a un extranjero desprovisto 
de recursos, la ]v*sili¡[ida<l d L > buscar nuevamente tralui- 
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jo en nuestro suelo; pero no vivo pueda pos tenerse que, 
ji mérito de tules motivos, Jo* extru lijaros adquieran el 
de)éecflG dt> entrar sin permiso de ta autoridad ndmiuis- 
1 ral i Va encargada de otorgarlo. 

Ia Cámara Federal de Rosario conceptúa que las 
fireuns tañéis* de haber acreditado Di Cesare buena sa- 
bir!, y itu emintar uposiciún expresa de la Dirección de 
Inmigradou, afuma jan Haevr lugar al rceunso de kn- 
hi fts corptts. A nú juicio, tal couciuttión es objetable. 
Kl decreto reglamentario de lí> de enero de 1ÍJ34, exi- 
,k- «improbar tmíltiple» extremo», además del estado 
(fe Baludí y en su art. JO íhc. k, incluyo entre las eondi^ 
e iones que ¡lapiden admitir la entrada de pasajeros, el 
viaje clandestino. Además, el mismo deereto ha prevts- 
tu en su ar(. 17 ta posibilidad de <]q« las oficina* censa- 
lar** argentinas extiendan permiso* condieiomdcs dv 
desembarco a aquellas persona* qne, por causas for- 
tuita^ no posean la documentación necesaria, disposi- 
ción a la que no se acogió Di Cesare, ¿ Es admisible que 
por haber infringido las leyes italianas, a fin de evadir 
se de sil |*aís semúii dtee, estemos obti^ndo» u corieeder- 
le ilinaciones de privilegio que no se otorgan a los a r- 
«entino» ilativos! 

La preaunta aqpfeíeodwla que la cámara de Tíosa- 
rio atribuye a la Direeeióti de inmigración, se reduce 
a haber remitido ciertos informes que le fueron soli- 
citado* acerca de la anterior residencia de Di Cesare \ 
y en esa ocasión uo tuvo oportunidad de otorgar o ne- 
jíar un penado que basta este momento no »c le ha ao- 
J j citado. 

Tampoco encuentro que lo resuelto por V, R en oi 
ea^o Bertone (l&i: 2í*<>) pueda aplicarse a la situación 
aelual, pues como lo expresó entonces la Corte, trftíá- 
Iwise allí de una persona qne, al entrar por segunda ve/ 
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a lu Argelina, trajo documentación completa. Be din- 
cutió ¡dmpietnente si I» exe^a éstíÉnt 1 » dei Interesado, 
— circunstancia que no motivara reparos i;i primera 
vea — pudo autori&u legalmente nn rechazo la segun- 
da. 

Pandado en la» precedente considerseiones, soli- 
cito de V, E. re voqui; ia sentencia de la di niara fede- 
ral que luí; dado motivo al recurso extraordinario. Bue- 
nos Airea, jan i o de 1ÍKÍ9, — Jitan Ahar^s* 

FALLO DE LA CrOJíTE SCPKEMA 

Ratiio^ Aires, junio 23 de 1Í>.U 

Y Vistos: Los del recurso extraordinario por el 
ministerio fiscal contra la sentencia de Ja (cámara FV- 
de ral del Bogarlo de fa, 37, en la que se revoca ta del 
inferior y se hoce tugar al recurso de babeas eorpm ¡n- 
interpuesto por Picaro Di Cesare, instituido en arrewto 
por orden de lu sub-prefectura del pnerto; y 

Considerando : 

tiue til re™ rao ha sulo bien concedido, |>or «uanto 
se lia interpretado en la sentencia la ley nacional 817 
í" sn decreto reglamentario, pronunciándose en contra de 
la que el ministerio fiscal, fundado en la misma, Itabía 
sostenido para oponerse a la libertad de Di Cesare 
siendo asf ano de los canos previstas en el att. 14 de la 
ley X» 48 y 'i* de Ea ley 4tí55, (Jorrespoml* pues, a es- 
tá Corte Suprema su conocí miento. 

Que, en cuanto al fondo del asunto, la Beatencin 
apelada exjfione y preeisa el eaao planteado con toda ni- 
tidez y aplica el derecho de acuerdo a lea textos leíale* 
y a la jurisprudencia de ceta Corte t especialmente la 
que se desprende del cqso Antonio Bertone (Palloa; 
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UH t Jl*f)í, í¡ae en ¡nudoso al presente y en ot cual se es- 
tableció a ijué clase de extranjeros son aplicable»; la ley 
X o W17 y su decreto reglamentario. 

Como lo dice la réntemela apelada, el art. ]ÍI T ítie. 
1;, del dEHfttettj, so refiere al cStfaiiifdtíi inmjgruntr fiue 
Hega al país por primera vfcz, y no al que ya se ineov- 
T«m> id mismo por su radicación y *u trabaja desptv's 
de lia l*r cumplido con los requisitos nectarios para s:: 
entrada. 

Dicha di*pn*ii?ióii es rafia u Ja situación de mi 
$9^aúj0r0 'pie hace trece año* vino ni país, imc trabajó 
tu él í-onio uhrt-io iíe tJtffl iiiiiustriii M|éí durante do- 
it». s m *|Ufí en ningún momento haya d»d<> lugar a o,ue 
se te prmt'st' ni mcnoH st> Je cnudcia? pac delito ultimo 
y i|Ut% al eatrar, cumplió con la oblifraeión de acreditar 
qtt* nimia tenias las condicione* fiara ser admitido; 
:¡ ¡i' luí comprotmdu aiternás, t|ue si! halla en perfectas 
condiciones de salud y ha exhihklo m eédilía de iden- 
tidad existida por lo policía de la Capital de la Tí* 1 
publita, lifuiiic ri*stdía. el 11 de agosto de 1Í>3L Eabi? 
Innlios ;i cíe d 3 tan «nficieiiteiíjílltli t'¡i l*i Cesare el ea» 
ráete r de habitante de ln Xaeión con todas los. derecha 
y las garantías o,ue at-nerda el ai t. 14 de la Constitu- 
ción, entre ellns, el de entrar y salir del territorio del 
(mis Itl tremente, jííii o,ne el becbo do ha 1 terso ausentada 
diez meses los lutuii caducar, desde i(ue al respecto no 
hay una dispnsHou constitucional o lejíal .pie establez- 
ca tal caducidad . 

Evidentemente o,ue sería inoficioso <jue n un ex- 
tmiijcm ijue se hiUa en tales eomlieiones, se le exigie 
ra esidíi vez (¡ne se ausenta y regresa al paí* renovar 
¡Ruellos requisitos, piv^ci iptos en garantía de la salud 
y seguridad de la Xacíéiu desde f|uc la mejor garantía 



ee Ji;?TiriA he m kackín Jlí 

de que no cs üa Slí j tlt0 indc^abte, os haber él vivido 
y trucado aquí durante silos, poniendo su brazo al 
«emeio dt* |« industria iiadüim!; garantía os 
pcnor y mas f Jf , H!l (!l¡0 , H ^ pu(?()a de ]|(? 

nur las requisitos fórmalos qne 6& pretendí; exigir]*. 
No sena «sta F f c B *„ d* ¡ a ¡anidación ilamada " pon- 
deran" que entra a | paía sólo a trabajar por el breve 
periodo de un cosecha manteniendo la intención d* eoa- 
servar el domicilio eitranjcro. 

Que, por lo dormís, la» eircanstariciaB de haber an- 
dido este hombre por varios países buscando tmUun 
éia ranwgmrlo; do Jifllw ido hnnta su patria por nece- 
sidades o Humados de familia; de haber tenido Iucro 
retirar** de ella por f tt ] ía ^ Iliedios ^ frfln 
quenado * ns , frontera^ casi cerradas a la inmigración 
de sus Hifefej do haber penetrado en Francia v ñ**puéx 
retirúdoso de allí, para ir a tomar subrepticiamente 
im v¡ipor en Ambares que lo condujera a este país 
siempre apremiado por ta falta de recurra, circuy- 
amelas íjne son conocidas pí>r su propia m HI iife s tación 
y que por lo mismo deben Apreciarse en forma iud ivi- 
*ihle, no «orí ellas *nfirien temante aigaifieatiYas como 
para calificarlo do lumbre peligro^ y cerrarte fas pwer . 

^ l» ls - í 1 * 1 » <*'*ó™*lc cuando dice qne por falla 
do recurso*, vino escondido en el buque, para no pu- 
«ar pasaje, debiendo d«*inbnrair en mi puerto de la 
República donde .nemiirtan lente tenía ,,ne ser visto y 
vigilado* lo trae aleja la posibilidad de que intentara 
entrar clandestinamente nt territorio, siendo, por otra 
(Mirle, mi acto no punible cuando se realiza por quien 
ya tiene acreditado su carácter do habitante del país. 

En m irrito y oído oí señor P.-ocorador General 
confuma, }K>r sos fundamento*, la sentencia roen- 
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trida en todo cuanto hu podido sor materia del recur- 
so. Huyase saber, y en su oportunidad devuélvanse. 

RíHiERTO KüfETTO — ASTUSIO 

Sacatín a — Luis Listares — 
B. A. Nazaíí Ancharen a — 
i\ Rau<k* Mejía. 



parodi y rcoiírr 

La» t'nestiííiiftt no /íf>nipH>ii(J!ílaít en el recarao extraordi- 
nario interpuesto par» ante la ('orí* Suprcms. son ajriüis 
H la deciaió'ii <pte ú*ta ílehe pronunciar *n el líwm». 

R* rtí nafiimlPitA penal Lst causa instiruída ™ motivo tic 
una prautitn infracción a lo* afir*. t:t y 16 üe\ decreto 
reglamentario He ta ley 11.Í2W1, en En que He persigue la 
ímpofiiHóii de dobles íioreclios por aplicación .Je los arts. 
<STí y 76 de es* ley y y 1026 dff las Ordenanza* í!e 
Adnana, 

ji/>r\-1.\ r vt : /*™.ví|*-tv*. 

XETlMMTI YWAD'. Isttt* ¡.:^í:- 

La norma de ta ley X* 1 1 .üfi5 «efrán la rnal los trámite* 
del procedimiento iiktemjttipen la ¡tre«.<TÍ¡D«iAn, p« oh apli- 
cable a una esu» de natu raleza penal tramitada van 
motivo de una precinta infracción cninetiita con anteriu. 
ridarf ¡i I* -«andón de aquélla, 

Í3EHT6XCIA DtL Jl'IB FEDERAL, 

Paraná, octubre 7 de im 

Y ViSliJi: 

Para resolver el pedid" de prem-rípfhin de la o <A ín pe- 
nal .pie plantea Ir, defendí en esíta causé gejruida contra la 
firma PmW y Vig\n\ por ¡nfraeeión n la ley de Aduanáis. 



pnjti-vpiifc > ftj-ip «luja,.,)., i »■ >' ™ L " l ut n?vistP, síJ 

pide se Ip imponen &^ c &, 1 r 

fwb* m h n obrarlo j a prescrj^iún d P ja ™, , a ] ™1 2 

íWcjo y corresponda así rftt} a ™rta P " ™ P* 

fwdími-Btmi y vitas l^afc* adundas, ™ U( <™. 



S^NTBKCrA te LA CÁÜARA FeMOLU, 

Píirftiú. l ¿7 dn niiim <|e Iflüí). 



V vitttc*: 



, («usa «gu¡,l a .Kvtttra - l^ro<ti v K m>r ¡ lif ,. tr . 



114 FALLOS DE t¿ ÍÜ'ÜTIl PtíPEEWJl 

CtonHtderanda ¡ 

Que el art. ÍSfy de la» Ordenanzas d# Aduana establece 
?n un sfjrunda parle que #1 termino de diei ftíte ijue prescribe 
para í|,ij^ p roí edan la* riH-taniaeioi»* d* Ja Aduana t-mitra un 
¿pn^iaüfe o vüever*a, deberá anularse desde I* entrada del 
buque a <piP ae rt fiere el reclamo o d*«d* su salida si se.lralare 
(¡^ dervclu* iíe íSlhirtHciÍM. 

Que la Curie Suprema Os la S'm-iún interprendí t> flébil 
iJifipwieÑili ha dwUrado <jun pasadas diez huí* desde U entra- 
da » salida del bllLpie. scitÜti *e irale de derefcbo* de tmpor- 
Ui i*»i o esp»rlat-ióii, in> puede formularle rei-lflnio alfftma P«r 
ile dererhos de aduana. 
Une ra «nm-orilaut-in <-ípii el all" Tribunal la Cámara 
de l«t L 'apila.! lia wiitudif el priJMapió de cjup la pres- 
n.n djs Ja aeeitíb penal ¿jar infracción a la« Ordenan*** de 
aduana i* "pera a los diea ¡líum de*piaH 4c lonu-üda guilla. 

Qu* la lev 11,58") fu/> pr..u!ul(r*la el Vi de jhjiki de 1!Mw, 
por ln h pie siendo de fMi* luny píislerior a la infruormn de 
V «* traía, no ie pimle ser aplicable, desde &W:£MW> li« 
dklm an-rUÚWute la Támara redera! de 1* 1 '» 
misma tíetie earáeler aelaraP-rio m rrt™aettvo e<m k»|*h> 
a la» inírB^aiea louietirias ante* ¡ie su |iíúu#n> (*er Jwn-^- 

' Our en la planilla de tel.* tfo ¡émti de Itf transgredía 
■lo h«* material** introducid.* enñ destino a obras samtart** 
v que fn.' Iiecba al Superior ílubicr™ ,k la Provincia >' al 
Verrm-aml de Entre Jíh*, eoii anterioridad si i de m*>fl 
de HtíH, tíe moto <P<e I* Utfracetou debe tenerse por ^metida 
ante* de e* freh». por lo .pie la prescripción de la a.-eioll 
nenal « lia gJSstaifc «i el presente caso, rnnm M> g¡P , lA 
r , rri la V¿ arl 4 de la ley 11.^1, 1=* del ( l«m-tn r-?!a- 

l'«r Id nxpu^to. fiindameiit™ y Id» del fliemunal ile 
fs, tV, se restuelve : 

Cflufirmar en ío^bh par^ la * fim» api-ifuta íl* 1 

fs «1 vía; a Hí f pie ^Pelara p«WWpt« l« «a!"" I^"* 1 

eaW- r--'á«'r*»W JM¿/". " ^«««'«' <' <<lr **' r * fr!!< ' Tfl - — 
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FMJJt DE LA rOJlTE ST'I'fiE^ 

Bue»u¿ A i ros, junio Ü3 di 193& 

Autos y Vistos; CoimderaJiflo: 

Que de aeuoi-do «,„ il4 foi rtia „, f|Be ba *^ iüter 
puesto ej n-eurso extraordinario — ís. «6 — el punto 
«□metido a In ocnisitlemdfiti del Tribunal, *o limita a la 
¡Iftoig^ de Ja ttplicfttífldad al supuesto de autos, de la 
«SS A ll-o&i» flrt. 3°. — Fallo»: t. 182, pág. ¿49. 

Que según recita del dictamen de fe, BL e)t los 
P^ea^ autos se ha perseguido _ Bohrit k ^ de ]fl 
iníramo» inipAtada a lo* «rta, 13 y 10 dd D. K, de la ley 
A* 1131 — 1h ím ]Mw i P i6n de dobles derecho», a la* se- 
ñores IWli y 33$ pa| . a ^¡^ de ]oa ^ ¿j£ 
> do Jas 0,0, A.A, y (m y 7o' de la ley N< 11 31, 

Que se trata as í de una <?n usa de natu ralean pona l — 
tallos; i, ifi» póg. ^-debiendo por tanto apilarse 
ios principios del código de Ja nmtería fiara el escmie- 
Vm^m la íey aplicable ai caso - Conf., doctrina 
de los fallos; t. 1Ííf), pág. 13, 

(fue de acuerdo con lo dispuesto cu el art '» del 
cuerpo legal citada "si fe íev vijícnte flJ tfcllipo " de ^ 
meterse el delito fue™ distinta de la que emta al pro- 
nunciar^ el fallo o en el tiempo intermedio, se aplicará 
«lenjpre la más benigna", lo que impone eoneluir a»? 
la que lleva el 8* 11.585, no rige en fe ««^e, porque 
resulta ma * gravosa para los proejados, a ] disponer 
que Jos tramites del procedí miento Ínter rumpen la pres- 
cnptián, ansiando así e¡ término do la misma - <w 
ex t >nsiciori de motivos al Proyecto de 1891 Cn Hf 0r(í . 
no, El Código Penal y su* antecedente*, T, 1, púg. 391. 

Por ello se confirma el fallo recurrido de fe. 05, 



on te purte qwt motivo de apcterióii «tratmli- 

" afi ««^ y devrtfl— lo S ^ i #«a 

Robííhto Hbfetto -¿ As tosió 

RtGAllSA — LíUS LlNttE» — 

B. A. Najsah Ajíciioretta — 



A N TOSI <> 3AMOKA 
qoe se refiera el «rt. 21í» tW m®m %m. 

M NACtOlt. . . 

¿- ¡HMt .1* U libPrtwI <1* prensa rriati™ *l .l*F* 
ffpJib «tra.ijem no regido l« «tu rin*ita £ 

t» 2l<» Stft ni 3*1 del OU«» Fm* 

No pm^le ampliar por vía * in^rpre^Um los delito* 
previsto* en I** íhmmIbs llí!5 W** 

PKUKCrW ASILQ, . 
tratada «i*n Jas n&tíioíll*" extranjera» ( )■ 



DE JUSTICIA DE LA XAQIÓK 



Suprema Corte ; 

En mayo del año ppdo», el señor Embajador del 
Perú solicitó del Ministerio de Relaciones Exteriores 
se adoptaren medidas para reprimir algunas publica- 
f\ítv.ív LÍemivA» para el Gobierno de] Perú,, hechas en 
la revista '* Claridad'*, de esta Capital, que dicho re- 
prese ulauto conceptuaba susceptibles de alterar las re- 
lacionen amisío&aa eiiatentos entre sa país y la Argen- 
tina. Encontrando atendible ese reclamo* el Ministerio 
do Justicia ordenó pasar las antecedentes al señor 
agente fiscal respectivo, y éste inició querella contra 
don Antonio Zamora, autor de lot* publicaciones aludi- 
das, reputándolo infractor a los arts, 219 y 221 del Có- 
digo Penal. Previos algunos tramites, el señor Jaez 
Federal doctor Jantus desestimó un pedido de prisión 
preventiva contra Zamora y al mÍ»mo tiempo dictó auto 
de sobraseitniento definitivo en la causa, por considerar 
que la» publicaciones cu cnc&tióu no constituían los de- 
litos previstos en aquellos artíenlos. I* Cámara Federal 
ha confirmado ese pronunciamiento y ea con tal motivo 
que se trajo a esta instancia «1 recurso extraordinario 
que acaba de ser abierto por V. E. { febrero 10). 

La cuestión planteada es de gran importancia, pues 
no se trata simplemente de apreciar la gravedad de las 
injurias, o de bis incitaciones a ana rebelión contra auto- 
ridades del Perú, reconocidas por nuestro gobierno; 
se trata, ante todo, de que V, E., con su alta autoridad, 
rectifique nn principio peligroso, sentado por la Cáma- 
ra,, y enya generalización podría acarrear a la BepúbHen 
Ar£4 r níina complicaciones internacionales. En efecto, et 
tribatial de segunda instancia declara en sa fallo de fu. 
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03, que escapan a la represión de lo» artículos 2lít y 221 
del Código Penal la» publicaciones eoutra gobiernos cs- 
traigeros, por dwcoiRt didtis que sean* 

Entretanto, lie aquí lo ojup, dicen di dios artículos, 
en la parlo pertinente: 

21U — "Será reprimido con prisión de uno a sei* 
unos, el que por acto* hostiles no aprobados jtor el go- 
bierno naeÍoim! t r . .expusiere a los habitante (de bi 
Nación) a experimentar vojaeioues o represalia», va un* 
periconas o en aas bienes, o alterase las relaciones antis- 
fosas del Gobierno Argentino eou un gobierno extran- 
jero". 

2il — "Será reprimido con prisión de sel* meses u 
(2 os años, el quo violare la* inmunidades del jefe de un 
estado, o del representante de una potencia extranjera' 1 . 

Para mejor inteligencia de nuibaa dispOsieiones le- 
gales, pudiera agreRarse que el Wft, 44 admite rebaja de 
pt-iia cuando no se tratare de delito consumado, esto es, 
ouamlo el urente no logra producir todo el daño que 
de su actitud pudo emerger $ y tumbíeti, que el nrt. 41 
ordena u \h& jueces tener en cuenta no hóIo la extensión 
del dfifiOf sino también el finido de jieligro que ia ae- 
tílud del delincuente llevara anexo. 

Esto sentado, pj¡$&6 rimo ipn? la Cámara incurre 
en error al admitir, aún en f urina implícita, que todos 
los delitos cometido» en nuestro territorio contra fun- 
cionarios o gobiernos exhmijero», deben quedar impu- 
ne» si su autor l»s realiisn valiéndose de la prenda. Tal 
fórmula resulta ¡ neón iputi ble i*oti un sistema cualquie- 
ra tle franco aceren mi en lo internacional, e incompatible* 
asimismo, con el espíritu del art. H> del tratado (le De- 
recíio hilernacLpf al de ifontevñbío que al reconocer el 
derecho de. asi lo por delitos políticos, proviene que, 



la Nación rfí refugio tUne ei ¿efter d# impedir que los 
ostial reaifcf* ea ¿u territorio vetos qtte pongan ea 
peligro la paz pública $e id Naeié» wntra la cual han 
delinquido. 

Las publicaciones hechas por Zamora, ¿comporta- 
ban el peligro de alterar las relaciones amistosa» entre 
el Perú y nuestro paísf La Cámara Federal ha resuelto 
él punto negativamente ; pero para hacerlo, prescindí» 
por completo de estas do» eirounstaucáuR: 

a) el señor Embajador del Feru\ en su nota de 
fs. 59, recuerda que en situación equiparable, el Ctobier- 
no Argentino sol jeito y obtuvo se reprimióle por aquel 
gobierno una campaña destinada a difamar a la Repú- 
blica Argentina y a uno de sus legisladores; y agrega 
(|ue, u su juicio, las publicaciones hechas por Zamora 
constituye!» "grnve atentado, en agravio de ta cordia- 
lidad de las relaciones argentino-peruanas, y una ac- 
olan de abierta propaganda hostil contra un país y un 
gobierno que viven en las mejores relaciones de respeto 
y armonía con el pucldo y el gobierno de la Kepubtica 
Argentina"; 

b) el P, E. Nacional, encargado constitucional- 
mente de las relaciones internacionales, al pasar lo» an- 
tecedentes ul fiscal pura que dedujere querella, mostró 
tener una opinión cometiente acerca del peligro que 
(ules iwblíeacioueg comportaban. 

Resaltando así, que el principio «enera! él 
por lu í Vi ti ia ra es insostenible, y que, además, 
ticularíilarics del caso catán lávela udo liaber producido 
Zamora netos susceptible» de conceptuarse tentativa de 
alterar tas relaciones amistosas do auestro país con e] 
Perú, aparece injustificado el sobreseimiento en la 
eausa, y coiTe?t>onde revocar el fallo apelado. En tal 
sentido pirlo a V. E. se sirva pronunciarse, procediendo 
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con arreglo ¡i estricta justicia, — Buenos Aires, febie- 
r» 32 de W&K — Jmm Áhartt. 

FALLO m LA COHTK Kt TKfcMA 

Bnenoa A i ros, junio iti de UW.i. 

V V'isjtoBi J51 recurso extraordinario interpuesto 
por i-i Ministerio Fiscal contru el futió de Ja Cu mira 
Federa! de Apelación de la Capital que. confirmando el 
ile primera i nst uncía, swl>rcseií definitivamente en tacan- 
mi incalida contru don Antonio Zamora, Director de la 
revista "Clin -i dad" pttr infracción a los nrt& 219 y 221 
dal Código lA-ímhy 

Con Mide raudo: 

Que Ja tase de ta querella y requisitoria fiscal con- 
niste en ex presione* iujuriusiji* contra c! Presidente de 
la República del Peni y "otros fufierouariotr ' do dicha 
narióu amiga nilé pueden poiier en peligro Ja* huenus 
relaciones! rntci-tiurini tales, de- Iti misnm con la Argentina, 
dar iáotivip « tu dct-U ración ile guerra i> exponer ha- 
1 litante* do la Xttetóu a vejaciones o repi'esnlia*; o, en 
itllttu» oa?« (art. --1 1 ipie importen violación de las in- 
m mu dado* del jete de uu fclstatto o representante ríe 
una potencia extranjera tí». 71 vta., 77, SS, ÍKí y 124). 

IJne i«ira hi deíúila inteligencia de los preceptos del 
Código Penal que se mencionan, es conven iente bu trans- 
cripción y la referencia de sus antecedentes nacionale» 
y extranjeros: KJ art. Ú19 dice textualmente; "Beiií 
reprimido con prisión de uno a seta año* el fpjc, por 
ti el os lioütile*, no apruhodos por el IkiMemo Nacional, 
diere motivo al peligro de una declaración de guerra 
eontra la Nacipn, expusiere a sus lia m" tan te* a experi- 
mentar vejiifiotK's o represalia* en na* personas o en 



pe Jtrsrtc-íl ni-; la sació?; v>1 

o alterare M ÜÜ «MÍ»fo«as del Go- 
torno Argenlmo ^on u„ g ^i P , , l0 eahaajero", 

"8¡ de dieh»« hostilidades resaltare ] a imeria Id 
peiui sera de trea aqoititeafide fe rtffafó o prisión"- 
01 artículo, el X* ^ fe lo luiente: "Serú 

reprimido *on prisión de st -i« meses a do* arlos ol que 
violare las iJimuiiiifadea del jefe do un Kstado o fel re- 
presen (ante <íe uaa potenza oxtraajcra". 
m Que los antecedentes loa-ales de] arr, ^19 «ni el art. 
f de la foy nacional jS* 49j el aft . 147 de | Código Penal 
R.pafiol de el art. iu del Código Penal Italiano 

^ S\ l0 , a ," í' W . y W íkI Pe »«' Krau^f el 

irt .HW uVUudi^ IVhü] de Holanda; y el art. 130 del 

V7 il ^ 1 eDfll ^rjíunyo; y del a rt. JiíT sWl áñtée^te^S 

a 120 del Holandés; 138 a 130 ( fet Italiano; %m a 104 del 
Hl, ine. $ del Uruguayo; im <fci Cíiilenoj v 
art, M de la ley unelotial N" 40, 

ÍJue, en irrito de esa filiación jurídica, la Ihtii^ 
flanea impone el examen del batido, dei eoneepto que 
osos preceptos haa tenido y tiene» eñ ti» países & ori- 
8é«¡.^ Mita de la espose,, de SHs jactas míis 
fi^fipndoH. Oim>ikai¡i> e » «a obra El CÓJipo P™ f rf rf e 
totno 3 T , já¡í, 84, estudiando el eouéepto de íwn 
*°* tl 'W> 1 ™ emplea o! art. 147 del l'ódígo Español 
*e espida * sí . » _ eSj en 1U)Cstro ind j ' 

«atole que ea las «^rmioi^s individuales ^ 

f? ™- Ttt « J «^ t«iB* espíritu de hostilidad 

iritenucionaL &a <fe ^r«, /«, ^«náM« <w&*> 

las emtmm Í0re puto», ííwífc* n oír^ ewttitMw 
twterM de pueblo* froateriam, e3 el tipo arnera! que, 
al redactar el articulo, Nn tenido, ém duda, a la vista 
los autores", \ V MDA en CWfr* fW Reforjo de 
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ÍHTd, tomo (I, párrafo 1& »e refiere también a "vio- 
lencias, depredaciones u otra tOane de bct-ltoa punible»", 
es decir a netos materiales de rtffresiótt, como dice Ghoi- 
zaho¿ qihí tanto <pjierc decir como acontecimiento para 
matar, herir o causar daño ( Diccionario de la I/engrua 
Castellana — verbo: Agredir; friccionarlo latino-Es- 
pañol — veri*: Aftrvwh), Por lo demás, ta jurispru- 
dencia española no rastra cuso alguno en ^ue se invo- 
lucrara en el art. 147 u la* man if citación** verbales o 
escritas, 

Que. el art. iíH del í'ódijíü P*ínal Italiano se refiere 
a "El que con nlüdamienios w viro* ititaa bo*ti$& oo 
aprobado* ]tor el ílolñemo" y comentando tale^ térmi- 
nos, Oitíviü.UHi en H Cofikí' Pttuilc par <l fírfttitt tí' 
Itiiliir. tomo 5% cíla la opinión de los tratadistas f ran- 
éese» Chaveav y IIki,ik, í'uixot. Mahí* y R.'.vtbk, 
K^ún los cuales actos u uceionesí hofttileit son netos mate- 
riales y se adhiere a esa interpretación di la ¡siguiente 
forma: 14 Ante todo pn réceme aceptable la opinión do 
loa escritores fin neeses iiue debe tratarse de un lie^hu 
material ; esto $W$* de la vo¡t írrf» míe encierra en »í 
misma el concepto de la material idad" íptig. 121); y 
ÍVM:Lifti/i eu Diritht l y i'fính\ voL II, parto 1, ])»íí- 123, 
( ¿ni ip¿L i te la opinión do CmvellaiK en los términos «i- 
jjcaiente.s: "1.a ley habla de netos y pur consiguiente, 
deben cunee plua rae romo no incriminables los discursos, 
las publicaciones etc aalvo que laijo otro aspwta, cons- 
tituyesen otra figura ¿le delito eú enyo «**o t recaerían 
lia jo diversa di*po.sie¡ói] del Código"; y ki riendo refe- 
rencia a lo* casos Je jurisprudencia francesa p italiana, 
no cita ninguno en que ¡*c haya considerad» acl» a la* 
manifestaciones del pensamiento, hablada* o escritas. 

Que udeniiíií de los autores f ranceses qwe Cthvkm,ahi 
eita, según se dfja constancia precede» teniente, cabe 
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incorporar ka opiniones muy ntitorizuíías oV Uakkai-ii. 
Garcóst y Dallos, Kn «fucto, el primero, en üu i>hrn 
Trtiitr Thwriqit? ?t Prutiqur 4u Ihott Prual Fraíl- 
ente, t. III, póg, +81 y siguientes, ro menta tirio loa arU. 
84 y Sñ del Código Pena] Francia, equivalente ai llil 
argentino pues hablan de "ík^ojí Ar«¡/íW o tfc "«£■/„., 
ntmpfftbtttlim por el Oobiprm" manifiesta en !it pitg. 4M 
que "La condición esencial es qw¡ se trate tic acto.* 
material**. ¡Cu efecto, el urt 84 no rastiga f fí afe»Jiu 
en general tal «mto jiodría man if estar se por lu opinión 
nerita o prufí:ri<In t trun HalnmettU <>{ mfa 4 e* derir, 1111 
neelto teHKÍi»íe f exterior, ote, (íaiivüjí vn su 0ü4é Prtmf 
A»Hut<K tomo I, tii'ijf. Soft 7 y tíg^nte^ y IX*- 
UiOK en su Rrpertairv coinciden en absoluto eon Ga- 
ihuíto, Ohavjíau y Hki.ik, M*ictx, Ra^tru, ete, : uo s<= tra- 
ta de simple ofvnaiia o ulfraji-** en general, se requieren 
arla» materiales, tangible*; ios cxeeso# de lu pit labra es- 
ei' i ta o Imbladu están ai margen Uo los arts. M y 85 del 

<Tó<Itíío Penal, aunque, por otro concepto y otra !ey 

(|iie oportunamente ae examinarán — Ni ofensa o ej nl- 
Éraje al ,jofc de un Estado extranjero o a su repren- 
dí rite diplomático so les repri 11111. 

Que Ja doctrina, d sentido de \a ley, es la ítiisma en 
Ja .República Oriental del Uruguay y tumbieii orí Ja Re- 
pública ilei Perú, según lo expreso el comentarista A. 
Gi:*tavo Ojiiskio en sn obra fti frelm Penal k*pt*fai t 
edición <lo IMS, Tomo II, pág*. 2<) a o¡> ? ] >lies se . romiU- 
a loa eomontu mías francotes, a J estudiar el art. del 
código de mi ¡Hitria ¡ y y n famas visto can que uniformé 
dad lo* aludidos exigen actos materiales y excluyen h< 
escesoN de lu jialahra 1 labiada o carita. 

Que ot autor de El Céfí¡f fti Pi-mtl tj .* m «Ntwthut- 
tes ipte presentó el provecto H t ue recibió sarieiÓTi It-gís- 
Jativa ursulina y estri vigente dico en Ui* t^K<- Cíí > 
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nj)íHÍi»tiÍi*H t\ui' *'!•» mu: te ría del delito ti-l det art, 210) 
se encuentra eoHhtltuítia por loa acto* hostiW y qtte 
ello» íictoM de enemistad contra mi Estado deter- 
minado, en i'! sentido tic acto» de pirrara" y que "serían 
actos taosiile* rapaces de provncar la guerra o las re- 
resalías, los i n Güitos a ta ba ruten*, al esputo, a ta le* 
gación iin paírt extranjero o las vejaeioneH impuestas 
;i un representante dd n íiüiiki * " ; y i! ai.aoarhi<;a «ti El 
Córtiffti Pfmit AtifimtiiM, torno Ul, pág. 218, X* 3 eon- 
cuerda con la i ido rp rotación qne ae viene exponiendo 
en lo* precedentes considerandou y agri'jín: "No consi- 
dera la doctrina ,^\ v |„s escritos, nun publicados, pueden 
*er lo* aetos hostile* que la ley prevé. Esta se refiere a 
aelos efectivos emir» las persona* o In prniñedud y, 
por extensión, contra Los emblema? de Otro país". 

Lo» mbt nuiles urjítiitiiiOH — "Cámara do Atieiaeio- 
ues cu lo Criminal y ( 'oireccionnl di 1 la (.'apila! " y 
"Cámara tVderal de AjielneíótL de la Capital" — rotte- 
rüdn mente han fijado tesa mismo concefito ínteTprotati- 
vo del nrt. 2U>, el) examen; y esta Corte Suprimía rio 

pin c]i< des íiMH'r que sí alpino vex el sentido de un 

pretypt<¡* leixid ha .«.ido objeto de examen, atiáii»is y es- 
ciim-cí m lento tnitonxud'is, con nnifimiiidird de eoneln- 
* i mies, ello lia ocurrido en lo referente al art, 21 S> y si- 
milares, que no comprenden a las m:i infestaciones ver- 
linte» o escritas del penaam lento. 

Que lampeen pueden encuadrarse bis eXCeñOfi de la 
revista "Claridad", sometidos a osle proceso en el art. 
•22] dei Códíffo t'mial pueg jmra que proceda so #ua 
eiún "contra el rme violan 1 Jas iiniUtH (duden del jefe de 
un Estado o del representante de una nación extranje- 
ra" no es ueCesarin, enino cu el Código Español, ijue 
dielio jefe ele Estado, liayn «ido reeibído en el ]wí* eon 
carácter oficial, "basta que sea jete de intuito ivcono- 



eido y se encuentre aquí para qw 8U3 inmunidades 
no puedan ser violad.,* " ÍJWno /?/ CW^ jfe* w 
Z«&**f#' páo, <»>;, 0Sa rain' es £ 

doetnria en el paiK cuyo jefe y altos faneiniiDriOB han si- 
S^JW*? '?.^' *f*«diil0H por la. publicado™» de 

l Jm-iOad ; fflS , i w raprcaa | (l0f?tor Oorsejo en l a i )rH 
ya citada, comentando o| art. 2SS del Código de 19*4 
diceqnc, m jgp&tf), él delito ac ^omoto atirió Jos 
soprano* o jefes de un Ertado ^b^tc-te ti* encuen- 
tran en d territorio Je otro Estado" ¡ajuc] en d cual J n 
ofensa se cometa y agrega que en el Perú tata atentada* 
soto pueden cometer** en esa» d remienda* fle decir 

mientras ci soberano o jefe <b Estado so encentra 
otj el territorio «je La RepfihJiea", Éoino IJ, pj& *io v 
siguientes. 

Ia m¡Hi IM doctrina está fijada en la legislación pe- 
nal de Lspana (,,rt. 1M) ; M^eo <*,t 1131 dd código 
Vigente da imij; Paraguay i aH . mi); Poríngal, eó- 
digo anterior a la Bopúbliea (art. 1*1) ; Guatemala 

y ^ 2) ; l ! r ^y J«h Hondura. <arl, 
l-o). Ese es tambiéi el sentido de los aria. 36 v 37 de 
Ja iey francesa do 29 de julio de m destinada a gwr- 
dar^toaamento la» inmunidades dd agitano n jefe 
de Jetado extranjero y de su* representantes diplo- 
máticos reconocidos, en Francia , no en el país de ¡m 
¡uando o en otro pam extranjero, y tan e* así w aun 
ratandose ,le un dipjonritieo no acredita eíl FW ia 
la «ancion penal «e aplica d la ofensa w produce mien- 
tra* atraviesa» el país, porque el derecho internacional 
. i * m|MI ™ Dn * u * privilegia*, jirpri-ogHtivas e inmu- 
nidades ^^mMm m^es a íW^fe 

tomo P, pag. 3S4 y 385). 

Qui' esta projija mendón de anteeedentca legata, 
doctrinaras y jurisprndonciata demaestra, dn duda, 



12$ vaujOS pe hA rtrnte sin-HEMA 

L» i Merp Litación dada fiot* el -I upe Federal ilp la 
Capital i* los urts, y- :¡21 di 1 ! í 'tnlijíií filial arre- 
pluda n de i'4'ciio ponía* 1 publicaciones de la revi si a 
"Claridad*' uno forman la base del proeeso no son 

ur'^j.v hti.rfiii'ü l\'t afttáttUl a IJM soberano O jpffc (le Esta- 

tadci i'Xtraiijoro nuiih'ntt o th tttmf'\ht pii la A r¿r o a t m j ss : 
son ptfe*ete¡&á de la libertad de piensa provistos en Ja ley 
en otra* disposiciones, enyu pei-sei-uc-ión y puna requiere 
ta nn-íón privada, directa, o de los* afectado*. YA Poder 
Judíela) no puede dar a 1» ley, y scdire Icxln a la iey 
penal mía exteiis-Um mayor tpn¿ la 'pie le dió el propio 
iegislndoi-, único facultado jiara salvar las deficiencia* 
— sí íns liay — de é.n propia obra; y, en materia du li- 
bertad de prensa, el art. de la ConttlítiiPtón Avpen- 
ti mi lia jhhíiié wult> particularmente mis previsiones, que 
uo se consideraron nuin.a romo contradictorias eon los 
ulitis fÍ3K'» de armonía ¡nlc raacional cu un rindo» ra el 
avt. '21. lias üinilin'íuiii's <¡ue condicionan el d^Techo de 
asilo i?it*>i nacional y quo han invocado en id recurso del 
presente proeesu, no pueden sitmirse al margen sino 
don Ir» de i» letra y del espíritu do hi institución, de 
las leyes <p;p eli ku consecuencia dkte el (.'onííreso y de 
ios 1 ral míos crait In* i ta rimtrs extranjeras i|in» snn lu |t>y 
suprema de ia Nación; y ñor eso, sin duda, los países 
MidamcncaHOK, pi su do!" rusa historia de la independen- 
cia y oríjaniíneióii institucional, no ciJHsid^rwroti como 
ni colorín* a \u mutua amistad y armonía Jas demasías 
upa* i muidas d*- ios t ni i grados políticos. 

(¿ne habría, además, gran dificultad y peligro para 

la* instilaciones, si se pliuran por vía de interpreta 

í'iún los delitos <ou> eoniproinetetj la ptiz v b¡ dignidad 
de la Xaeióu ii^n iiaudo n tos ¡t revisto* pnr l^s art;*. 21¿> 
y siguientes del Cmliíro f'euul, otros distintos pnr no 
reunir ka c*emdii -iones t'sppclttí'udas el» ellos, contraría- 
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lítente a Jo dispuesto en el airt. 1- del Código de Proco 
di mientos t n materia criminal. Coino Jo Jijo esta Cortil 
«i ocasión del atentado crimina] de. quo lúe olíjcío <rl 
Presidente fío ta Repuldica don Domingo F. Sarmiento, 
ej lí jfrt ioki por el Poder Judicial tle fncultatleu lcgjtdati 
vas t\w Ja Conslitneión Jia colocado en otras manos 
acarrearía en sí nuíy mal ex qudi las f|iie se intenta evitar. 
Palios: t. H, pus, 26, 

En su mérito y emicordantéa de pi iuicra y Hejrawla 
instancia, oído cj señor Procurador General, se confírmu 
la resol lición recurrida en en mito pudo ser materia de 
la apelación. Mácase saber y devuélvanse. 

ROHKK KKPKTTn — A S TOSIO 
Sai ¡a i¡ na — Luis LlífAílFS — 
P, Bamoh MüJÍ.1. 



( AJA HK JI'FÍ ILACIONES ClVIjLÉS 
v. AXUKL ÍÍALf,AFtDO 

BECl Ii.sO 'EXTUAtUtlttXAfítlt; \faii>ri a ajc¡m. — ÍHisHnm* 

hrtbiri! ilcse resiífliip H juicio por hilrrprel ación ile ias 
ilíspfWií^ ¡(Hlí-i 0t<? h\ ley -ii-lfl Htnu prir una cue^tiúu ik 
hci'lio ¡ttifif:rcirt« parn sui^rrnfflr Jit ^titfiw-U apelada, no 
procnle el rwuwi #xi mordí rita rio lOtétyucstQ wiitra fila. 

Suprema Corte: 

K« atiril de «1 doctor Angél ííriltardo, enton- 
ela Ministro di? Relaciones Rjtteriorea, se presentó a Ja 
f'aju Nacional de .InhifrcioncH, acogiéndote a ta jubila- 
ción ordinal m. Copio del escrito reapeelivo (fX 3íi, «tp. 
adm.) : 
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"Entiendo que loa wemoioa prcslwfoü enmo profe- 
nor, empleado nUlnídHrutívd y Ministro Plenipotencia- 
rio, alcanzan ni mínimum exigido por la ley; «apero, *í 
rí/íjjt mj futra» ust lirbrrá totnáfscmr, rt i'trmpo itcvcmi- 
rir> /lííríf c-tiitifilriav, tlr tuix fictitttífíH tteft'ipiüft iff A/í* 
«í^/Pí í/f Kstn/iti,., previo migo tfirrespomiinilr. . . 
Ka easu ile »t j míe necesarios toa se ¡ visión ultímame me 
aludidos, imjftf présenle, a la H. Junta ijue no deseo n# 
me compute dentro del aneldo promedio ei que ne- 
tualttwnte percibo, retrotraje lídosc I» situación a ta 
época en que ejercía el cara;o diplomático". 

Kn setiembre del mismo año, el doctor (ial lardo 
biso notar fine se. balda omitido computarle servieios 
prestados como celador en el Colegio Vat-ionul de Bue- 
nos Airea, ron lo eu*i) bacía »e iiiiiecciíuría la utilización 
de lo» correspondientes al cargo di 1 Ministro de Reitiem- 
ues Exteriores ; y comprobada la exactitud de ese lincho, 
ta t'uj» primero, y el P. K. después, por decreto de ju- 
nio fí de liWO Os. 47 y 4H), Concedieron la jubila- 
eiúii sulii ítmbi picscí adiendo por Completo de ta aetm<- 
eión del doctor Gallardo en su expresado Ministerio- 
El cargo que se le formuló jmr cuotas ntrasndas ta ai po- 
co com prendía esa atfuacióa. 

Al w-eptar la juliilacicm así concedida, el apoderad» 
del doctor Gallardo hizo reserva del derebo que en- 
tendía asistir a su mandante para eobrar ?u importe 
durante los anos que fué Ministro de Relaciones Exte- 
riores [ts. Til); y es tal salvedad la que lia dudo miaren 
al Mh-jiiriirtí, Kti c ícelo, la Taja sas tiene que «i el doctor 
ti al tardo entendía estar acogido al sistema de la ley 
*.'Í4Í* durante esos años, déla? pagar lo» aporten eoirisí»- 
pnndie ntin a pus funciones como ministro; pero »n 
pretcnsión ha *idt> desestimada en primera y yeguada 
i ns taneia, y ahora se ln liaec valer antí> V. K. por Ira- 
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tarso de la interpretación de una ley especial del Con- 
greso y ser Ja sentencia definitiva contraria a loa de- 
recho* que oportunamente invocara el recurrente. 

Tiene importancia otro demento de criterio eom- 
|>l comentario; *¡ bien hubo reservas <íe derechas no se 
intentó hueerlos efectivo*, y tal cuestión ha quedado vjí 
fuera del debate, atento al categórico desistimiento' u 
cobrar la* cuota» referidas, qne hiofcron los iitferetmdo» 
y s,i del expediente judicial. 
Queda, entonce», pomo untco pimío a resolver si eí 
doctor (lal)ai-do <k»hia o no contribuir a ta Caja en con- 
cepto del cargo de Ministro de Relaciones Estertores 
esto es, por tservietos prestados con posterioridad n ja 
fecho; de liú que se h? computaron para j ahí la rio. A mi 
juicio, el coso guarda lmstante analogía con lo resuelto 
i -"«ieiitenwjitc por % E. i» re Silveyra f ISirllt) j de 
tal suerte ijue por lo* miento* fundamento* al tí nti ¡iza- 
dos, correspondería confirmar la sentencia de h, 135, 
en cnanto pudo «cr materia del recurso, — Buenos Ai' 
res, marzo 7 de 193. — J, ftíH Airaren 

FALLO DE LA C'UtfTK S-H^RMA 

Buenos Aires, junio üfi de 1930. 

Y Vistos; El recurso extraordinario deducido por 
I» Tajíi Vncional de .Tohiliicioneíi y Pensiones CíviIch 
contra ta sentencia de la Exma. Cámara Segunda de 
Apeliu-ionc* en lo Civil do la Capital, que rechaza J u de- 
manda deducida por Ja recurrente contra la sillón 
del doctor Angel Oaünrdo sobre reintegro de anortes 
no efectuado? durante el descmjieflo deí cargo de Minis- 
tro de Belacioncs Exteriores. 

Considerando: 

Que el doctor Angel Gallardo se presentó a la Caja 
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wd ¡citando su jiioihioión el - de abril tic 1^27, siendo 
ilinislro de Relaciona huí ni fe «dando en ese acto i "Ru- 
41 tiendo *{ue lo« séí^eiol prestados «quid profesor, 
** enciendo administrativo y ministro pleaipotonciurio 
" uleansan e! ndniitium exigido por la lev; empero si 
*' eJIu no fuera a- í dcheiñ tmimrse ct t ¡i-rnti-n necesario 
41 puní completar de mi* «ervíeíoN fiel nales enino tiiinis- 
*+ tro do (Atildo en ct Departamento- de Itelaeiones Ks- 
4t terioi-eü j previo Cfl ruro correspondiente. Ahora bien, 
11 en r:i>..! di' serme tn'ees;irio* his servírion Últimamente 
" aludido*, hago prestutr- a U\ Honorable Junta que no 
J ' áe*vif <¡ue se me compute dentro tlei sueldo promedio 
*■* el que actualmente porcino, retrotrujémlose. la situa- 
" eión h la éfwea en que ejercía el puiíTo diplomático 1 'ji 
(ftié prm-licada Li I ion id ai ion cum pillándosele el deseiu- 
|h ñíí del mi Disten o hasta el H de ti lint de UfÜ7, manifestó 
su dis( i'iirmitlml id sofii-i ta a te acordiiíli insole, en defi- 
nitiva, el .'1 tic- otíttilne do 1ÍI28, jnhi I ación como enviado 
extraordinario y ministro plenipotenciario ^tn compu- 
tarse los servicios como Ministro do Kclnetones Kxte- 
í toros, resoltu-ión (¡«e fué nproliadu -por decreto del lo 
de junio de 1ÍÍ30, pwfttáWo su conformidad el j ululado. 

<Juo en julio 11 do VM) la presidemia do Ja Caja 
oi-derm, para mejor proveer, se consulte ii I j ■ junta "wi 
f * piwede abonar ln jubilación desde ipic el doctor Oíi- 
" ! lindo dejó de ht en v indo extraordinario y ministro 
" plcíiipolenciario, Jio obstante ltaber d^ín0ñ^do pns- 
" t enorme n fe el cttr¿ro de ministro de fctado" y en 
¡muslo 1* ye re*ne!ve "que se abone al doctor Gallardo 
'* la j ubi loción acordada, a imrtir de la f celia cu que 
dejó de ser Ministro de Jf elaciones Kxteriorcs y Cul- 
'■* lo, sin que estn minorto pronunciarse sobre 1h proco- 
■ delicia del p»ífo de los babero* anteriores lo que 
" hura en una prúxttrin sesión "? y practieudn ln lifiui- 



dación percibe el saldo el mandatario de] doctor Ga- 
llardo manifestando "lo hago bajo nj Hervft j e j 03 derí . 

«* oh™ qw puedan íorre^pomler ti mi mandante por los 
* utim ]íl±> ji lftíR, c „ qUfí esplín f uerft d(?] pi-^,, d 

a ntía do e*ta reserva y previo dictamen do 
los asesím* lijfl^é de I» Caja y hfcmíttaftm correspon- 
diente so resolvió con fecha J) do abril de 1934 «dése- 
" eím lu reserva formulada a fa. 34 sin que el Dr. An- 
11 ¡gil Gallardo tenga derecho a percibir la jubilación 
1 1 mío desdo el 1* de octubre de itggjl - día en 

en ™ s Unciónos de Ministro Secretario de Kstado 
" en el De [muí amento de Relajónos Exteriora For- 
" mnbir «artfd al Di-, Aiufel Gallardo por el 5 % de ios 
" snt,J,,(lit 'í at ' l^r< ibió Ml dichas fundones pasándose a 
" emitndurta a esos «teta* "¡ y en agosto :Í8 del nnW 
ano w rmoa id expediente a la asesoría a fin de qn<? pro- 
iimeva Ja* acciones judiciales del caso para el reinte- 
gro del cai-g-o, iniciándoue el presente juicio. 

<Jme roe lia aada ía demanda en primera instando — 
m m - ta sentencia fué confirmado po,- ] n Ekhim. 
< 'rimara Segunda do Apelaciones en Jo Civil — fs, 134 — 
y iiJ fundar fu opinión il<?| tribunal ól señor camarista 
Dr. «meoi dice: "Sostiene la Caí» one él Dr. Oa- 
11 llardo se acogió expresamente a la ley do jubiJaeio- 
*• nos como Ministro del Poder Ejecarivo Nacional, 
* joro la Hmisula transcripta do sn petición demnes- 
' *ra qm elb no fne así, pues «ojo pedía se le compu- 
1 turón sus servicio» de ministro de no alcanzar los 
11 denia», condición qne al no cumplirse eonm se ha 
■ visto, debo considerarse como rí nunca hubiera exis- 
trio - Art, 548, Cód. Civil. - En tales condicione* 
mi veo como puede invocarse el Art. 2% inc ,>* <te la 
" tej! 434í>, pne a esta ley sólo rise para los Ministro* 



U2 F.\UjOS l>B LA COSTE BL'PiíEllA 

lt de Estado cuando a ellas »c acojan, desde luego en 
if ese carácter, y el Dr. Gallardo prácticamente aó: 
f * necesitó computar esos servicios para conseguir su 
"jubilación". 

Que de lo depuesto se deduce con claridad que el 
fü*o lia sido resucito no P° r interpretación de las dis- 
posiciones de la ley u* 4349. invocadas por el actor, sino 
por una cuestión de hecho como es la de establecer si 
lo» términos usado* por et Dr. Angel Oallardo ai soli- 
viar su jubilación importaban o no acogerse a la ley 
, n los I crimnos del nrt. 2% Íno. 5° de lá misma, cuestión 
de hecho resuella eu forma negativa por interpretación 
<le tos términos de ta presentación y aplicación de prm- 

^ae es doctrina constante de esta Corte que el re- 
corso extraordinario no procede cuando 1» resolución 
del caso no depende de la interpretación de lo** precep- 
tos de la Constitución Nacional o doma ley del Con- 
greso, sino de cuent iones de hecho suficientes para sus- 
tentar la resolución. Fallos, 1. 114* pág. 423; 1. 117, pííg, 
261 í t. 150, póg, 127 ; t. 1G3, piíg. 317; t. 181, pwgs, 284 
y 37& y otross numerosos que no es del caso citar en. 
detalle. 

Por estos fundamentos, oído el señor Procurador 
(¡ene ral, *e declara mal concedido el recurso extraordí- 
ntirift. Xotifíquesc y devuélvase al tribunal de origen 
donde so repondrá el papoí, 

HowinTo Repett» — Astokio 

SAQJllIíf A. LlTlS LlSAHES — 

— B. A. Kazar Asctiorbna 

— F, KiAMW Üíilfo. 
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NACIO* AIÍÍíEXTlNA v, MARIA V. TED[\ J>B KOOl 

Y OTHOS 

Los dll«fi<i« d* fln inmueble de Valor bístórieo objeto de 
mi jüiciu de expropiación, tienen derecho a ífiie « Jen 
acuerde una indemnización par haberlo véuéeami, 

No habiendo antecedentes <¡ihí dwvirti&en el dictamen de! 
perito terrero en un juicio ríe expropiación a<|itr permitan 
r* 10 fiablemente apartarse de kuk eoiMJusiooe!*, etn-respou- 
de aceptar tomo justa la suma fijada, por aquel. 

ItatufndQ&e probado eti e! juicio que la «aiickiii tle ta ley 
de expropiación y í& inseguridad í¡u* de elle, resultaba en 
;-nanto di usufructo del inmueble ditiui Huyeron grande- 
inmute Id potabilidad de alquilar ra wndit' iones niirmales 
lo* tócales dwtoí'upadfw, turren pon de resarcir #1 daño que 
se le ha ocasionado, teniendo «n v tienta las Qireumtaticiaa 
pnrtkalar» del cano, 

üJLIHOf'lACiOSi C/vtw. 

Siendo evidente qne, si bien nn hubo oferta del represen- 
tante del Fisto, (Je vitai^iiier mudo ella habría tenido ijue 
wer inferior a la suma fijada eu la aenteneia, dado el 
monta amalado como límite a! P. 13. en Ja Jey respectiva, 
y babiemío existido motivos para i^ik 1&ü iJeina miado* ha- 
yan tenido niue valerse de letrado v procurador, procede 
apliear la» costas del juicio a la Saáón incluyendo en 
ellas loa honorarios de ttpieuentuute* y letrados 

FALLO DE LA CORTE SITREHA 

Buenos Airea, junio 26 de 193$. 

Los ñuto» Mitin- <xproriíae ion seguidos por la Na- 
fioíi contra doñu Marta Orí* ti na Tedín de Kocli j 
otros; y 
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FALLOS LA CLNttPE SUE-ltZMA 



Considerando : 

Que k-iiH'iiilfl en euetitu hi uiticuciim, l'ornuu dimen- 
siones v demás eireuitstaiicLü* relativa* ni terreno ex- 
propiado y a otros priminon al mijito; Iwa predio* 
olitonidus en las ven tus i1í l i'jttns ii'ji lilailas ri'eieide- 
incuio y u los eiiales se refieren los pi ritos en tais 
iv.-iiKvlivfiis trnljujosi; el informo del Baueo i [¡palera rio 
ji uní* vstos liarari r^f o rom-la t'ti ili verso sentido, aceren 
del vnlor de la tier»a en la* equinas de AHwrdi y Ca- 
seros y d(t é*tu y Ruónos Aires, y la« demás roiistan- 
fiiis de i?sios autos así como de la* seguidos i>or 'A 
trisco contra dofm Yone Margarita Csundivuras do 
íiií'iií venidos hitidiiÓM en u jH^luf L itíri, esta Corto Siipiv- 
ma eonsidora justo el pícelo establecido para el terre- 
na en ln¡4 sen feríelas de prime in y do seguí) <1» i tutanda. 

Que n jmVii) del Trimujal, la* ratono* invocadas 
en las senteíicíiíts de f*- -3+ y I*. ;W."i, no son suficientes 
para desvirtuar las f andadas conclusiones del informe 
« I - - i perito lorwro oh o na rito al valor del edificio, (pe- 
s<w lí4.oTi.->lj nihi.. fs. --Wí t debiendo ol^ervnrso, ade- 
más, qiu' \n suma r'ijsidii pnr el Jue¡¡ y Li Cámara os In 
itií-ra:i íjiic Jos ta^idorcs do la artora y tfé la doman* 
dada seiiiihiron pnrliendn do la liase ei|ii¡Yorada ifc 
que eran di» a do lie muros, liovedas y arcos t t ae segim 
el perito ten-ero — can tílulo do ingeniero rivil — 
estfm eorist ruidos en ladrilla enyjis pio^is llenen un 
3íií íto IulsÍh de ííuonontu eetitín letios lí*. SA- vtaA y 

diluir» perito na ha computado la eorisirttpeión de 
íhIfiík- ¡fs. vtii.. y fu. 23í> vtn.>. 

t¿ue. con Ira ría mea te a lo resaielhi ra la sejiH'deia 
ap^Lida, <íoii urreirlo a \n jur i* prudencia d? es la forie 
(Fjillon; 143. 43^>, íorri^ivinde «™rdar a lo* dueño* 
ítita indeiiiniKaffíón (mu- luí i «-i- «»ji servada un edífieio 
de vnlor histúrieo <\W\ tle otro inodi», la Xaeión no lia- 



bi-íu tenido l¡i oportunidad de go»c«r ni dwlararto 
monumento nacional (Ley n* 12.34"», art, 17I>), a cuyo 
efecto «l Tribunal considera equitativo Fijar, como la 
sentencia de primera i usturirin, h suntíi de veíate mil 
posos moneda nacional. 

Que Ir* dedarneiones dt los testigos Finieron, 
Duran, Kautarowh y Pasquín! (t's. H>o\ ltiít, 171, > 
revela» qw la sanción de la ley que, mandaba esprtv 
piar ¡'I i'ülñlilo y (a inseguridad que de cito resultaba 
en «llanto al úfrttfrueto del inmueble disminuyeron «ran- 
dementc la posibilidad de ídqnilar en oond i riónos nór- 
malos tos Iwub desocupados. 

Es inilnduhlo, pues, que ios dormí liria dos han su- 
frido un daño que debe ser considerado eonso an per- 
.¡üií-if) directo de ]íi expropiación, del fliuri flelien eeir 
iiiricmnixarfos on virtud de lo ditqaiusto t>l l el urt. Hi 
de Ja ley n* 1&> y en el art. 2311 del Código Civil. 

Xin entina rgo, (M* tenerse presente que un Im y 
en el juicio prueba die qué Í&S piüpieíaríoH hayan agio- 
tado los redi rao* tendientes a lograr el arrendamien- 
to de los locales, aun por un prcrio inferior al fpe 
utltc» producían. Tampoco resulta de mitos que, ¡i no 
ii roí liar las cjreiin*1anHns referentes a la expropia- 
ción, los dueño» habrían estado en condiciones do 
obtener una renta como la que ante* le* produeía la 
finca, si ti incurrir en pistos do refección y en demo- 
ra.* que habrían importado tener aquélla desocupada 
durante cierto periodo. VA testipo Pasipiini so refiere 
11 nna ó|H>ea en que ya se había imoiudo ol presente 
juicio, pues a fs, líKt (pregunta 2*) d¡oo qae su propn 
n i pión tuvo 1 lisiar tres o ctlatr» meses unte* de su de- 
claración prestada en díetombró do tTCiít Kantarovieli 
se interesó nifis o menos oeho meses antea del ya men- 
cionado {U. 172, 2? respuesta); y Fi*ucroa y Darán 



i3fl I'ALIjOK M¡ LA i.OÜTL Stl'ttEMJI 

(fs. líüi y ltí1>) se refieren ji una t'pflfa eu que ludaviá 
no ají lia luía sHíH-Mjnuflu la ex propi ación. 

Por filo, teniendo en canuta los elementos de. jui- 
cio vcuiiidoH ími autos y las r fizones precedentemente 
vagues tas, i'xUi Coito «-tinta justo fijar en la suma de 
ju'>.!7> iJiMt- mil moneda na< -tonal ta iiideitiutrjieióii <j.ue 
|ior el concepto examinado en este considerando deli* 
pajíiirse ñ loa demandado*. 

Que ton arreglo a lo dispuesto en el ftrt 18 de lu 
ley ii' 1S1J y a la jar i aprudencia de esta Corte (Fallos: 
ÍSñ, 3$, Íll> y 352, entre otros) deben declararle u car- 
;íd de ht Xaeíóis t(nUi¡* la* costas del juicio, para mía 
irttmiido no Imho oferta por del representa ato del 

Pisco, c* c vidente que de cualquier modo artilla lia- 
lirííi tetddo que ser inferior n Ih mmn fijada en cuta 
sentencia, iludo el monto nena lado como J imite al Po- 
der Ejecutivo en el a rt. 1 TU de la ley n* VlMk 

Km so mérito se modifica la sentencia apelada y *e 
declara que la Xneión deberá |>ntfai u Ion demandados 
la stimu de ]>esñs doscientos cuarenta y siete mil dos- 
cientos setenta muí oua lenta y sofa centavos moneda 
nacional (# 247.-70.44i nlji.) en concepto de toda in- 
demnización por la expropiación n que se refiere el 
presente juicio y, ademán, la» costas del mbino. Xóti- 
rííjucstí y devuélvase t\\ tribunal de hh procedencia 
donde té re¡>oudrá el papel. 

KoftKinro Repütto — Ají-tomo 
S.u>¿i[?¡.\ — B, A< Na¡í.ih 
Ase tu ni esa — Fh Hamos 
MfjÍa. 
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NACION ARÜEVFJXA v. ItARfiAÜÍTA irSANUIA'AH t \ü 

DE ÜREXI 

JciirsDifTtO.Xt Piineftf&jt 

KX iWtH'I AVIOS i In tivm» ifiétítí, 

W tribuyale* Fedérale* ^m-eit de jurad icdoJi para n- 
*>Wvt tiieitTwme* a barreta* d* derei:W, p u r lo que na ¡mi- 
eede formular en un juicio sobre «xpropfeción. dpvlftra- 
<-mii it})»mi4i ai-en-a d* Irt rt-Aptiriiuthilidtid del expropiante 

p<pr lihv dftfttf» fptie ta d<f*p..se*i¿n — i ]n, i-fcr mafia — 

- jm diera «CÉuéiliÉP a lint mquilUit» une ch-ujulh el iu- 
mueble ('). 



VICTORIA StQRÁNl DE IMIDAXICII E HIJOS 
v. ANSAi/m, ÍMPERlALE Y BOVIO 

íikCt ltSO KXTKAUUIHXAMtt: m&M. C-w 

U de iaraeHíu roiiíritiieirnial de «pie nadie puede ser pri- 
vado ile su propiedad sitio en virtud dé aenieutia hi miada 
en tejí, ría [upar a tKarsti par* mire la ííorte Suprema tn 
lft¡ easos rxiraurdinarioH d* s*M eneras arbitraria desp r«- 
vista« de tfflti! «poyo leimJ, fundada* t«n st'ilo en la vo- 
luntad de l<*s jiKvt*. 

fítáftSiGitm i (¿ARAMIAS VQXSTfTWf OSA LhS : tortrho de 

El art. 17 de ]a ConMitui-iún Nacional Miib¡ r=i totia aí|i*ellfl 
t\nr forma el patriinímiu del lia bita ufe de la Nación, irá- 
te» fie derecho* «ales o permita] m. <le bleéeq nrnteríateis 
o i» materiales. 

HECVRSÓ KXTltAOBItlXAftti): íWtó» fe*W. CWfc ÍW- 
í'ffíf'.n AWíriífri;. 

i>KW( HQ$ l fíAfíAXTiAS t O.\£TlTl'CfOSAI.H$: íicrezU 
prttpit.titid* 

Ks viola iofirt de ios arts. 222 del Cúdijid de PrueeLlimien- 

fl> pípáiü d«l fsTIí»; janifi 3fl (te fi?¡& Véjluí Pullo»: 12,1^7 ¡ 
S4,Í4S¡ 3,W; IIÍ.ICÍ; W.im. 



isa faUjos rus u\ cuhte ul-phema 

tos Civiles suplptnrki tic \n íétf Wt'ml N y *>0 j; art, tf 
de \¿ \ \,H^lHwütn XiH'iiimííill y SHI^eptiblo de nniir.ni t'3t- 
truiinliiiíiriti, tft resol wiiin '|itf* unnlififu jtrbiTiwiiimeuíe 
{a jií'nii'in-ia (Wiiiiiiva jih^hI>;Jh en aimii-Mw) ifo éflifl juz- 
¡radii y Lumplitl» pnr el d«ilaii(laEli>, | jjitji |irmii* a híhh de 
lij* rtfitirt'!; ild iM^íiii h Ja ¡lulemnixui-iñii Feiíwiifcicli en 
la mNíiiii iinnr¡iimtili> a sit iia'i'iimHiitL 

FALLrt DK LA CORTE srPUOU 

Buíuos Aires, junio 26 dft 1939, 

Aiilfjs y Viwlo*: Considerando: 

(Jue seíítiu resulta fie los mito* remitidos p° r T í il 
dte iiiformv, doña Victoria Slontiii, viuda ite Boidaniclu 
ilfmnmló eit *u iifiniliTe y en el (le sus lujo* tiienoies 
Itoiielin, Adolqui y Vi lina Susana, a los señores An- 
snlilif Impei -mi i y llovió, por iiul^ii mí kíí í»Íóii fie los da- 
fms míe I* wHsiniEiV i;i muerte de don Xkol'is Boidaiddi, 
i-ypusfP fio diJil» Vk-torin, i*euUc legítimo t\v i» menor 
Vilmn y imdi üítro de los ot™* do* itieiioros (doeumen* 
fóú 4?. fs. 6 t 7, 8) a quienes táianfeflíft con lo ipii- 
jíaimUa midimile bü trabajo (i*. !) y 10 de la demanda). 

El señor jura iedoral dictó sentencia 'Mmcieiido lu- 
«ar ti ln demanda y condenando a los seíínns, Anwiidi 
lm[n>i iíill y Rovio a abonar n los actores doña Victoria 
Stf.f?mi vitpd» de BoidiiiliHi y sus liyo^ menores Éf 
odnd. Ro^lio, A.lelqu. y Yílmn Susana Bnidnmeh y 
Stonini, U suma (lo diwe mil ¡te*» límales, oon sti$ 
hílense*. . . " y cmi costas (ver H : 118 vtuA- 

Ksí' fetio iiüé eoíiínrnmlo por la nimara federal e» 
ios siguientes términos (fe. > : "Se re *w>l\v: con f ir- 
uun- e» lo itnih'h* 1 ^ I' 1 sentenem H^ hub, oliinnte de fs. 
1):í¿í K h|U4- kuiiv luj?Ar ¡i Iji tU'inaiuJji oiitidiladn por 
delta V'if((oriii Str»r,ini vimUiMt" Hojtbuiiclj e liíjos me- 
nor.^ l^golio. Advl'iní y Vihiiti Sn^iiiti B«itl¡mie!i y 



Storaui, contra 1oü spífoÁpé Anaaldí Impenali y llovió, 
Tiiudificiindota eil Ja i ademiii sofión acordada, que ^ fij a 
en siete, mil pe*its niit'ioimh 1 *, Paguen «e los intereses y 
las costas en la furnia v-d¡dik-eUlu ina el consideran- 
do 3*". ■ 

íji sentencia de la eaniara fm'> iiotit"if j ¡i¡l?i :i laá [lur- 
tes y fnn^ntidi) por t'stas (fs, 15$ y Í_5¡Íj y en cumplí 
miento a¡e i a íiiUnia Ja parte iliqniitiiflmin depositó judi- 
cialmente t>¡ miarte corroí wüd i ente, dándolo en ]hiko 
a h acto ra (Fh. 15T y 1,*jS). 

Con motivo de una olisn-vurión iWnjiiiuda por el 
sofütr defensor ottiñal en cuanto ¡ti destino que deslía 
darse, a Jos fondo» pertenecientes a lo^ mena rea (fa. 
lflO y sifft*,) eJ señor jatea federa! n-snivió (jiie la mttnd 
de Ju baten miración correspondía a ta víuíIh del can- 
sante, y ordenó entibársela, debiendo ser depositada 
la otra mitad en el Baneo do la Xneiún, cuenta "Usara* 
Pupila i-ps" n la orden con junta de Job menores y del 
defensor {fs. IGS vta. y !fi3). Apelada esta rcsoiufiúi) 
por el defensor sosteniendo í|ue debía establecerse me- 
díante un per ¡f dije la parle ierres pendiente a te v'niún y 
a Jos menores, la cámara federal dcetitró ífs, 17Í} quo 
la lapiidaeicírio partición vefbimudn e* innecesaria, por 
ser ajustada a dereelio la resolm-rón del juez, debiendo 
*in eirdmiTro. *er reellfieuda ea Ja parte que manda de- 
positar Ja mitad de Jn indemnizan ó n eonm i>í'i íeiieeiente 
a Jos tros menores, que ese <l«|NUito debe ser tfff^m^i 
tíin sólo a nombre de ia menor Vílma Susana, "lia exis- 
tid o en efacbi — dijo el trílnmid — uti error nucido de 
ht manifestación equivocada de la demanda qné se v* 
a fs. 10 que Iiík partea ni el itefior defensor ni los 
jueces oruíervnrou, considerando n los du* menores Ro- 
selio Josí y Adetqui Antonio, ootiío bijos de la víetima 
y eoii dereelio, en c.on*eeueneia, « percdiir la tndemm- 



zuriú» acordada, Pero linda frt opone a que, descubierto 
vi error se Je repnre, eomo cuadra en justicia", 

til soñar dfefj&Us&v interpuso en tornees el recurso de 
reposieitr* y el extraordinario, susitenieiidn que. ul pasar 
1 j h ¡sentencia en autoridad da con a juzgada vi (Jo r echo a 
lu iiidemüiaaieión fijada en ella iiubíft ingresado al piitri- 
TTumio de Jos enatro actores, a ninguno de los eutdoít 
fjinlín t |mh lo t mit o, privársele del mismo, y que la sen- 
il ¡fteta t)e )u cámara importaba también violar lo dis- 
puesto en ol nrt. !K£ de) Código supletorio dé la fey 
i'edei al n* 50. 

I.u cámara federal denegó, el racimo* por lo que 
et defensor ocurre en queja. 

Qm? eiili* Corte Suprema lia resuello que la decía - 
raeión eonsliturionul de que nadie pnoik ser privado 
de mi propiedad si un eu virtud de ^ihtéitóa' fundada en 
ley, da InjíJir a reeurso pura ante ella en loa caaos ex- 
traordinarios de sentencia» ailrttnirías desprovista* de 
todo apoyo le^al, fundada* tan sólo en la voluntad do 
los jueces {Fallos: 112, 3£±; 131, 387 , VáK 84). 

Que este es precisamente, uno de esos cüsos. en los 
ciiules v« i-responde que la forte Ifmie intervención aun 
no tratándose de una sentencia definitiva, en cuanto, 
pi>íii(j se dijo eq < l fallo del tomo lfrti, p>ig- 2K% bis ac- 
tuaciones ¡ipurrcen realizada» eon transgresión de prin- 
i-¡|iírjH fum lumen tu les ¡nb' rentos a Ja mejor y iíh'is co- 
rréela administración de justicia, velando jwr sn cti- 
eaeia en cumplimiento de los altos deberos que al res- 
pecto le eoucierlien. 

Que, en efecto, la sentencia que hiao lujpir ji lu 
demanda sobre iudemídssaeióii de daño» y perjuicios de- 
ducida por la viuda en nombre de ella y de bus tres 
hijos menores que vivían con lo que ganaba H ea usan- 
te, según se dice en aquélla tiene Iíi autoridad de la 
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cosa juzgada y [un sitio cumplida por los demandados. 
V no (?s dudoso tino esa sentencia *e dictó ¡x favor de lá 
viuda y de su* tros hijos, como no lo es que la su mu acor- 
dada i>n coueepto d(í índcHiuizueióu fué fijada teniendo 
on cuenta, entre $tj*a6 circunstancias» ía de que el ac- 
cidente privad del sostén del causante o los tres me- 
nores, pues a t-llo nt> linee referencia tanto en el fallo 
del juez como en ek de segunda instancia, 

Que, en consecuencia, por el falto de fs. ]~)^ consen- 
tido por !hs partes so incorporó el patrimonio de cada 
uno cíe los menores un derecho u una fwreión de la su- 
ma establecida como resarcí intento de los danos oca- 
sionados por el accidente, 

Que cat? derecho sp baila protejo do jxir el art. 17 
de ta l'ous ti É ación Nacional que, i-ímíhi to ha declarado 
es la «oiti?, ampara lodo acuello ipn? forma el pa truno- 
ni o del habitante de 1» Nación, trátese de derechos rea- 
les n personales, de taenos materiales o í rimóte ríales 
(Fallos: K17, páff, til til fi>ir y fcimhifo; 14">, 32" >. 

Que la resolución de fá. 172 al decidir, no pretexto 
de haberse incurrido en error o» ta sentencia definitiva 
y f irrite, que la indemnización acontada por ésta a la 
viuda y a los tres menores soto debe concederse a aqué- 
lla y a uno de foto,*, no sólo incurre en matufie* tu vio- 
lación de las dtsiKísii'ifUirri de 1» ley procesa i aceren de 
las «oiitoneías pasadas en autoridad cío cosa juzgada 
(urt. 222 del í-ód. Mipletorio) sino que _4e aparta del 
cutnpl ¡miento de la ley para privarlo» a rbitrii llámente 
de un doroclto incorporado ra su patrimonio cuya in vio- 
la lülidad ente asegurada por disjmsición expresa de 
la Constitución Xiifional (art. 17), 

En sa mérito y oído el señor Proeinndor General, 
so declara iría! t]c negado el ocurso y siendo mueresa- 
ria mayor su lis ta nei ación, <Falio*i i$t, 85> se resuelve 
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n-voiar !í) sciitt-liíiu H|nlHdjl cío 172 Oí) ciuiiito lia 

IrHmiuil mi i)ryt J t'd(.>i¡vií(, 

Kottí-EtTo RiíPEnrn — A jotos 10 

— 11. a. X-hJíAü AsrnoiLfcXA. 



NACION AK'iKVlINA v. JOSK Y ANGKL Ui níS'I 

Xo íihIjípimV íuiIi'i ■ei!<*ut< 1 s /jiie ri^virtiioii H diríaBien 
ppríM tern-m t>ii mi .íuú-m Ár i S|>r"i«iín j i''ii " 'pie* F líiri! " t » 11 
ni^iuiMenni'Jilf apnTt<M!t# h!* 1 síh p^elttúdiie^ <Wí***pt>iMltí 
aceptar i-uniu ju#t& la* íúíitó fij^id*» l"'t* ii'|in''l- 

El din-fio iltf iimnirhU' imt-i ijsWntf 1 ikp.ivzipi&ilf) m> tifin* 
tortita a iwk-ír (Té) H Kttnsp^iiitt» ¿I rHi<?« de 1<ik nlipiileres 
i¡iie ha dejad n d<- iicrvíhir ¡ir.sili 1 l£ i¡i(*)HjíéHd>l ftíió 
|nriii :i Ni |p;irti.' flcíía i»n;i] ¿£ le privó y siíin puede rtvljimar 
í(ii|i>i justfl íMtmppusin ií'ni <»l pai¿<> «le t« LweimM tffibrc 
ja simia H|iif íj.if Wfflíi» hi-í' iii slt; la 

B -V rtílU'l A t ' !O.X i /íhfi-uwtí JiH-íff it. 

Si bíeft cu fiplj ilt" H-vprnpiftti-'.n pah ítUptokí** 
fw'ut H|tie ¿l j ríjí- pitra la frjiLTÍt'ii dt> qw» »' priva al 
íluciVí. nr> le iiLíliHiiniiian í-1 peijjwiftíií ^n»v<*(Mí»fií fie I* 
¡tfrdi'.la áé 1"N itT' [ii : F'-ir« ■ ^ ¡t*m jt^pectti al r^t' 1 'I* 1 ! íhth"''- 
life ¡(He eotftinira *ii pmlcr. íw tMtrwsijfiJlífc aeurdar esitíio 
iinUnimiwii Lr'ti ni ítiiJi! ilr esos ft?i|iiíirrp* sino fijiir ]«■ 
dfni'íafn^tik' tfpü suijí* <*"i> srreglh a la* cimin-laiH ¡Ufó 
d*l r H wi y íi la pniHui p tm] ndila ¡ n snhw. 

T,íi i'spntpÍHci''Ji nn tlclM" Uíih fii"'iH¿' iIp ^iülihíü* p^- 
ra el d^ftá 
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KM-ItOPIAt IOS': tnlcrw*. 

La Nación JfIií 1 3** iiirm-st^ Tan solo subir la (üforéju-ia 
enir*? 1a tantitUni OtfiMiíiimia y \n ijtic delmirívu se 
íimink* pa<¿nr, si {■] iluÁfip tiVI bíen expropiarla no agotó 
los rewioos te#flh>íí pani obtener Irt e-ntrt'irít i!o ewi üuma. 

KA l'JW I'í.4 CJOX i hiu p 

So próMííe *I pü£i> ÜV inte^S^s srjhre k suma i|ii<? se acÜi&IV 
de ni dueño liel immiebli 1 ruiim ¡jiílíiuníirt(¡óii por los al- 
tpiilcres (|íip ha íle.ihdi» i¡V peiyibír «<jh respetó a la parre 
ho txpiT>pí»<la. 

K X I UOI'f A f 7í>.V ; ítalas, 

iliihifíiilo Lii'rttuHlo timiívihs p¡ir¡t <pio 3ii jmric LlcmNiHiadu 
por 1" Xfli'iói] <?]i un jti.L-iit *>L>re expropian ¡A», huya ¿ein- 
tlo íjwe valerse de leí rail» y jiriH'iirailor y uieiidu ñiju&tí- 
ricailíi la <lcKprtipomiín entré ta tuina ot'rwnln y En i£iic 
fija En üeiiieiifia. <rorwpon(le nplicar la*¡ wsta* a la Na- 
rióli ¡íit'luyviiíiiw en tlhis bis fi< morar íim ile representan- 
y bínuba 

TALLO PE LA CORTE Sn*HE.\l.\ 

Ruemos Aire*, junio 2ti de 1939. 

V Vistos: Los autos* aolvr*? expropinniew Ae^tiidos 
]X>t v\ Fifi-o Xiicioiiiil contra Josí y Angtd TJulñni: >* 

Ctjnskk» nutrid: 

Que no lia hiendo íij aiíton prneliiis o antecedente:; 
rjin? desvirtúen o permitan r¡-tzon{it]li';?H'!itc Eiptvrtiirae 
del dirtaitien del perito tercero en emiiití) ui valor que 
f-Htí' ülriiniyp jal terreno y a las instrucciones afecta- 
das ]M>r lii expropiación, así como ;d ft'dt»ti!o d<* ln dt j s- 
vuiorixiiriúii omisíoiuhIh por el fruecioiiAiníeiilo <&n res- 
psíftjD a hi piirlü «o exprupiiulu, corresponde acoptñr 
como jit*ta¡< Ins suma» fijad n* por aqnél. 

tyjbe <"on arreglo til Informe del perito terebro, la 
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sentencia en recurso ¡icuerda a Jos demaiul.tdo* una 
■ndemiitziu-ión por lucro ccsuntc, equivalente it cualro 
IIK'Hi"!) transcurridos desde ta dws|K>sOKmii y ittro* cua- 
tro calculados Iniída que pueda levantarse el nucv» 
edificio «ti la parte no ospi'ejwada, u razón de $ HSti 
niOTisunfcK que puede devengar de idq nitor, u wen 
¡sos l."_'8U urn. 

Que 0011 respMo a U parte expropiada no proceda 
««■ordur indemnización alguna por el alquiler dejado 
de Fwmbir de»de la deBpÓaeaióü porque el precio que 
se f ijs y que f I expropiauie deberá pagar reemplaza a 
la cohú de que se priva al dueño y hasta tanto se lo 
fwgue óste sólo puede exigir como justa cmupcnsajeiótt 
lo* intereses que devengue. 

Que los i ulereaos a que ,sc hace referencia en til 
procedente conside raudo no indemnizan td dueño del 
inmueble [wreiahueiitc expropiado en esta causa de los 
perjuiew* resultantes de la privación del usufructo de 
la (Fracción no expropiada durante el tiempo necesario 
pura la t . 'triol ¡eión y juara rehaeer las POJiistiueotoaes 
íiaMa dcjnrht* en catado de producir reída. 

Si bien corresponde rezurcir e«e daíto (art. Mi do 
lu ley K v 189, y aií. HÓU del Oíd. Civil) dolió leñen* 
presente que la construcción de teda obra requiere inv 
if-siiriamente un tiempo durante oi cual no devenga 
intereses el oapitat tn veri ido o» 'el tu, lo que »e hnlla 
entii pensado en parte por el mayor beneficio que por 
¡ser nueva linbní do producir una vcü terminada. 

En coasfocuoiipia, y no debiendo ser la expropia- 
ción una fuente de Mañano-mu para el dueño, no correa- 
jtolide aplicar el criterio seguido en la sentencia apela- 
da, fior el cual se acuerda como indemnización el total 
de los alquileres dejados de percibir» «¡íio que debe 
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fijarse una íbhiu prudencial con ai reglo a la pnwba 
producida. 

Que en autos no bay otro* demento» qae los in- 
formes presentados por ¡03 peritos —poco presos en 
este punto— por lo cual y de acuerdo con lo anterior- 
mente impuesto, el Tribunal eondderft ¿nato reducir 
a la cantidad do euutrodentos pesos moneda andona I 
Ja ama establecida en Ja ¡sentencia por este concepto. 

En bu mérito so modifica la sentencia apelada y 
se declara que la Noción debe pagar a loa demandados 
y en la proporción determinada a ía, ¡jfi la suma de 
pesos veinticuatro mil quinientos sesenta y dos coa 
ochenta y dos centavos moneda nacional» en concepto 
de tinlii indemnización, con intereses excepto soore la 
cantidad de ]h-üos cuatrocientos mendonadu en el til» 
timo considerando, y laa costas del juicio en la forma 
determinada por la sentencia en recurso. líotifíquesc 
y devuélvanse. 

Roberto Rbpktto — Antosio 
Saüabna — Luis Linares. — 
B. A. Naüaii AnchoKEÍÍA — 
F. Bmos Mejía. 



FRANCISCO NUSEZ v. CAJA DE JriíILACIOXES DE 
EMPLEADOS PARTICULARES 

JüfíMáClOX DE EMPLEADOS PAR TIC VL AtíES? Vónprt* de 

No procede < amputar los wMcíqa ¡jratailra en una em- 
pwsa provino i n) 110 a filuda a ln «aja creada por la ley 
N° U-IH), que ntorioridad a la maneióit de rótu fué 
adquirida pe? utra empresa afiliada. 
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RAMON (SARCIA Y OTHUS v. PROVINCIA. 
[)E HUKS'OS Al ti KM 

F1WKBA . Peritv*. 

En el procedimiento federal m> esinteii peritos de rada 
ufirt de las partea, f» ei tanto su tl*->ipíniieu',n esta xupedi- 
t«d« ii I aguerd" de !<* litipjuitL* h> librada al tribunal, u 
falta di aquel. 

/'Hí KHJ s $tfr$£ 

'fiene eurfcier eumi'irt la pericia ohteiwl.i enn la t«rtiei- 
paeiún d<? tó liortra del jukfa. 

ffOXOHAtfWS ¡>t: PVfitTti; RcUtifa entr* e! fHtii? '# ka jinrí^, 
La deuda por Inmutarlos del flgHtfl eget&i no tiene efl- 
ríwtvr de mrltduriu y deba ser jpftuud" por mitades enuncio 
110 ha tt^lUdo lundeiiaeíóii eti ecixtaK. 

Ita fófntSa <em líeme a obviar el pupo tírfal de bft» lwm> 
rarios del i#rtto roniím puede *er upugát* en la eje^u- 
fctón d* lúfi misaius. pililo iudífemil* la aé«íg[lí#CÍiStó ¡iue 
le atribuyen la* parte*. 



A N TtXTEP EN T US 

[ton Alrules ftt**lia. dfftiiítuuii! perita a ¡irapuísta de la 
¡mrte aeteiM arrecí» a Iri dispuesto en el art. Ui de 
la ley Federal N v üO. ¡jctu» tumo tal efl el ¿nieto jnll tu- 
lliente ton íl perito propuesto por !jl demandada y el t£fr 
eero. Terminado t>l pleito jwr sentencio piibliendá en el 
todo lííí páfí. W tle M Kallus de la <«rte Suprema, r¡ne 
j . •••i;:p. ! 'j la demanda sin c-nwtafl, el Sr. Hoehft obtuvo la re- 
gutaCHÍEj tle *tis lionnrarb* y pretendió pohrnrlon Integra- 
mente a ]>i deinnudiidu i minando hi dinpue*í<> en ei art, 
líH*> det Código Civil- Rl representante d* la provincia 
«gMBp |ji eítt^pcnal de inhabilidad de titula sosteniendo la 
jiiexMem-i» de la solidaridad alegada por el Mr, Hoelia >' 
^riTinaiitti! h\v in obligación de sil representada se limita- 
ba al pago del 50 % de los lionorarioN del perito íereer». 
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Buenos Aires, junio 30 de 1939. 

Autos y Vistos; Considerando : 

<¿ue de conformidad con lo dispuesto oh el arí. 14Ü 
de la h»y X* ul), no «xÍm1c» en el piioccdimicnto federal, 
perito» do cada una d* las partes, en cuanto su destg> 
nación pütá supeditada al acuerdo de los litigantes, o 
librada, a fnlta de amie), al Tribunal, Cerní., Patios: to- 
mo 117, páff. 57. 

Que por lo demás, tos nombramientos hechos eu 
los auto*, se han ¡gustado a w criterio — Conf., fs. 155, 
130, 160, 1C4, 173 — participa tul« ambo* interesados 
en Iti prueba ofrecida, la que así reviste carácter de 
común, Conf,, Fallos: t. 181, pag, fS5. 

Que es jurisprudencia de esta Corto —Fallo»; to- 
mo 47, pñff. 187; t> H2, púg. 33; t. íftl, gj¡f$¡$ í, 183, 
púg, 140 — (ftle la. detidn por honoraria* del perito co- 
mún no lienc carácter de solidar! n y déla; ser pnftada 
pur mitades «man tío i¡o ha i i tediado condenación en (¿Sa- 
ta*, así como míe la defensa tendiente a obviar el pairo 
total, | niedc lntcers* valer en la ejecución fíe los mismo*, 
siendo indiferente la disimulación que fe atribuyan las 

Que di* acuerdo con lo expresado y lo uchucHo a 
fs. 197$, la presente tgVwión debe prosperar po¡- la 
mitad de su monto, en qne se incluye En totalidad del 
honorario y pimíos de uno de loa experto». 

ftn su mérito se ronudve que la progenie ejocuema 
del» prost]K>rar por ta mitad de la cantidad reclamada, 
o sea la de pesos quince mil sutc-rienlo* treinta y tres 
con veinticinco centavo* moneda nacional, {$ 15.73:5,25 
m[n.), dentro de enya suma se la manda seguir adolan- 
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te hasta hacerse al acreedor íntegro pago del capital 
y ¡sus intereses. Win cortas atenta la forma del prouuii- 
rianúento. Hágale saber y rcpóng;i$c el papel. 

Robe ií tí> Répétto — ANTOWIO 
Sagabsa — Luis Linares — 

Bi A. NaZAB AlfCHOMENA — 

— F. Hamos Mbjía. 



Cía. DE AGUAS CORRIENTES v, PROVINCIA 
t>E BUENOS AIRES 

DESECHOS ¥ GARAXTÍA3 VQ$$TlT\'CÍOXALEX'. Ivrioinhi- 
íífhlíí i*f ¡tt <frfe#*tt en jmrrn, /«ifí» PKPiWrtlíí* 

RECURSO EX TfíA RDtX Atl/O : Mttftrin aje™. 

No basta pnra fundar el rwiin+u extraordinaria la invwa- 
dúji de r¡ n-er la Lniiaa no ha nido resuelta por los juinas 
natural*», si fu síiil-cin id recurrida fui ilti'Éatln por el iri- 
bú nal anlr el piial llevó mi m- lamo v] recurrente, respecto 
^1 que mi se ha lían reniiklfls ¡i» requisitos que aulorirau 
la invíMiaeiñf! de nf|iiella paruiitín. 

DERECHOS Y fíAHAXTÍAJi COWTtTCetOXAlÉS: Dtreelkv <ic 
firophdtn?. 

NECUmO EXTttAOfín/XABlO: líní^ ajfnn. c°nrm». 

Si l)k"n I™ doreehns t*inai taám dt T Ifis H"f>Tn-:esinnrs jroaati 
(le Id purttntfn de la inviolabilidad dp la propiedad, co- 
rresponde a Ion tribunal?* ]oca!fti decidir enn tiariictír fi- 
nal swrca del iteam»'. adquitictóii. transmisión « pérdi- 
da de ella, 

JfííCt'H.W EXTRA<tJtI>IXARtOi M.itrr)» it^éo, í?JHMlf<n*rí rf¿ **- 
rAo p; pnw&i/. 

No proveyó oí repunto extraordinarlú «ontra la semen cía 
que dirime la contra veris» existente entre el Estado «üm- 
efldemte y la sniiwfflil (-oiuesíonaria iron resjxvto n Ta ¡h- 
terpretacíún de un* cláusula d* la conocsióit oior&ada por 
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una ley provincial y r f ue, por otra parte, m fujtda en 
HJift cuéfltióu Je hes?ho írreviuÜle por lu ría drl recurso 
extraordinario. 

Dictamen bel PuocuitAixm General 
Suprema Corte; 

En 8 de manso de 1907, la Compañía de Aguas Cch 
mentes de la Provincia de Bueno» Aires Ltda., cele- 
bró un contrato con el gobierno de dicha provincia, con- 
viniendo las partes en que Ja eoneeBÍóu materia del 
mismo estaría exenta durante Jos primeros veinte años, 
de todo impuesto municipal o provincial, croado o a 
orearse, fart, 36 de la ley promulgada el 23 do abril de 
1906, fs. 1-S), E] gobierno entendió que esos veinte año» 
debían contarse desde la f celia del contrato; y con tal 
motivo, espidió en lftJ7 un decreto, estableciendo la 
caducidad de ja exención. Por su parle, la compañía 
pidió revocatoria; no liabiéadbla obtenido, dedujo de- 
manda ante Ja Suprema Corte de Buenos Aires, a 
fin de que se declarase ilegal ei decreto; y como el fa- 
llo le fué adverso trae ante V. E. un recurso eitraordi- 
narío por vía directa. 

Conceptúo improcedente tal recurso, pues Ja Su- 
prema Corte de Ja Provincia de Buenos Airee se ha 
limitado a interpretar los términos de ana concesión 
otorgada por ley provincial. Además, resulta del fallo 
que Ja exoneración de impuesto comenzó a hacerse efec- 
tiva desde la firma de dicho convenio, y no desde que 
las aguas corrientes se libraron al servicio público, 
como lo pretende Ja recurrente} actitud que revelaría 
inequívocamente enú! fué el sentido que dieron las par- 
tes a la cláusula, discutida. No se trae, pues» a revisión 
de V, E. lo deeidido arbitrariamente por una de las par- 
tes Poder Ejecutivo —mnó el fallo de un tribunal de 
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justicia, dictad» *-n iimti-nas de nú exclusiva jurisdic- 
non. Uü.in coiweplci, re*u]tn de muy lejana aplieii- 
cióii la cita di' lo* aHs. IT y 1-S de la Constitución Na- 
cional, berlm en el escrito de queja. Sí no obstante ello, 
coneephiurn V. K. prueudente b apertura del reuniso, 
irnr res pondera confirmar por sus funda mentes Ea mmi- 
leueiit niK'imlii- Buenos Aires, junio 13 do 1Í*3Í*. — Jw/ut 
.■J/ivjr«, 

KALLO DH LA L»HTE StTlfElLA 

' r ' : ' ' Huejinn A tres, junio SO de lí»3í>. 

*>■ 

Auto* y Yisttw: Considera «do : 

Que la queja no llene fu w lome uto lias tinte en el 
ii rt, IX df> la <2.oiistitui'ión Nacional —se lo invoca en 
m/ón de une la cnti^ji no bu liria sidn resuelta por sus 
jaeces nata rales— porque la decisión que la motiva, 
lia sidn d'Hndn por el tritamaí ante el cual el mismo 
;i|ielnnte hn llevado so reclamo, respecto del que no 
se ludían reunido* los extremos qne esta Corte ha de~ 
clarado necesarios para autorizar lu invocación de la 
0t¿iíik de i|iit¡ se trata, Conf., Diííesto de los Fallos 
d* la <?, S., t. 5, ftajff. JÍW y siguiente*, 

Que |K*r 1 ■* que iiac* al art. 17 í^udmente citado, 
<>s sin duda exacto (pie éátá Cm te lia resuelto que pro- 
tege los de r cellos enia los de las comes iones — Cont, 

teo»: ti im i M$* el , ain - 

paro nal concedido, se satisface ron el cumplimiento 
de los requisos exigid** por o] principio de la inyio- 
labilidad de la propiedad; sobre el aléame, adquisuñéii, 
transmisión o j^rdida de la cual pueden decidir con ca- 
r.íelrr final los tribunales locales, sin <pie quepa revi- 
sión de sus sentencia» por vía del art. 14 de la ley Éf* 48 
_ Conf., Fallos: t. 131 t pág. 387; t 133, pág. 29». 
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Que en la efi]3eeie, mía sentenoin judicial ha dirimí 
üa lu vontrovei *\a oxteteníu entre el «atado ooiieodont* 
y la sod citad fi>noHLNÍo(iai in, ro*jjfH«b ti* ta interpreta- 
ción do una t iáusula efr ta toiioi^ióii, otorgada ¡ior h-y 
provincial, ¿i qutí iefiei-e la cftUftá: So runda el pro- 
nunciamiento, entre otra* maonos. ^» la momi.-dHiieía 
de hwlto — quo no híí dipute, u ¡ ^^j í-i por lo demás 
revisiíaV j Wr vta dof recurso exJraordinnno— do quo 
lu OXOÜOiÚll tío ¡lll|iUl>SítOS <íliya sttbAwtwiriH Hijstiene la 

r«™nv?mV t ya halii» sirio ífctziidn por ot ténnino fijado 
<m el ortíoulo discutido, a la feotin designada por <-l 
decreto del F. I£. nú*" motivó al juído. 

Que no Aparece nsí i nonti un federal alguna suseep 
tibí* de autorizar ei roeurso extraordinario, Coitf., 
doctrina Fallos: i, 181Í |nt^ U2J). 

En .síi mérito y j ni; fu* íumJüíHOiitns < j íji»í ordantea 
del difitAiiMíii del s¿oiior Pi-ocurudor tli no ral 4é deses- 
tima la queja iuterpurotn por lu Q% do A#uhs íWrieu- 
le* de ta Provincia do Bueno* Airo*. 

ilfigaso suIh'p ; deviivJvtm*» Ioh autos licoraiuiiíia- 
doa al tribu mi de su jimeedencta. Repóllense ol papel v 
aroíijvúse. 

Axtoskj Saiímís.* — Luis Lix^keh 

B, A, XaZAIí AXCHOltBNA — 

F. Ramos JIkjía, 



AÑO 1039 — Julio 



VEGA 3EXOBIO Y OTRO 

JVRIfflUfCIOS ; Juriidicáón s^otwí ,j provincial 
PROVINCIAS'. Límite provintMe* 

Ni ta ley 28y que tiecíam nacionales a todos los territorio* 
patentes fuera de Jos límites o jurteaión de las proviuciai 
sin entrar «n detalles seerea de esos límites y de La» con- 
dieioiu* de la aoBoiCn, ni otras posteriores han podido o 
pretendido prirar a Ian provineÍDa de parte alguna de sus 
territorios, en Iiih (jue están naturalmente eomprend í día 1&r 
aonas ornada* por sus río*. 

U Constitución Nacional no ha atriimído a la Nación el 
dominio rf* Jas playas (le todo* los ríos navegables, 

VóMIXUi PUBLICO. 
DOMISW PRIVADO. 

Laa facaltades de reglamentar ] a lita, ím&M y el 
comercio manija» y terrestre cotí ¡as naciones extranje- 
ras ; y de las provincias entre ellas, de habilitar puertos 
y de fijur límite provinciales, no implica necesaria- 
mente el dominio público o privado de la Nación sobre 
los ríos rus viable*, 

Corresponde a las autoridades judiclale» de las provincias 
el jnzeaniiento de Jos delitos comunes metidos en eu 
jurisdicción. 



HOJA COMPLEMENTARIA 



ksti hoja cnmpioroi:nüiru ¿l - pncuaBítt J los. ciccn?¡¡ de pcimi 1 1 1 
lü biW|i]i:da por p.-jinnn dailrn Jet VisLuttjl'ii. 




Cobte Suprema de Justicia de la Nación 

IíKJ'Ej Hí tr A AlilrUN'IMIVA 



VA rALiflB r»T ijv COSTE (Hrt*s£»A 

JURISDICCION: Futro fwhr<ti. Fnnripint nrner«¡*%. 

Los jitefe* federales sólo d^lwil «tnoeer de lo* (Mitos (pe 
afecten el oriloti nacional o que sí Jhni <r omitido en alta 
mar o en lunares donde el Gobierno Síacioiml ejerza auto- 
ridad exclusiva, 

JVRtSItirCfQX : Filtra federal. FtW!|iÍ0¿ gtnttüles. 

]jí jurisdicción federal ís restrictiva y de eieepdún y en 
materia criminal se halla circunscripta a i o que-espres* 
míate determina ja ley, 

JUJtl.fDICClOX: Fuera urttiiHirto. Prml. 

La jurisdicción federal no comprende a lo* crímenes co- 
metido* en [alas del dominio provincial, salvo que se tra- 
tara il* delitos «ruj o conocimiento le córrestwndiera por 
algún otro concepto. 

jriiJSPff 'CIOX i Jnrñdkiivtt natioKftt y pTttcmriai. 

Los decretas del P. E, que atribuyen a la sub-prefeetiim 
tie Santa Kc jurisdicción sobre la laguna Guadalupe no 
iniFiieu tener otro akonoe que et que inplfa de la ley 
N* 3145. 

JVMSMCCIQX; Jutheli?eiá* naiional n prátimcwt. 

El poder de la Nación no puede supeditar & su predomi- 
nio el ritmen leja»! estalilei ído por el iaiptrio de las ins- 
tituciones locales salvo que ae trate de ■santos que con 
arrecio a la Constitución Nacional correspondan a la jus- 
ticia federal, de hechos realiaados en lugares donde 1a 
Nación tenga absoluta y exclusiva jurisdicción, de la apli- 
cación de lej-ea especiales del Coimtes* o de netos no pre- 
vistos por éste y que sean contrarios a la Nación o a su 
soberanía. 

■ 

Corresponde a la justicia local <ie Santa Fe conocer en 
la causa a instruirse con motivo de mi delito coman co- 
metido en la laguna Guadalupe de aqaetla provincia. 
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Dictamen del Phocuiiauor Oes era], 
Saprenia Corte; 

Con motivo de un hecho, prcMtmta mente delietuo- 
so, zurrido en aguas de tu laguna Setííbal o Guada- 
lupe, a distancia aproximada de quimontofs metro» de 
Ja coíTtü, 3 o ha trabado contienda de competencia entre 
$ Sr : J,iea F «^fal Sa»ta Fe y el do insliaceion de 
¡a misma dudad, por atribuirse ambos, el derecho de 
incoar el sumario. 

La expresada laguna 110 ea sino g D ensanche de 
uno tle loa brazos del río Paraná» y «uno tal f o rara 
parte inorante de dicho río. En eonsecuenda, y 
expresando el a rt. 3, me, 2 de Ja ley 48 que corres- 
pande a Ja justicia nacional conocer en las t-nmns in- 
coadas por crímenes que fie cometan e „ r f ll8f p¡CIiM> 
J'V" R debe * ri ™ p a favor del Sr. J W j Federal 
de Santa Pe la contienda aludida. — Bueno* Aires, 
mayo 31 de IWt. - J mfí Alvares 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, julio 3 de 1939. 
V Vistos : L it contienda de competencia trabada 
entre eJ Sr. Jaez de Instrucción de la Primera tfomí- 

Conaitlerando : 

Qrte se trata de un sumario criminal instruido en 
averiguación de tm presunto homicidio que se dice co- 
metido en la laguna Selúbal o Guadalupe, como a qui- 
nientos metros de Ja costa Oeste, en étnmtínám Ten 
que el sospechado autor conducía, remando, una canoa, 



í'AUjOH Iffi I.A CORTE SUPREMA 



Que )n eitada liiguua *e encuentra en territorio de 
La Provincia do Santa Fe y, por lo tnnlo, esbí fsome- 
lida a la jnrUülcrfán de khh autoridades. El Código 
Civil en slls arts. 2333 y £340 establiwc (jue, sü-íhii la 
ilistrihueióu de lo» podeit's IiHios ]»>t lu Constitución 
Naeioiml, son Ihouís público* del iceuoral o de 

los estados ]m rítanla res, enlre otros, lo» ríos y sus hju- 
ers y todas las aguas que !?oíren ímr cauces «atúralos, 
los lapos n ii ve ■rabies por huque* de mas de cien to- 
nel mías y Ludas sus márgenes — Art. 234Í1, incs L 3* y 
y'—, Iji ley X» 2$ en su art. 1* dedura nacionales 
todos los territorios existentes fuera de loa límites o 
tiososÍóu ile Ih* provincias, sin eiitrnr, como lo bu di- 
dio isla Corle —Fallos, t. 111, pifí. 197, considerando 
17 — í-i, tU'iaUos aceren de esos límites y condiciones 
di 1 En posesión, y sin que aquélla ni oí vas poslei iüfi'i 
hayan itodido hi pretendido qtiitjir a la de Santa Fu 

(es lo mismo ¡tura eunbjmer provincia) parte alg i 

dje su territorio ¿4Í el qiK están uat mal mente compren- 
d lilas las üoiihs cruzada* par sus ríos. También Isa 
declarado éata Corte en el mismo fallo —consideran- 
do 12'— que los ar(*. 2o, P7, íno, $ 12, y 14 y 
de Ja Cousiitueión Nacional no han atribuido al Go- 
bierno Nacional el dominio do las playas de todos los 
ríos navegables, eomo quiera que Inw facultades de 
reglan leutíir ln libro navegación y el comercio maríti- 
mu y terrestre con Ijis naciones extranjeras y de las 
provincias entre sí, do habilitar puerto* y do fijar los 
límilefi de las provincias, no implica noceaari amenté el 
dominio público o privado del estado general sobre 
esos ríos. 

tjuo la a provincia» conservan tocio el poder no 
delegado por la Constitución Nacional ¿J Gobierno Fe- 
deral y a sus autoridades judiciales los corresponde 
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c¡ jiiH^miienío de tudos los dctttoh comunes cometidos 
en *n juriíjdúídóii. Arta. ü7, fifc U; iw v 1U2 de Ja 
Constitución Xucioiial. 

Que es tu Corto lia dicho —Faltos: t. 148, p% 106; 
t püíf, — "(^ fcpjj, ni¡ í s i^gfl^ establecida 
" por tos precedente?!! lí^kj^gst, por ta juríspiuden- 

ehi y Ja dpfeííifta j>ara determinar ion usantds pro- 
" pios ele onda do las do* irtrisdiceioiieÉ <sü lo crimiuíl» 
t( — Ir» dínlio esta Corte— la do qt* jueces fc- 
" de ralos í^ólo deben coiioeer de los delitos que afecten 
" al orden iiíioioiijil, o que ltnu cometido en alta 
í¡ mar, o oh lngat*9 donde el ííobierno Xneioual ejeníft 
" antoj-idad exclusiva" {Palios: í, 11,?, pág, ^53 v pre _ 
ocdiiftes do tíocfeitta > jinísprudoneiu allí edados), 
y "Que ¡deudo por su natnmíejni, i^$m&vs y d* ex- 
'* eepoión Ja jui-b¡di<-eióii nacional, y eiroHitserípta en 
" materia erlininal a lo ex pr esnmeute determinado jwr 
" Jü ley, no armoniza ría ouu tales rniofíoi^ mía m- 
" tfi pretaetoii del art. 3", iue. * de Ja ley X* 48, que 

en irj reTei^nte a lo* crímenes cometidos en ratas 
ri do] dominio provincial comprendiera oji su amplitud 
11 otras oatisas crimlnalcK que aquella*! ífiiyo ronoei- 
" miento ¡'ompida ii Ja justicia JiaoionnJ por "aigiía con- 
" eepto le^al do Jos procedentemente enunciados, in- 
" torpretaeid» que, por ] fe^fe, a parece ríu en implí- 
cita discordaría eon el íne, 4* del mismo artículo, 
emplea el término "los crímevtoa de toda os- 
ll pcete ,, t explosión que no so estableo* en el iue. 2* 
u y que debió consolarse si se Tmhiei-u querido dar 
™ at texto lognl de roferentia el amplio significado ahí- 
• dído ,T . 

Que los dórelos del Poder Jíjeeutívo atribuyendo 
B la eul^prefectura do Sania Fe jarisdictíóu sobre la 
laguna (íoadalupe, no pueden tener otro sleaitce quo 

* 
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el que le du lu ley íí g 344"; t qu^ en d caso se reduce 
a "intervenir en iodos lo* triaos de delitos o crímenes 
** cometidos on Lu jurisdicción marítima o fluvial, para 
** instruir lu información sumaria de los hechos y de- 
" tener a los autores, con obligación de dar i ti mediata 
** cu*: 11 ta ul jwü i-omjjeí titile", Art. 3», iuc ií\ Xci puede 
ser di' otro modo porque» como también, lo ha declara- 
do eaia Corte jen el raso citado del lomo íá&, "...en 
" toda aquello que de ninguna manera afecte a esos 
41 interesen {ion nacionales) el poder de la Nación no 
" pueile supeditar a su predominio el régimen legal 
** ultí establecido por el imperio de las instituciones 
if lócalo?, a menos qne se trate de asunto* que con 
" nri-1'íflo a lu Constitución corresponda» A Ift ¿UhIí- 
" da nacional, de hechos real laidos en Jugares donde 
41 lu Nación tenga absoluta y exclusiva jurisdicción, de 
la aplicación de leyes especiales del Congreso, o elt 
*' fin, de actos no previstos por dielias leyes y que 
"sean contrarios a ¡a X ación o n la soberanía de ta 
" mi una". 

Que tratándole de un delito de carácter común, 
previ si o por e[ Código Penal, cometido en jurisdicción 
de hi Provincia de Santa Fe y no concurriendo ninguna 
de lu* circunstancias que hagan procedente la juris- 
dicción federal, su conocimiento corresponde a la jus- 
ticia provincia). 

Por estos fundamentas, oído el señor Procurador 
General, se dcelara que el conocimiento del delito sab- 
rtfií.ííi corresponde al Heñor Juez de Instrucción de la 
ciudad de Han ta Fe, a quien se remitirán los expedien- 
tes i'ou noticia del señor Juez Federal. — Notifique se, 

Rouerto Repetto — Antoxiq 
Saíjausa — B. A, Xazah As- 
ciíoskxa — F. Ramos Mejía. 
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PEDRO T. XEGKO v. Ul CUESTOS IXTÉRNOS 

IMPUESTOS ¡XTEtiSQS- Principio* genérate». 

El pago del impuesto intento al vino *3 acredita mediante 
histrumnitos fiantes adheridos a los envases une <¡on- 
tienen el producto, 

IMPUESTOS INTERNOS; H^iutí* represivo. 

Lfl sola identificaeran de] producto no exime a sa posee- 
dor de la responsabilidad en que ha incurrido por tener 
en su poder eral* de vino desprovistos de los instrumen- 
tos fiscales correspondientes 

IMPUESTOS 1XTESXOS: Rfgime* represo. 

Proeede aplicar la saaciún establecida en el art. 36 de la 
L*y V al duefio de un depósito que guardaba en él 
cascos de vího desprovistos de instrumentos lineales, si loa 
elementos reunidos en autos no permitan desvario t íu pre- 
sunción que malta de la falta de los instrumentos que 
acreditan «1 payo del impuesto, 

lía bieldo cumprohadu que en el depósito de vinos v 
cervezas de don Podra J, Kegro en esta Capital se hallaban 
einvf cascos conteniendo en total mil litro* de riiio sin ins- 
trumente» fiseato, loa empleados de Impuestos Internos pro- 
ewlierun a la intervención y tonw de muestran, cuyo arta tisis 
por Ja Oficina Química Nacional permitió establecer tf U e se 
trataba de vino genuino apto para el consumo. 

El Administrador de Impuestos Internos entendió <pie 
ante la falta de Jos instrumento* fiscales que acrediten haber 
sufragado el impuesto, correspondía declarar al vino en frau- 
de y aplicar a ¡>n poseedor ta sanción penal del arL 36 de ¿a 
íes 37(i4 kLh perjuicio da exigirse el pago del impuro omi- 
tido O «0 m.|u«) ; y que a ello no obstaba la circunstancia de 
que el producto wrrespondiera al análisis que en la factura 
respectiva « eita como- de origen, por cnanto ello ntt prueba 
que el vino en cuestión haya sufragado el* Gravamen (pie te 
corresponde, lo que tínicamente se establece pur medio de loa 
instrumentos [jacales adheridos a Jos envases continentes del 
product*, de loa euales eareee el cuestionado en el caso. 



VALL0* Mi LA OOUTE HUPfcKlIA 



SüVTEJÍCrA DEL JlH FeDEHAL 

Buenos Aires, agosto 9 tle 
Vist&s y considerando: 

1* Qoe 3 a exigencia de ta adherencia a loa envase» del 
estampillada fiscal, «s para tener la prueba fehaciente del pa- 
go del iributo. 

2» (¿ue si ta Administración por metilo de prueba* indi- 
recia* comprueba el origen del vino embotellado y por emte 
la uatiqfaeciáii de loe impuestos, un puede exigir, en manera 
«!gnna el pago de nuevi* tributos a u,uÍtHi ya lo ¡i» tufragado, 
basándose en una si tupie pmiaiúii al jh> ugregar [as eorrespun- 
dientes boletas. 

I'or ello, se revoca Ib rcanhieirin administrativa recurrida 
y He absuelve a iledro J. Negro, de la defraudación imputada. 
— Miguel L, Juatux, 

Semencia de u\ Cíiur* Federa í. 

Buenos Aire*, 17 de abril de 1939. 

Considerando : 

Que «egtin lo neroli ta el acta de fs, fi. en ts inspección 
practicada en #1 [muí del sumariado, se comprobó la ti ¡ciencia 
en el <|c|>Atúlo de cinc» borda lesas de viiio, de rfoscíetitoa litros 
de ? a paridad y ewitenido cada umi, desprovistas de iustriiRieii- 
1o» fiüeale-S y número de análisis. 

l,Kfi eiplteaeioiies de f«. 13 no *«n atendibles; y si Jast «pe- 
ractunea de trámite y el breve tierno» rpie lo* envasé por tal 
circu natalicia, permanecen r Ja intemperie, destruyeron la» ra- 
jas fiscales, en las ciheO bórdales, al <-\ treílla de no dejar 
«l menor rastro de qm hubieran «atada adherida», el aiunaria- 
do Atbiñ dar cuenta a la Adminrctrarióii y acrejcl itar el pago 
del impuesto para colocar la mercadería en condicionen lega- 
les y reclamen! a r iña. 

La faja fi^al adherida a los artículo* grAVAdoa o a su» 
enva***. es el medio une acredita el p4go del impuesto (att. 6¡) 
ilc la Reglamentación } y ta adherencia debe efectuarse en la 
forma que en e! mismo articula se determina. 

Admitir, comv «Mímente de responsabilidad, la sola iden- 
r i líe ación de) producto, Importarla ta des» parie id v de todo 
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control y ]q imposibilidad de combatir «I fraude o,we se come- 
tiera aprovechando un* faja de ¡tupu^rtm para varios etiva»ea. 

I\>r ello, Jo» fundamentos de 1h resoLuci''in administrativa 
de fa. 13 vtín, por la» deJ dictamen de fs. 33, en e) que *e entá- 
blete la verdadera interpretación de las difinosicíuncs IwaTca 
y ren-jamentitriAti aplicables al «So, j- de acuerdo oon lo rescri- 
to j»r este Tribunal eu el caso de Desliaje* y Bruei — julio *¿9 
de líí*H — i? kví.«i ]a sentencia de fs. 30 y se confirma la 
resolución administrativa de fa. 13 vta. en eqanto impone a 
Pedro José Negro utú multa fie Neiseiento* pe*os murteda rm- 
í'iotlAt, con costas. A. Ú4n*átt2 Calderón <en disidencia). 

— Cílrffflí fid Campillo (en disidiría). — R. Villar Patmfo. ~ 
£-.<<íuí<: tí, ¿tí Ota xa. — NitrMi Qomátez Iramui». 

I>Íf¡dCtitÍB 

CoDEÍdcrando : 

Anle la en tirita afirmación que contiene el informe 
de In Oficina Química corriente a fu. 10. Me que el vino en 
cuestión corresponde a} del aiiálisin X* l.'W«" — dado dww 
de oriperi (acia de fa, 6 y factura il* h, íi>, tal produeto debe 
ser tenido por identificado, rm eximiendo por lo tanta la de- 
fraudación <|ite se pretende. 

N"» oblante, e) beebo de «treeer los envases de los mpee- 
livos valore* finales — auiiqítií wsíi» se hayan desprendido por 
ta aeción del tiempo — constituye una ¡ nf ración i a lo que din- 
pone el art, 63; Título I de la ftegl amentada* General qafi 
ubMfra a mantener pecada* lis estampillas, trann^resión que ' 
debe ser reprimida en Ja forma determinada en el art. 28 de] 
tejttá ordenado de las leyes ilc impuestos interno*. 

En m mérito, y de acuerdo con io resuelto por el Tribunal 
en el esso de Leveratto y Cía, — junio S d# 10:18 . impone 
a Pedro José Jíejiro lina multa de cincuenta petos ni n. que- 
dando así reformada la seut?Hctii recurrida de fs. 30. — /, A, 
fíontález Calderón. — Carlos dd CasupíUn. 

FALLO DE LA CORTE SUPftEMA 

Buenos Airea, julio 7 do 3939. 

Antea y Vistos: 

Tía oxitdtendk» «krueDtog suficientes do oritério q«c 
permitan descartar la presunción qwe resulta de la fal- 



KS FALLOS DE LA CORTE SUf'HEHA 

ta M los iuatramentos que acreditan el \*íigo del iin- 
pm-H((*, se «oníirma el auto apelado, cu lo ^ ha po- 
dido sor objeto do recurso extraordinario. 

saber y devuélvanse al tribunal de su pro- 



Robbutú Repetio — Ahtokio 
Saüaksa — RA- Xazak An- 
choa en a — F. Ramos MejU 




Cía. &WLFT DE LA PLATA v. NACION AílG ENTINA 

La multa aplicada por una impuesta defraudación de U 
renla aduanera tiene carácter pena). 

ADf'AXA i Prvctiimimto. 

COSA JUZGAD A . 

La resolución del Administrador d* la Aduana por In 
fiifll sí> impone lina niutta por una (Hipnesla defraudación 
de U renta,. <|uedn ceiwentida y ¡ifi&a en autoridad de 
juzgada ruando no « interponen tuittnt la miama Ina Tf- 
our90)i que establecen tu Ordenanza* de Adnaaa. 

CtiXSTtTi'ClOX SACtOXAl: r»nslí<hfcíoNnlíífrt<( * tít«iw(tt«icío- 

DERECHOS Y ÜARAXTIAR CGXftTm?CIO>fAJJSS* l*d*ía&¡- 

Los artículos 1064 y 1063 do loa Ordenanza de Aduana 
hq Hion vlolatoTkifl de la* trarantía* eoitst i tue ¡olíales. 

Antecftientss 

La Cía, Swíft de La Pista demandé a la NViúii par wbro 
de * 5.247.SU mjiu fundada «i las IwíhftS HÍpukntea : 

En noviembre *ir 1M5 entró *n *l pnertt. de (a Capital 
«1 vapor "American Legión" y #1 12 la altura solicito per- 
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miso para trasbordar « La Mala | a * mercader Caá cocíúenadaij 
a su nombre, efectuándose el trasbordo a Ja laucha "Amflcnr 
Amato El 20 de) mismo mes se denunció «ue el trasborda se 
haoia lucho sin permiso y, practicadas las mer ¡guasones co- 
rrwipoiidientes se aclaró que por erar de los empleados de la 
Aduana los permisos habían pasado a la Dársena Norte en v eí 
de ser remitido* al Di 4 uc N» 1, donde *e hizo Ja operaeiúu. El 
penoso había «id*, pues, pedido a la operación documentada. 

La compañía «ataba autorizada por decreto de 1!»15 par» 
aaeer esa da» de operaciones sujeta;) a Ia éoiidícLón de pre- 
matar dentro de los ¡Híba días tas respectivas guías de remo- 
vido o de tránsito, 

<tn* no obstante, la Aduana le impuso una multa 
supuesta infracción, qiií! | a aíf tora psgó baja protesta, 
dando luego nú devolución en juicio ordinario, 

K\ procurador fiscal sse opuso a la demanda sosteniendo, 
entre otras defensas, que la autorización contenida en el de- 
creto de 1915 ae refería a la Cía La l'lata Cold Storage Ltda 
y no puede ser invocada por la aetora. 

Ei Juez rechazó esta defensa fundado en que la compañía 
mencionad* y la actor* constituyen una misma entidad, que 
sólo cambió de nombre, Agregó qq e hallándose autorizada pa- 
ra realizar esas operaciones sin el requisito del previo permi- 
so, no existió la infracción imputada, y por fm T que la nterea- 
dería había pasado los respectivos derechos en kw puertos de 
dentinn. Por ello hizo lugar a la rcp&lieión solicitada en la 
demanda, 

Sentencia m\ iji CAmara Fíbe^-Uj 

Buenos Aires, 28 de noviembre de 1938. 



V Vistos: Estos autos seguida por la Compañía Unift de 
La PJat* íoiitra la Nación, sobre cnbro de pesos. 

Considerando : 

t¿uo la «impaílía aetora fnt debidas n;te notificada a 
fs. 49 del expediente administrativo agregado, de Ja multa im- 
puesta por el Administrador de Aduana y no manifestó, en 
o) perentorio término de tre* días hJtbíU i(ue establea él 
art, 1063 de las Ordenantes de Aduana, ojie entablarla la vía 
«minuciosa ocurriendo a la justicia nacional. En tal *itna- 
¿tón, la resoltocita administrativa ( ,ne impa-so la multa debe 
tenerse por consentida en orden a lo establecido en el art 1064 
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de Ibk Onlcuatiifls de Aduana y concluida ti tivawl., para lodo* 
tm efeetw (art. lOfrS de tas minriAs). 

La nujbh abonada, ijue mí intenta repetir, \» fué «i cüu- 
tiepto de 1113b niutta firme y nu puede deeir-w fjwe ¡ j oii ítl ¡m- 
pusieión iju<'-' la ra h merced dej ríscci y sin las ¿araiitins de- la 
iiitrrvpiii'it'ni judtejaL (biíe que pudt» ocurrir a la justicia, en 
el tiempo y forma rjue pntsbíeee |¿ ley, en procura de la nepa- 
raiión h'¡fu¡ a {pie se numiteraru, ton derecho. Si w admitiera 
Id proceiípiieiu de mía Jh muí id a urd i iiaríü |»ara repetir to pa- 
irado en virtud de una umita consentida, que e* di» earfieter 
ponaL se autorizaria su revot-atnria, ya ^ue e*o ^ignifjca la 
ikvoliK'ión de lo fajado, \mr mi jaez sin jurisdieL'ióii * ae ha- 
Itrían dejado *ÍH cfetltí los artículos filado» de las Ordenanza* 
de Aduana. 

El patio, pues, no W! lia <*f*etnmt« j>or error de lusfio o de 
derecho, pur lo (iue resultan inaplicable» Ion art*. 7¡W y 
unientes! del (Vniipro Civil. 

Wir elli> y consideraciones <'"!ieardaiitcft del srfwr prtun- 
railfiT fineal ¡le eámarA. ge. pBvotl la sentencia apelada de 
f*. 82, y en íonseeüencia, w. rfiL-hajfl ja demanda. Costa» fior mi 
orden, atenta Jii naturales de la ruiizn, — H, Villar 1'ultieio, 
— Curtes di i ( 'am¡»tte. — J A. Uminítet t 'rtt& rAii (ei¡ disi 
den t-ia j — Etí/juitl 8> th Olma. — A\ fivnzi'rlrí ínimain. 

fíi*i(ltnci<t 
Visto* y poufiíderaiídtí : 

Hite, en lu relativo a la déíetisa de exigir Cíisa juzgada* 
npuexta jujr el ministerio: finen I a fx 4íl y fíi\, prrneile observar 
que Ea opriún pn>r e| rfi'iir*o administrativo — ijiie en el |irc- 
nenie: m diee abandonada, iuolivátidn«e finí ];i ifisn jiixiraita (re- 
v>liii-¡V>n adn;meril de f*- de] fxpedicnle pdmiid»tra!Ívo n^re- 
Uüilo ihír i'iiertla flojei, X" l*<iH-I-11#:*1 1 — no mííhíI'kh Id pro* 
liifik'ióii d* ejereer Ihm abetunen jtidieíaleM na-n^pon dienta. 
i|iie pudiemi de*¡|ireikler*e, de 1*»* derei |io« ■ feeUdoa y de sil 
prnpíu nal u ralean. Si m deiLirav Ijl imprcie^defieiu dfl jnleio 
de ivpétjcjtfn de Ép» ¿§ ale^a indebidamente pa^ailn. el 
^>rtirílH!yeiítr quedarla, al r^s,|MM-t^, a m«reed tM Kineo, Htn 
til pirante de la iarerveneíi'm jiidirijil. it eujo Jimparn pneileii 
rfetiriearv lot errores o mrreixirse Un híiiimh píinihlen, vía de 
rppariieii'ii Hfral [^labíei'irta j'ü nitfslr* iri-sliluriirtieü y ufliisa^ 
fraila por la jnrÍ4prü.deru'U de Ion tribunales Ksíh ex preñan 
!S¡ii1étieu de prím-lpifs fuiidfttníiitfllejí en aplicable a U f iií<+TÍtín 
que lie *f titila. 



PB JUSTICIA bü NACIÓN 1M 

Que, resultando de tas con stand a* adniiiú*traiEu¿s haber- 
se erMiiBilo el ¡ia^o d* lu caiitíílml , líie \ tí i< ü mpaük autora 
se projoae rtpphr eon su demanda fe. 5, |* protéita al 
realizarlo; y, odenia», que no enrres¡|MnidÍH apilarle la midía 
«ii tuewtíi»), corresponde ] me ct lugar a dkdm demanda. 

Por estos fundamentos y (oh etiiieurdanie* de }a sentencia 
apelada tle fa. 62, se Ta confirma, en mían lo declara que el 
Gobierno dé la Nación deiw dt volver a la Compañía J^wifí de 
La Hala la cantidad di? oinino mil rifoseiftiitoH cusíanla y siete 
ÍKotxt c&n orienta centavos moneda nacional 5.247,8(1), con 
nos híteme* ft pistilo de Ihk que wibra el Ha neo d* la Nación, 
desde la notificad fin do Id demanda. Lan eosüta aeráis por 
«ti urden, ateoi* la natura] . ja tle Iti cuestión debatida — J 

YAUA) DE LA CORTE -SUl'HEMA 

Buenos Aires, julio 7 de 1939. 

V Vistos: l 'oiisidcrando : 

í¿ue se trate en eJ caso de lu repetición cíe una mul- 
ta Impuesta por la Administración de Aduana por una 
infracción de cárdele r penal a Jas OrdonairatiÉi do Ja 
misma. 

Que estas infracemiios y Su* penas tienen por 
ias Ordcnnnftta de Aduuua, que son ley de ta Na- 
ción en virtud dv Ja ley p 810, establecido el proce- 
dimiento pura ihij imposición, lu autoridad que his hn- 
Itonc, ion recursos c|ue el tairlictdar licite contra Jas 
resol tn-miifs i-orntenatnriast, los términos |mra deducir- 
los y la f orina para »ul*d anotarlo», teniéndowe por enn- 
snutida la iwsolueión y con autoridad de cosa juzgada 
si no ko iiilt'i tmj*ieren lo* recursos — artf». 1035 y si- 
guientes de ías Ordenan»™ citada a. 

Que estas i Suposiciones légate* que rigen el cn*o 
no non contrm íjih a ninguna garantía eourtitucionaJ y 
tienen, por Jo tanto, pleno valor. No afectan Ja garan- 
tía df la defeca en juicio por que Je da ai particular 
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Iti rjfMMt niiídüiJ de ser uítlty \hív Ja Administración tle 
AíliiEiiin y la de 01 unir ¡d JVuior Jiidiríal para qiif 
rrüneUa el e:iso. Xn Jíh deja tampoco 11 mem^l del 
l' T ÍHif), por Jíis mísaiás niüfnn-'s. Otra sotíii la ¡udurióu 
Sil el cflúclenlifío tw tmríítíra oportunidad íh 1 zurrir a 
t;i jtistieia pi orara ndo ti Hhii.ni ra do sil deiTelüj> jtero 
en el presente cuso la ley íé ilu ese dei-píiiio; «i no lo 
ha uuido t-s kúIli |w>i' su voluntad y no puede *ul>*aiiar 
las rmiseeueueítiK de sn hí .[rli^iifÍEi o de su <?rror bas- 
cando poí vía índiiúetu el inetujipliniiouto dp una [j-luíi 
t'nyi\ í!ii|jomÍí-iÓ!i eonsintié pudiendo luiher recurrido. 
Ivl ríiMií íri eMüieiulnuiite ituütL :il de quifti pretendiera, 

w> f plir anjp fíttiit^iM'ia t'iruio de primera i listan cia 

jo el pretexto de <jne ito tuvo la <umuiliii de ¡a se- 
gimdft |k>ií[LH' omitió interponer el) tiempo lu'ilnl el 
rerursu eunespondietile. í,os dereelios se ejercen de 
conformidad ion las leyes i}ue recamen tan su pjer- 
eieío y la S* ,r t>n el ensií presente, n« ím privado 
ai rei urrtmte de ningún d^mlio, por «l eonlr¡iri% »c 
los TOrtimieidi» n indieadn v\ modo de eje rets ríos y 
éste tío lo* hn ejoivído. 

<¿ue es diatrvto el ea*u del eoliro de impuestos o 

cíe 1 vehos nrhilTnrin», fayu cobro no \> i¡- difíoutíine 

previumenlf y ipie dolam ser |mgndoti y repetid»* pos- 
timnrmenli- en i l eoire^Kaid lente juiei», por cuanto el 
conh iÍKiyertte no pinole trabar lu jiere^peión regular 
de la rerjfjt 4 pie es eseneial fiara el fuiicionunúento ra- 
Bular de la admini^tradón pública, pero en el preaente 
éjiv:o T como se liu dicho, es trata de una pe un de multa 
i di Ilacata en forma recular, <jue ha quedado firme por 
un acto voluntario dol multado y cuyo cumplimiento se 
pretende eludir por un pretendido derecho de repoti- 
ctón íme eolo procede jwr (o pajado indebidamente y 
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no pítm pinas Li«pnffi>tag — art. Ttü del Código 
Civil. 

Que esta distinción dt lu* decisiones aduaneras cu- 
tre 1 Iíis di- i7ir;M'U > r tih. 1 ra mente administrativo y his 
de uuturak'za iienal, tía sido elaraiui-utc establecida por 
é*rtfl¡ Éforte — Kuilos: t. líjfi, pájEf. 100 — y el caváeli;!- 
penti! de la eme juoIívji este juicio o* evidente pues 
tiene ear'u ter prejiomlfíHiHkHiiunlo suueioiiHilor parü 
prevenir la violadóu de |¡i ley, y no carácter rep* ruto rio 
pura refreír un daño. 

Por esto» r^iKlnTiicntoi, de conformidad con Lo dic- 
taminado por el similor Procurador General y los con- 
cordantes de Ja *enlencia upoludii, hí* ia coitfiritijt en 
todas KiiH pintes, sí i ti (JCStíLSt. Xotií'ítjuctw y devuélvase, 
debiendo reponerse el rutpeL vn el juagado de origen. 

líoiiJiiiTO Iíkíbt™ — Aston jo 
Saimun a — B. A. Xaííaii An- 
í ufmxxx — P. Ramuk Mkjía. 



FEKJlOCAKRlL DEL BLD 

JUJilfttJJCCIOX- Futro feríeral. Porta wdíírífl. 

Compete a Ia justicia federul entender en <¡J «urna rio so- 
bre Kiiatraudún <Je varios acumiilitdorc y de eleítricídart cf> 
rrapou dienta, a un üíkiíjq y n un furgón <Ie mi ferrocarril 
nacional {>>, 



p ¥71* j l.jfl, 



JbM 
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HAMOS R. ROSK1 v. \ACIOX ARGENTINA 
JDPjÍAM : /Wf<>etói. 

¿Vfifli'ttn. 

Ld iiT'.üt'riiMíii'íii do é<m aiio* tsuilleeida en el urt, de 
]¡t U\v \" 11.281 ri«e |uirn Ins ni'LHmiteUiiH* tnol ivüdti-s por 
km error** de e-fileulrp*, Í^m¿at3K^ q aínraa Wi advertí- 
iI(js ¡mr i j t t'níin=i\'»jiii1^ hi por i» Admitía iiiiíe* di !¡'i t:flll- 
eelación del doeunipaín f?i¡u¡v<M«do y es ijiupitcftble al vn- 
h¡i cu ij^ic recta nía J¡, tlinnluí ioii ríe <lcm:íii^ iiiliiiin*'nv> 
e¡íl virtud ile íft ilkpi lesin ni ti Bd. 10 de Ja ley 11.281 ('). 

T>ESl'A< HAS TU Mi AltVAyAr 

FALTA M AfTtOX. 

El d^rtarh tinte <nie aetuó dirtt-tnmeuV anle la AiT miui 
fímiLi luí ÍLrntHiidi) Un Jim ni Tiestos y btjjetafl respe, lívüs, 
tii nc iliceifin |>Hm M'laniar en jnidíi y en mi \wipw Jlolllj 
tire, fu (¡f.'i-tiTLH'ii'm de li>s derechos íiHÍebidftHii?utc pnvíi 
de jiiíis pjjf I*k me !■<■«■ lerÍ!Lí¡ <[Hr inl rotlujn pam film (^J. 

ilJ>r.-l-l -< : fiNjwrlUrí-ju Ufar ilr gftTgMp. 

Lftü í-rnwliiífuies est lililí' ¡da* par el asi. 10 de la ley 
X 4, n.2ííl y mi decreto rx'jrJHiiieiil-iirio* vm rrf|>wtrí a la 
fr«n<|iiivm epií! se umtfrdd. A lo* exportadores de leehev 
niHiitfegi, luí pueden mt modififtidn* ]njr utia rew>lueion 
miit¡*Eeri»l. 



CESARE® f -Klilíl-TO Y í>TROy y, TO0VIN*€S$ 
DE m'EXOH AIKES 

MU LUSO fíK fiWIXlOS. 

Kl rCi'iirmj de r*vlsi['»i iu> se otorjíJi pam íiibsaTiar wíos 
o derúMemias fie (irtielm iinpLiUl?!eíi a hm litiítnntes (*). 

{i) F«lm dfl falto? jpliü w lean. Kn i^ual poatíiij, Ftflra: 

IT 7 --<£>, 

í'Jl Tin IbiijiI jfiiHHln. Palios: tT-t, 
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JUAN CAHMAKATA v. NACION ARG-BNTIíf A 

PRESCKfrCtQN. 

PESStOX; í'AÍiVia y Bambtro*. 

la acción pava obtener el reconocimiento del iterwhm a la 
pensión estaWtcida «i i» ley N» 43SS prescribe a los diez 
a ¡fas contados desde la fecha en ou& ocurrió el acciden- 
te i 1 ). 



S. A. NA SÍAUTOS'A v> IJ¡ PUESTOS INTERNOS 

Eí gravamen que establece el art. 132 dej Testo Ordena- 
do las leyes de impuesto^ interno» no se apilen tan 
sólo » los Berlín»; siobni ctisaa «¡tuada* coi: carfcter per- 
manente en ]« República y par* rje*gt) S ¿ ocurrir en Ja 
misma; pftp el wjhtfario, y? aplica también a seguro* so- 
bre mercadería» ejistetíles en el país destinada» a la **- 
portación, cuy™ aseguradores se bailan domiciliados fue- 
ra de Ja República y no tienen represe titunte en ósta, don- 
de. 4 >n i «rubio, están radicado* las asegurados (*). 

mPVKSTOS 1XTFHX0S; Régimen fíj>r«n'w. 

El att. S& de la ley n* 37fi4 uo sanciona la sola violación 
formal de Ij» disposiciones o reglamentarias, por 

ta cual Isa penan que establece m<j «ti de necesaria, np] rea- 
vión r-uaudo el con tribuyeme justificara su falta de inten- 
ción de defraudar y resultara esEcanablc la omisíín en que 
lifl ini-urridr, (i), 

IMPUESTOS llfTEliMOS; Raimen wp™^. 

No Hiendo el- cas* del art. 36 de ta ley n* 3764 pero exis- 
tiendo una infracción a ¡sm dtüpoaiciwnes lenaleH, precie 
aplicar la multa prevista en el urt, W dei Testo t 



líe, 7(>h 



0) J'eüliB <M íuUm jau & i» lB-ftfl, En nítido, Fallo*; 



a VV» Fft?lia ÍH " 01 jnli<> 18 di! 191,9 ^ ** n,l,lo f P *"* : 
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CARLOS FK ANCHI NI v. IMPUESTOS INTERNOS 

IMPUESTOS IXTERXOS: inp*c!t& til tuba™ ¿i rigúftifh*. 

El art, 54 del Texto Ordenada, p^tci-kir al art. «5, íuc. 
4». t ¡tu lo II dei Decreto Reglamentario de Impuestos In- 
ternos, es ¡neompatiblc con éste, que, por consiguiente, es 
inaplicable- 

A loa efectos d« aplicar la ntidta establecida en «1 art, 38 
de I jb ley ¿* H7f¡+ a quien pretendió defraudar el impuesto 
interno a lea cigarros, debo calentarse el monto cali arreglo 
h in ¡pie dispone el nrt. 54 del Texto Ordenado, prescin- 
diendo de la norma det art 3S, inc. 4* tít. II de la líe- 
^lameid ación General. 

A TiíCEOÉN'tt» 

Habiéndose tomproliado que en el negocio de cigarrería 
de propiedad de Csrlo* Fraiicliini situado en Berisno, PrfiV. 
de finenos Airen, se hallaron *JítO cigarros habano*, de un peso 
de oirtra kilos treseienlos gramos el millar, que llevaban adherida 
una vitola qqc decía únicamente "Plor fin*" y que carecían de 
Un instrumento* fiscales que acreditan el pago del, im puesto, 
el Administrador de Impuestos Interno* i* aplicó una midtn 
de acuerdo ton lo dispuesto en Ioü arta, S de la ley 12.148. :í5, 
iiie. 4*, tít, ¡( del Reglamento funeral y 36 d* ía ley n« 3784. 

Kl interesado recurrió ante el juca federal ¡le La Plata, 
Dr. J, Bilbao Ta Vieja, quien después de rechazar la dffetmaj 
apuesta por Franehiiií de que m> eran ci ira rros para la venta 
»ínb para oba^ufer a sus dientes, pasó a examinar 1a infrae- 
Cí$n v la pena aplicable. 

"El art. 3* de la ley 12.148 —decía el juez— fija la* ta**s 
" impositivas de los eignrrm con rrlaeti'm al peso y rredo 
"ile venta, pem Hay que tener particularmente en cuenta, 
" en el coso de nuins. ]m ii firmas de interpretación fijada* en 
" el art, ST>, ¡ne, 4>, tít. H, de í« Regla atentación General, 
11 en cuanto dispone que no est.'j Meciéndose en la vitola la 
•* procedencia, pnr n* ostentar la leyenda L 'Tnd. Argentina", 
" los e ¡gorros que no tengan acreditado el pago del impuesto 
" deben tributar éste, liquidado por el mayor que rija, de 
" acuerda a la tarifa para los importados. Ijí tarifa de aforo» 
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" pana esía clase do cierros del peso di 8,300 ¡fiamos* con- 
'■ vertida en ley por el uffc i* t apartado i", de la a* 11 .532; 
*' fija el valor de cada unidad en $ 1,30 rain., de modo que, 

I aplicando la tabla de la v¡ tinta parte del Alt, 3* de la ley 
'* 12.14*, el impuesto omitido por cada unida J es de $ 0,51 

II rajii. eomu ha sida liquidado a tu. 3 vta." 

"Dudas la* (roasidericíoiies precedentes, agregaba, la in- 
11 fracción «ometída por el apelante al omitir el pago del im- 
1 puesto constituye Un w de defraudación prevista y penado 
14 por el nrt. 3-H de la ley 3764 y> por coiuiguiente, la resolu- 
" eíón administrativa esrtíi ajastoda a derecha." 

l*or cilo confirmó en. lo «.«e 'fué materia de recurso, la 
resolución administrativa y, en consetíueucia, ewidenó a Car- 
io» Franchinf por la infraeei¿ii al orí. 3* de ia ley 12.148 
penada en el irfc 36 de la ley 3764, al pagu de la malta de 
$ 1,4-Jt* mj», cBn costas. 



SEXTESCH [>! LA CÁMAKA FF41HIAIj 

La Plata, marzo 3 de 1339. 

V Vistos: Le* de este reí 1 iirso unitcucíosp interpuesto por 
Carlos Franchini contra una resolución de la Administración 
Utuiérnl de impuestos Interne*, 

Considerando ; 

Que de aíiirrdo con lo dispuesto por el art. áí del "Texto 
Ordenado" (Ley ÍL2S3, art. ¿3 y ley 11.982, art, 2», punto 
4') "Para la fijación del impuesto que se establece a los ta- 
Imh'us. cigarro» y cigarrillos, sertrir& (te iate ti precio que se 
eohr& ni consumidor o sea ftl público, ,-W,¡ N U no gtte sea JM 
procedencia, importado» a elaborados en el país.*, ' 

Que aplicar al caso ta, normo del art, int, 4 : ', título 
II. de la Reglamentación General, siria apartan* abiertamente 
del texto legal transcripto. 

Qae, en consecuencia, y desde el intimen ta que el Tribunal 
acepta las eonelusknie* del peritaje de fu. 36, correspondí! ad- 
mitir a lo* efecto» de que aquí se trata qae el precio de renta 
de lo* cigarrón intervenidos es el de 0.10 por unidad, por W 
qae de conformidad a la tasa * 0.0335 que establece el art, 50 
del Teito Ordenado (art 3 de la ley 12.14&) corresponde asig- 
nar a las 280 unidadea en fraade, un valor total de venta de 
* 9.38 por lo que la multa qae uorresponde aplicar al infractor 
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de conformidad a lo depuesto por el an. :ifi de la lej- 37!¡4. 
aseiende a * 93.80. 

I'or ello >' d*> «mfortllidud a lo resuelta en U causa íl. 
sa? uiíiililii a ta wiiteüeia en mursn T*íUi«Íín<Íní;e a $ 
Mi'n, la multa impti^Fa en eila u ChtJos FraiMíliiiii. 

N'úíifMiuese y de vuílva use f 1 }. Luí* 0* Zmmo — Julfo 
Sirio — Alfrrtlt* Pitri Vimw. 

FALLO DE LA COHTE SUPREMA 

Bueno* Aires, julio 12 Ü*e 1D39, 

Autos y Vistos: Considerando: 

Qtie de asiierdo voii lo dispuesto eii f\ arl. ^> **e 
la iey Í¡í>i4, — 27 ileí 'l\íütifr Ordenado — lo* twton 
ii oiuíkíoíU'íi tendientes it defraudar los hnpuvstüs in- 
terno*, senin ¡hmiíkIo* "con una multa de di*7 tantos 
de la simia que *e propendido defraudar". 

Que el art. .*+ fit»l Texto Ordenado difqwue cpe 
11 para la fijaeíón de) impuesto que au establee* a los 
tabaco!, Cigarros* y < barrillos, servirá de baae el pro- 
i'ící que se cobra ul consumidor, o sen it! púbiieo, cual- 
quiera sea su procedencia, importados o elaborados en 
el jirtiV. 

Que oi precepto legal diado en último término, 
posterior al lien rulo Re^lamei daría de Impuestos In- 
ternos, es ineoni|mti1il(í con lo dispuesto en el art. 35, 
¡ne. 4*. del titulo 2" do aquél, Heguido por la Adniinifr- 
traeüm y el Juez Federal tto Iji Plata, pop lo que la 
iTvcH':il<jiÍa que noidieíte el auto afielado, se ajusta a 
derecho. 

ftl Contra (*tl sentí-neja fuTprjmsú W.ii»n ««li-nai-iUnar» ti jir-n- 
curador Ft*#al fnnf'irmr a lo ctia|«UHil(í t'H d arl. 14. inf. 1* ije Va iíjr ^ 
* ti* i[f ta U'T fós v juri^TmlenfiB Hp tn l'nrtr «n|irrni:i (r. lid, p¿S- 
¡ií* v t. 1 i.'," 1>ÜS£- 2S*H), EU»ntO iktrllJft ilfjfaJ y sin T-alor íl d«crfto 
del í'iwli'T Ejeenlmi ronrenLln en c\ a>l. 95 h liw, 4^ til. 11. d« la Ri'tflu- 
nii-hlifij-n (¡rnrnil do IiiiiilicbIüí Tmlmitii, funl k íflí «CDffdUlD L>B* 
Ja Cim™ 
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<¿tif Ja violación de Lo dispuesto en el ;irt r de 
ln ley X' 11.275, sancionad» por <?L nrt, 8» de lu t»b¡»sa, 
epu 1 pudiera babor cometido Franeiuiit, lo Ua sido ob- 
servada en las instancias AutcriOre», y !t0 puede, por 
cousigmente» ser mu ti' ría de ¡iroiunwiainsento de esta 
Oorte en el recurso extraordinario, 

Ku *u mérito y por fus fundamentos concordante», 
se confirma to a*mleiiei!i de ís. 4ti t en lo que ha po- 
dido ser objeto de recurso extraordinario. 

Ilápiise sabor y devuélvanse al Tribunal de su pre- 
eedenciu. 

A ü tosió Saciahna — B, A. 

Xazaii Axchotiena R 1ÍA- 

mos Mejía. 



LOPEZ SALVADOR S. A. INDUSTRIAL Y COMERCIAL 
v. PROVINCIA DE SAN Jt'Aíf 

I'ilVKHA : Ofrffimúalo y pf'Htut cv}». 

La contestación deficiente de los infiel»** requeridos n re* 
particiones de una nraviitcia demandada, en ios casos en 
que Ib parte contraría es ajena a ello, autoriza a decretar 
medidas de prueba fin pfetoria. aun cuando se las pidiera 
faera de término (*), 



EMILIANO LASTRA v. MlNTTO Unos. 
JCBIXU/CCfOS; Fnrro ordinaria. Ciril. Arrit'm persottat. 

lío tratándose de «na demanda tendiente a nacer efecti- 
vas las <djl inviene* enterante* del mandato que debía 
enmpifr en una provincia, sino a obtener el resarcimiento 
de los daño* y perjuicio» ocasionados «1 mandatario por 
la revoewifa intempestiva. U cotopeteneit w> «■ rije ñor 
el lupüt fftnvtínidrt para el cumplimiento del contrato Gtno 
por aquel donde el demandado tiene su domieilto. 



O) Fttln <tet faflo: julio 13 St l»^ 



PALLAS DE LA CORTE SUFRSKA 



Dictamen del Proi'ujíaixhi GkjíKMi, 
Suprema Corte i 

De La docmnentaeión agregada u fs. 1-17 de loa 
nulo* 'Minslr» Emiliano v. Minuto II nos. cobro ordi- 
nario", so deduce qtw en ¡a Provincia do Mendoza de* 
bía el actor prestar a la casa di? eomoreio demandada 
servirio» de corredor de mercancías y (pie allí se le pa- 
gaban ralea servicios* Esta doble ci reunía neta lleva 
a la conclusión de «Ut, implícitamente, las partes con- 
vinieron la jurisdicción de loa jueces de dicita provin- 
cia para el conocimiento de las acciono* emergentes de 
bus aludidas relaciones contractuales* Kilo surge ela- 
ra mente de la naturaleza de Las obligaciones pactada* 
y constituye el motivo de la demanda. 

E» de aplicación, pac*, al caso de autos lo dtapues- 
to por el nrt. Í'21¿ del Código Civil; por lo que V. E. ai 
decidir la presente cuestión ™ art. í), ley — plan- 
teada al Jues de Comercio de Mendoza por el de igutd 
ciase de la Capital Federal, domicilio éste de los de- 
mandados, correspondería to hiciera en favor de la com- 
petencia del primero de los jueces nombrados. — Híle- 
nos Aires, junio 16 de — Jnft« Atenr^. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, julio 14 de 1939. 

Autos y Visto? : 

Que el actor demanda a la firma Minuto Unos., por 
daños y perjuicios sufridos como consecuencia de la 
revocación intempestiva del mandato que le habían con- 
ferido para realizar en ]a Provincia de Mendoza opc- 
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racione* de compra venta de tos Artículos en qne co- 
mercian, 

Que no se trata, pues, de una demanda tendiente 
a liaecr efectivas las obligaciones emergente* del con- 
trato que debía cumplirse en Mendoza, toda vea qw el 
propio uctur admite ei dercclio de la casa Minuto de 
revocarle el mandato, sino del hecho independiente y 
ajeno al contrato de ha berso dejado sin efecto intem- 
pestivamente. 

Que, en estas condiciones, la competencia del ¿uoe 
no puede ya deten™ liarse por el principio del lugar 
expresa o implícitamente convenido í«f* *1 cumpli- 
miento de las obligaciones emergentes del contrato, sino 

por el principio subsidiario representado por el domi- 
cilio del demandado, conforme al art, 4* de la ley pro- 

ecsal para la Capital de aplicación sulsidinria y a lo 

reiteradamente resuelto por esta Corte. 

En su mérito, oído el señor Procurador General, se 

declara que es competente para conocer on cata cansa 

d Juca do Comercio X* 2 de la Capital a quien se 

remitirán los a ate», avisándose en la forma do estilo 

al señor Juez de Comercio de Mendoia. 



iVRrXDtCClQS : Fuero ordinario. Chü. 

Los tribunal* ordinarias son lm Mmp*t*nt« fm < 
tender en todas las cu^tionea relativas jal «rtaÚD civil dt 
tHfíwns», ent» ellas 1m vinculad*» con <A cambio \ 
nombre. 




RoBKItTO Repktto — Aiítosio 
Saoahiía — B. A. Naíar AN- 
CHORES A — P- BaMOS MeJIA, 
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FALLOS DE L¿L COSTE SVi'llEMA 



JVRÍSDWCIQS : Fvrro ftátrvl. Principio* ¡fenumle*. 

La juiiiií-ia federal es de escepclím y debe limitarse «1 
cuiiociimeitto de loa asuntos ittiiitetiíiosudi voiifúrnn; a Jo 
liisutiCHtit en el ort. 2* rlc la ]ey n* 27. . 

JUiatiDltmoS' r Furto ftdetttt. Principios ffMrraks, 
EXHORTO- DUi^HcuiMifKto. 

Habiéndose autorizado píif los tribunales ordinarios el 
cambio de nombre Je una porania, la justicia federal no 
puede llégame a diligenciar el exhorto que se le lia dirigido 
con «J objetfi de efectuar la rftfifitatióii correspondiente 
en la libreta de ertroJ amiento y en U carta de dudadaidn. 

Díctame* í>kl Phoci'eudoh GBXfetiATj 

Suprema Corto: 

Don Antonio Hl berta obtuvo (le un juca fie primera 
in#lane¡a en lo civil y comercia! fie Rosario, autoriza- 
ción para eumhiar em apellido por e! de Calcita} pero 
al librarne exhorto al juez de! mismo grado, en lo fede- 
ral, a fin de que rectificara dicho apellido en la libreta 
de fiirota mirtilo respectiva, esc magistrado, primero, 
y la Cámara Federal de aquel distrito máx tarde, &e 
han negado a hacerlo, sosteniendo que dicha rectifica- 
eión debió ¿resti miarla y concede nw* por los tribunales 
que otorga mh a Miseria m eartfl de ciudadanía argen- 
tina, í'slo es, í«s federales. Con tal motivo so traba con- 
tienda de competencia que debe ner dirimida j>or V. tí. 

Considero ojue el Sr, ¿uez exhorta uto está en lo 
cierto, pues las diligencia* sobre rectificación de nom- 
bres corresponden i>or mi )>repia natu raleza a tu jus- 
tieia ordinaria. Nada significa que el Sr, juez federAl 
oto i para ta «arta de ciudadanía, piles sí hubiera sido 
un argentino nativo onten solicitara rectificación de 
su libreta de enrola miente sin haber artes obtenido de 
ta justicia ordinario el cambio de apeilido, parece claro 
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que el juez federal hit liria exigido el cumplimiento pre- 
vio de tal requisito* Kn g1 s»b yfldicír, su misión so re- 
duce a dar curso al exhorto en que so le pide haga 
t-xdítiHivu it Icm registro» cívica* dieha rectificación, 
acordada válidamente y pura todo* lo* caaos, por ]a 
única justicia competente. Xo es posible que, para unos 
efectos legales, Miseria Higa conservando ese Apellido 
y para otros se llame. Legal mente también Calella. 

CorL-i .Hpínidí 1 , ]híph, dirimir en tul sentido Ja con- 
tienda ptautcfldu, y así Jo solicito, — Buenos Aires, ju- 
nio 7 de — Juan Alrtirw. 

FALLO DE LA COKTE SU'KEMA 

Buenos Aires, julio 14 de ly'ifl. 

Autos y Vistos: 

Qne medíante Jn información sumaría covrcspoil- 
diente Antonio Miseria solicitó y olituvo de ln ¿ueticin 
ordinaria de Ja ciudad doi Rosario el cambio de a» ape- 
llido por el de CnJelln, Con motivo de oficiarse al señor 
jnea Federal jiaia la consiguiente rectificación de la li- 
breta de enrolamiento y de la enría de ciudadanía, 
nf|iul hit lieelio saber al señor juez reoui rente que efl- 
Tece de facultades para ordenar la modificación de 
documentos otorgados por funciona rioa nacionales, 

(¿no Ja cuestión de competen*?» así trabada cutre 
un juca Meral y otro de la justicia ordinaria de la 
ciudad del Komi rio, ho resuelvo considerando que Ja so- 
loción do todas lae cuestiones relativas al estado civil 
de las personas corresponde al derecho coman, como 
asimismo, que la gestión iniciada por Miseria consiste 
en una simple información samaría destinada a oMe~ 
ner el cambio de nombre. 



Que no se trata, iraes, de una ra usa propiamente 
dicha mi el sentida del art, 100 de 1h Constitución, sino 
de uno de lost juicios de jurisdicción voluntaria cu lo» 
que, «mío ae lia observado, no existe eosa juzgada ni 
litia contestación o contienda que dividí' a las parte* 7 
que la autoridad jadieud deba decidir fijando el de re ~ 
eho debatido, niño de un procedimiento que tiene por 
objeto el ejercicio de un poder tutelar o L11 conserva- 
ción de un dereelio —Fallos: t 145, pii?. ¡¡45. 

Que la justicia federal siendo de excepción debe 
limitarse al conocimiento de los asuntos eontenciosOR 
conforme « lo dispuesto por el arl. if de la ley N' 27 
y a la reiterada jurisprudencia al respeto — Fallos : 
L 31», páír, 3#»; t. 4fi, püg. 311 í t- 70, |HÍJJ. 198 y otn>*. 

En su niívito y de conformidad eon lo dtetamiuado 
y ]HKlido pi>f el señor Procurador (Jeneral, se declara 
que el señor Juea Federal del Rosario dt-bo dar curso 
al exhorto que le ha sido dirigido por k justicia ordi- 
naria de la Provincia de Santa Fe pidiéndole la rectifi- 
cación de nombre. Remítanne las actuaciones al señor 
Jaez en lo Civil y Comereial &' Nominación del Rosario 
para que dirija un nuevo exhorto al señ* r Juez Fede- 
ral a (jníen se comunicará esta resolución en La forma 
de estilo, líepóníafe el pa¡>el, 

1í£ihci:t'i Repetto — Antonio 
Sa<iarsa — B, A- Nazax As- 
ckorsxa — F. Ramos Mrjía. 
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EsmuvE Ronixox 



El ja«¡ del lugar donóle el deudor tiene su domicilio al 
itiidarse su i'ouenrüo civil, ei el pétente par* entender 
«n el juicio respetivo. 

La re^la el* que la competencia en el caso de concurso 
t-jvil se determina por el domicilio del deudor se ka ¡Ta 
establecida tanto en beneficio de éste como de Ifw acree- 
dores. 

Ji ltlSDÍCCWX: ^hítü ^íjwío, fir¡7* 

Síhj siendo prueba bagante dd cambio de] domicilio real 
que «1 deudor tenía en la provincia, su designación para 
ocupar mi empleo nacional en ta Capital: hallándose ra- 
dicados todos sa& acreedores millo* uno en el lujrar donde 
tenía ti dojnwilio que pretende haber i-ambiado poco antea 
de la ¡afcuftiikt del concurr» pero íJwpucs de la cesanifin 
de pairos y debiendo decirJirsr la duda teniendo en cuenta 
el iiiter¿4 de av reidores. corresponde dwlarar enjn pé- 
tente al juez provincial para entender en el ewietirso civil. 

Dictamen uel Phooutiaikmi Gksek.u. 



Suprema Corte: 

Correspondo n V. E, decidir la presente contienda 
de competencia trabada entre el Juez de 1* Instancia 
en lo Civil de la Capital Fudcrnl y el de igual clase 
d<* Moridoaa pura conocer en el concurso c-ivil formado 
a Don Enriqwe Bonillos (ArL 9 t ley 4055). 

Ei concurso abierto en Mendoza to fué, a pedido 
de un acreedor el 1* de abril de lí>38¡ el do la Capital 
lo promovió e) propio Roojllon prc^ntúndoa* el 21 del 
misnio mes y año. En la, misma fecha, y silenciando es- 



í» presentación, se lucía parte en el espediente do 
Mendoza tfs. 4) impugnando !a competencia dei jucis do 
itieiitt ciudud. 

Hu esín oportunidad manif^ató que hasta febrero 
do eae año había vivido en Godoy Crua (Mendoza) tras- 
ladándose |K>r razones de salud a Buenos Aire» donde 
fijó su domicilio en razún de un empleo nacional que 
Je fué dado (f*. 22 exp. de Sueltos irires), 

A fs. 2 de este último expediente lia presentido un 
estado de pasivo en el que, sobre treinta y cuatro acree- 
dor* h denunciado», con ejecuciones en trámite o sin 
etias, solamente uno es de ta Cnpital; tos demás son 
de Mendoza. 

K.s de aplicación, para resolver eí caso de uutos» la 
doHrina de V. K. en causas si mil ti re*, a une me remito 
para evitar repeticiones. {I--8; 146; 133: 7ü y 185, en 
(re otras..}. 

Correspondería dirimir esta contiendo en favor de 
Ea coinpeteúeia del Juez de Mendoza. — Buenos Aires, 
mayo *J$ de 19SÍ*. — Jwíw Airares. 

FALLÍ» PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Ai red, julio 14 de 

Auto» y VÍ8t0í; Considerando: 

Que con arreglo a lo dispuesto por el art« 2* de Ift 
Jey f>27 y 718 del Código de Procedimientos para 
la Capital, es juez comiwtejite en un concurso civil el 
del lugar en qne et dentior tiene su domicilio al iniciar- 
le aqué). 

Que está demostrado en auto» por la confesión 
üt l concursado, Enrique Houülon, que este tuvo sl do- 
micilio en la ciudad de Oodoy Cma, Provincia de Men- 
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áoza, calle Falucho 018, hasta el roes de febrero de 1938. 

Que el cunen rao fué deducido, por vm acreedor en 
la provincia nombrada, et primera de abril y en el pa- 
sivo denunciado figuran treinta v cuatro créditos de 
lo» cuales sólo uno fu* contratado éñ la Capital Fede- 
ral, l.ü t.'oiifrontaeión de la* fochas do esos créditos co 
la de Eu época que el deudor fué noifibrudo empleado 
niicional con asiento e» esta Capital muestran que el 
cambio de domicilio, si existió, tuvo lugar cuando esta 
ba ya ereuda la <wsaeión de pagos. Además, ¡a regla 
<b> <|ue la competencia se determina por el domicilio 
del deudor se ludía establecida tanto en bcnufíeio de 
éste como en el de lo* aereodorea y, en un cuso de duda, 
como éste, parece lógico decirlo teniendo en cuenta ei 
interés de ¡oh últimos. 

Que l¡i sois* eireunstancm de hal>ei>c oti sentado el 
«wpursndo de lu Provincia do Mendoza con motivo del 
empleo nacional, no implica un cambio de domicilio des- 
de une la familia puede haber «outínuado en nqmtUa 
— art, m del Código Civil — . 

En eu mérito y de conformidad con lo determinado 
por el señor Procurador General, *e declara <jue es com- 
petente liara conocer en esta causa el Juez en lo Civil 
v Mitins de la ciudad de Mendoza a quien se remitirán 
los «uto* haeiémloae saber en la forma de estilo al *e- 
fior Juca de la Capital. Repóngase el papel 

KoBfcHTo Rí;rETTO ■— As-tos m 

SaGARNA B. A. ÍÍAKAíl As- 

choubsa — R Ramos Msjía, 



SIEOFRID §. WEILL 

EX TR .4 nrCtGX '. fírwuitofi, 

Heshltaiido h /irían aue la pena apíiíable al procesado 
eujs «tradición se solicita no «cría la de peiiit*iici*rÍJi 
ftiim i a de [tristón, un ¿njé cis* la acción ae hallaría pns- 
cri&ta, debe declararse improcedente aquíd pedido. 

Suprema Corte: 

Tjib autoridades judiciales correspondientes de ln 
Itcpúblíea del Perú lian solicitado la extradición de Sa- 
muel Sufrid \YMl\, aetisado de defraudación en aquel 
país; y el defensor de Wcill se opone ni pedido, ale- 
gando <¡«o se lia cumplido U prescripción, can arreglo 
a las leyes peruana* i aplicables, según los artículos 1 
y 19 i ne ; 4 del Tratado de l>crcdio Penal de Montevi- 
deo), y 'que el grave estado de salud del preso, afeo 
tad" de tuberculosis, Impide *c le traslade al país re- 
<-J;nnanie. 

El Si*, juez, primero, y mus tarde la Cania ra Fede- 
ral de ln l'upital han liceho lugar a ta extradición, fun- 
dándose en que no liay en autos prueba de haberse ope- 
rado la prescripción, con arreglo a las leyes de dicho 
país» (fs. 4l> y fei vta.>. 

Teniendo en cuenta que el delito habría consistido 
cu espedir cheque* sin provisión de fondo» durante el 
mes de octubre de 1930, y que no llegó a producir to- 
dos sns efectos debido a la decidida actitud de una de 
ln? víctimas, pienso qite sería prudente requerir en el 
carácter de "para mejor proveer", un informe del Mi- 
nisterio de Relaciones Exteriores acerca de cuúl es el 
pla/.o fijado para la prescripción úel delito de defran- 
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dación rn las If.xca peruanas; y otro del hospital donde 
se aloja Weill acerca de si su estado de salud !c permite 
soportar sin grave riesgo, el viaje hasta dielio país. 
Así lo tiolieíto. — Buenos Airea, mayo ~23 de 11Í3Í>. — 
Juna Alvares. 

Suprema Covie: 

El nuevo informe médico expedido a fs, 74 confir- 
ma que Siejrfrid Samuel Weill, dotomdo en jimio de 
a petición del Gobierno del Perú, permanece in- 
terinado e» el Hospital Muñiz por padecer de tubercu- 
losis, pareciendo imposible, atento su estado de grave 
dad, trasladarlo a dicho país sin grave riesgo de la 
vida. 

Se le acusa de haber expedido chequea sin tener 
provisión de fondos, en octubre de 1930; y la defensa 
sostiene que, con arreglo a las leyes del país rcqni rente* 
la acción penal respectiva está prescripta, A ese efecto 
¡^licité en mi dictamen del 23 de mayo se i rájese a la 
vista copia de los artículos pertinentes del Código Pe- 
nal del Perú, y de olios resulta que la acción se proscri- 
be por el transcurso de cinco años, tratándose de de- 
lites que merezcan pena de prisión y por diez, si mere- 
cieren penitenciaría; y que sí bien lea diligencias del 
proceso interrumpen la prescripción, ella debe repu- 
tarse cumplida cuando, no obstante proseguírsele, trans- 
curriese una mitad utás del término aludido (art. 121). 

Como según la copia obrante a, fs. 13 y vta. t el 
delito por que se procesa a Weill está sujeto a repre- 
sión máxima de seis años de penitencia ría o prisión, 
resalta asimismo que en este último caso, la acción pe- 
nal estaría prescripta por el transcorso de siete años 
y medio, ocurriendo lo contrario si se fo condenase a 
penitenciaría, ¿Cuál de ambas penas se computa a prio- 
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ri? Y<\n\ decidirlo se buce necesario determinar si los 
elementos tk> criterio existentes en autos permiten es- 
tablecer sí el requerido sería (sondeando a prisión o sí 
se le ni i lien ría i a pena niñ» gravo de penitencial ín jr a 
tul fin rebullan, a mi juifíio, de indiscutible valor las 
fi'vuiiHiíiums ¿j^ q Utl e j doliio, cüüiíi queda dicho, »« 
liejró n producir per juicio ; f[iie el propio Ministerio Fia- 
e¡d Iid solicitado prisión {tara el procesado (t's. '1 vta.)j 
y fiimljucrite, rpie el arfc 51, inc, l v , del Código Penal 
del IV dirfpoac cjiie \nxvA. la aplicación di? las pcun* 
lo?j j ucees apreciarán la extensión del duñu causado. 

Si algún* duda quedare, ba tic* ron truc en cuenta 
que e# norma habitual hacer sufrir prisión a los con- 
denado* a líoniteuciuría cuyo estado de salud lo haga 
necesario, sistema que también ¡agua nuestro Código 
Penal (arb 7). 

Me inclino, pues, a pensar que la acción está |>res- 
eripla y bajo (al concepto, correspondería revocar el 
fallo de iu Cámara Peder»! obrante a fa, &2 vía., y no 
hacer lugar a la extradición solicitada.. — li tienes Aires, 
julio 4< <le 1ÍISSÍ. : — Jiitm AlvnreZi 

FALLO DE LA COKTE SUfULMA 

Buenos Aires, julio 14 de UW. 

Autoa y Vistos: 

Por lo* fundamentos del precedente diezmen del 
señor Procurador General, declárale improcedente la 
extradición de Siegírid Samuel WcÜl solicitada por 
las autoridades judiendea de la Kepúlilíea del Perú y, 
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on consecuencia, revócase la sentencia (Je la Cámara 
Forieral tle fs. 62 vta. Notiííquese y devuélvanse. 

liüBKHTÚ RePETTO — AfílfOJÍlO 

Sagaiisa — B. A, Nasau Ay- 



AVELINO LACERES 

PREMEDITACION. 

La alevosía, y la premeditación *on independientes una 
de Otra, ttn siendo necesario el cunéu ruó de la Ke<ruiid* 
para la reistenela de la primera. 

ALEVOSÍA. 

Quien obra a traíeión tomando a tq vío¡rLcu« desprevenida 
e indefensa, procede con alevosía. 

WPUTABILTDAD. 
PELfGROSIDAD. 

La circunstancia de qu* «1 reo sea. un sifilítico en acti- 
vidad o predominio nerviosa ira excluye su iaiputóbilidtad 
y carece de influencia sobre la calificación legal del lie- 
fii'j. pero sus reacciones violenta* y desproporción Adas 
«instituyen un fiiJiue de mayor peligrosidad. 

Corresponde aplicar la pena de prisión perpetua al autor 
de un hotmeridh» cometido con alevosía.. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno» Aires, julio 14 de 

Y Vistos: Considerando: 

Qlte tonto el liedio que motiva oste proceso, a quO 
ge refiere ta sentencia apelada de fs, 142 como la res- 
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poumtbilidad criminal del acusado AwÜno Cá cores, se 
encuentran plenamente probados on autos según se 
demuestra en ta misma v en la sentencia de primo ra 
indam-in <|«k« al™ a fs. 123. 

Que la calificación lega] que correspondo al hecho 
os la do homicidio cometido cotí alevosía, provisto por 
ol art. SO ínc. 2* <M Código Pona!. El probado en su 
confesión de fa. 40 vtu., afirma que estando bebiendo 
«ni Lh víctima " sin. mediar palabra mea su revólver de 
la cintura, pegándole un bala») a Si meó» Escobar, casi 
a quemarropa. , Auto esta afirmación categórica y 
clara ea roce do importancia la tardía versión do una 
discusión previa que recién aparece oil el enrío de 
fs. 60 vta. Como se ve bn obrado a traición, tomando 
a la víctima desprevenida e ¡«defensa, cír cuneta ueiaa 
todas típicas de la alevosía. Esta, como lo lia dicho l;i 
Corte, no requiere para su existencia el concurso de la 
premeditación. Alevosía y premeditación son dos cir- 
cunstancias independientes, sobre cuya mnyoc o menor 
gravedad ¡Hidrú disertqiarAc, pero la segundo no es un 
elemento integrante de la primera. En cuanto al es- 
tado d« la* facultades mentales del procesado es nor- 
mal según los informes médicos de fs. 87 vta., y 1)1 vta. 
El tratarse de un sifilítico en actividad a predominio 
nervioso ua excluye su imputnbilidad y no puede in- 
fluir en forma alguna sobre ta cali? ¡cortón legal del 
hecho emergente de la forma de obrar. Por otra parte, 
*¡i tiene reacciones violentas y desproporcionada*, co- 
mo ]n dice el informe de fs, 91 vta., sería una circuns- 
tancia do mayor peligrosidad por cuanto se trataría de 
un sujeto que llega al delito por predisposición consti- 
tucional, que son los verdaderos delincuentes. 

Que ta pena, por lo tanto, ha debido ser la de pri- 



DE JUSTICIA PE LA VACrÓN W 

sión perpetua, poro la Corte no puede impuncde por 
fultA de recurso acusatorio. 

Por estos fundamento» 80 confirma Ja sentencia 
apelada (te f& 142 que condona ji Awlíiw Cúccree a vein- 
te años de prisión, accesorias do ley y costas. De- 
vuélvuae debiendo pacerse las ramnmeacionog al Regis- 
tro Nacional de Reincidencia. 

RflSKÜTO EEPETTO — ANTONIO 

Smiabsa (En disidencia) — 
B, A. Nazau Ahitiioresa — 
F. Bamob Mbjía. 

■ 

DJSIIJEÍÍCIA DEI- Dfl. ANTONIO S»l<ÍARNA 

Considerando : 

Que las atenuante» do emoción violenta y beodez 
invocadas por la defensa fueron oportuna y correcta- 
mente consideradas por lo» tribunales de primera y 
segunda instancia descslí mandolas por no haber sido 
debidamente demostradas. 

Que es exacto que Cáceres es un enfermo de ava~ 
riosis no curada y que sofrió" también de blenorragia, 
lo que explica sus reacciones violentas ya que, como 
informa el perito médico a fs. 91 vt*., la sífilis del pro- 
cesado "está en actividad a prodominio nervioso" y en 
£1, "las intoxicaciones: agudas como el alcohol, aun en 
ocasiones circunstanciales pueden determinar reaccio- 
nes violentas y desproporcionadas 

Que tiene, además, taras hereditarias que se tra- 
ducen en asimetría crúneo-ccfálion, lo que aumenta, na- 
turalmente, sn impulsividad y el relajamiento de sn 
equilibrio psíquica. Por eso, la mayor parte de loa tesr 
tigo* lo consideran como un pendenciero y la informa- 
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cián policial sintetiza como "malo" el concepto que se 
lia conquistado. 

Que (le no ser nsf t la pena de Cácerca babn'a sido 
la do reclusión perpetua (art. 80 me. T del Código Pe- 
nal) pac» hubo alevosía aparente desde que mató a 
Escobar a traición, estando inerme su i'íoiima y lae in- 
tenciones de atentar contra olla rcaultau de Hs decía- 
raciones de Justino González — H. 11 — Ramón J. 
Mal donado — fs. 14 — Viviano Palma — fs. 16 — Lí- 
doro Cejan — fs. 13 víh. — . So dice alevosía aparenic 
porque esa tara Fisio-psíquiea tan pesada esclnye el so- 
reno p rocoso de la premeditación, del cálculo normal 
en el proceso que llevó a Cáceros al crimen, sin estar 
beodo pero sí con at^án alcohol ingerido con la pertur- 
bación consiguiente. 

En su mérito y de acuerdo con los arta. 40, 41 y 
79 del Código Penal, se confirma la sentencia de ¡a Cá- 
mara Federal de Paraná qae impone veinte años de 
prisión al procesado- Hágase- saber y dovnólvanae. 

ANTONIO SAflAftífA. 



JUAN PAKRAVICINÍ Y Cía. m C. A. IX 

CONSTITUCION NACIONAL; Co^lilueTunalidftd e im&utitaeio- 

TARIFAS: Etwtrwidad* 

La ordenan» ri? 6026 de la Mnnicipalidad de la Ciudad 
de Rueño* Aires que autoría* a la Cía. Argentina de 
Etaífrfcidad * cob*»r una tarifa memana] bínitm a los 
clientes que, teniendo eqaipfl* genefAdoits de corriente 
eléctrica para «u nao particular, wlieiten de la empresa la 
conexión y el suministra ¡le corriente, con preseíndejicia 
Ó> que consuman o no ta cantidad di kilovatios compren- 
dido* en dicha tarifa, no es vwlatori* del dewcfeo de pro- 
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piedad ni del principio de la igualdad asegurados en lera 

arts. 17 y 4 de la Coiiatítm.'ióii N&c tunal. 

■f. + , 

Buenos Aires, oetnbra 25 de 1936. 

h& actor* redama el importe; total de 1a» facturas que 
Hdifli paita, correspondie-titís a loa mese* de julio y agosto de 
1307, la» que, según tarta que acompaña de lo* demandados, 
«sítra se niegan a abonar-, por considerar [pie »c lea aplica erró- 
neamente !a tarifa uúm, ?, establecida en la orikiiaiu* 803*, 
no obstante reconocer <_ apresamente que tienen instalada fuerza 
nuotría propia. 

Agrega el actor, que la demandada pretende w le fije 
la tarifa iiúm. 2 de ta ordenanza, np siendo ello posible en 
atención a lo que establece el nrt 1" de la misma en sus tnen. 
2i a 2?, Termina solicitando se liajra ¡usar a ía demando, con 
sus intereses y costa*. 

Convocados a juicio verbal, de conformidad con 10 esta- 
blecido por e] art, 34 (fc la ley 11,924, á demandado presentó 
e) escrito de fs. 16, resolviéndose correr un nuevo traslado 
por so orden, por considerar la Cuestión debatida como do 
puro derecbo. 

Considerando ¡ La demandada reconoce que en su fábrica 
pose* un motor Diesel, de SU propiedad, con el que produiw la 
fuerxa motria necesaria para el fnncioiiamiento de aquella f 
que, en previsión de posibles interrupetone* o de recargo en 
el trabajo, solicitó la correspondiente eonesión domiciliaria 
a la Cía, Argentina de Electricidad. Que mí bo hizo, pero 
la compañía setora le aplicó la tarifa num. % prevista en loa 
jiirti. 24 a 27 del art. 1» de la ordenan» de feelia 23 

de diciembre do 1936, que díe* «it f, l0i? r 24) Con arreglo al 
art, 13 de la ordenaTiza de coneeaiAn d* 9 de diciembre de 
1907, la compañía no podrá rehuir ios pedido* de conexión a la* 
fincas delant* de las cual*» baya colocado cables de distribu- 
ción, aun cuando el usuario dispons*, además del servicio de 
la empresa, de otra* fuentes de enerpút. Pero en este ultimo 
caso, el consumidor, tanto ai hace consumo de corriente fice- 
trica romo si no lo bate, deberá abonar a la compañía mensual - 
mente, * 4.20 oro sellarlo par eiiclu kilovatio o fracción de kilo- 
vatio de la potencia total instalada en Ja finca, reculada ewi 
arreglo a lo indicado en el ine, 10 d* ese articulo* Ine, 25) El 
usuario podré consumir eu cambio de! importe mensual que 
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correspuudu Al t tli* . í-l, sin <itPw pago adit'ii?ual T lírica la can- 
tidad iic ''b*' Jt¡i(iV4Hju-hfi«i nacuMuuleti, uaittiiittda «ttu arreglo 
a líin iues. 10 y 11 d? pstí articulo, tac. 26) El consumo (pift 
ísmU dí ta caulidari tpie multe del c-fücrul-ü indicado eu «1 
in<¡. 25 deberá ser abollado a las tarifdtt ¡j«c iKirreupondaii a ta 
eaítfgoria del ner virio (le ^uc se tral*. «m arreglo n la* ilis- 
pfisii'ifHf» del |n-mrat« «Hiciila, Inn. 27) El importe mciu-io- 
nado en el i ne. 2+ será vunftiderad» eoiuo parte ile! precio dfl 
la corriente eEét'triea n tinlna los el&tMf de lo ordt*iuinia de 
coriWMtWi ile ilietetubte f> de IÍN17 (arl*. R 17 y l!t}". 

Dicha tarifa, a Juicio úe la, demandada, es ífii'íiiistitiii'iu- 
nal #n L'uanlit autoriza a tu i-nnipañí* u i*bnir ej precio tle "» 
dervkin i\nv m> presan, pues jhi ra justti, ti i legítk ni rasu- 
»ablt\ apretra. íple ta «on|iHñia eoon? a loa eon$n^ífrt*s t-o- 

rrieuH * ii mi nts Erada. i)iie es lo nue ilutorisüL til tarifa núm. fl. 

En tule* condiciones, rl pago de e*a roiitríluii-jón voiisihnye 
una exacción ilegal, hmh privar i<>n indebida de la propiedad. y, 
por «HtítijHifilíliF 1 . w si lento cíuilrn lo dispuesto ¡mr p| arl. IT 
de. U futrntituciiin nacional. 

1*— l 1 ] a titeada así ]n litis,, véannos eómo se lia acarad" 
f^f problema en e\ dcmdio comparado. #s decir, ftl aquellos 
paínea une tiií ntan con un a lalación especial sobre servicies 
¡i¡"¡i'¡:- i s cli'ctríi'i'js. 

La "fcy aobre economía de energía, 1 ', ipie rig* en Alemania 
deftlf Liicicmbre lie 103:j f d impone en su art. *|tir las em pre- 
stas explotad» ras que no »eah eniprenan suiuitt^t nueras de. 
euer^ú*, necesita™ ii, para poder nbaatecer a otros con ener<íís 
propia. autoristciAu previa del Ministerio Ae Economía del 
Hi'K'Íl Ante» c|e íMii*ntnir o ampliar ¡ ti <tal aciones Je emergia 
para la ¡irodireviún fíe elertriridml ríreÜnítda n\ (wt t*ít]u*¡vw 
del pnidiiclíir, dtebrl-d eoiatiiiiciarlo a tas Pflipn'saí; ilii^edlk- 
ras (JpI d ¡atrito «i el cual hubieran de efectuar** la* insít.ila- 
i-ii.!i<-s Y agrega en su art. ti": IL KI ]HVf>f#di)r de una in^fiila- 
ci5ti 'inapta para la produrrión dt elei-trieSíbirl n uan. u utra 
iijs(alai-ii'ii similar d^niinada a procitieir #nei~fría. no potlrá 
hiwx'ar la ob1i^4r]^n pfnrral ¡!i- cnnexiiHi y Kiiniiiiistn>. a ipie 
s.p rfficrí» el pñtr. I» del art. ft". tanto s¡ irAta de Humilde 
trfis para ser de-ifir.;Mb>a a ía propiedad t*n i|ue kc esieneittra 
instalada la generaitora prepia. i*omn iyrtpfóíi parn las dfjnía 
piYipjetlínlo^ u terrena del ptiseedor de ta iitüdaliieHni *\mvn- 
tibie* do ser abjwtfeidflB desde ilíefin instala . ión. Tn^le, sin 
embargo. i>at>lar eo n (a empresa suministradora !ns i-íindieinnea 
que ésta esija para eom*d#T en (ol« i-íh* la eütieiVm v 
?iii ministro". Eü devir, Que rrífjnope EÜehn ley (pie todo sumi- 



191 



ímtto de reserva resulta antieennówie.o, no sólo en su aspecto 
de dnplíiraeióu tli- inveriwjriey inuevesarias o suseeptihteif de 
perder*, sino también en t-uauto a imite que la obligatorieitad 
de 1h prestan ión de] nervina nu ri^e, tunio repla ¡jreTierftt, para, 
los suminwtivs de reserve, o de serla queda condieiutiada a dya 
requisitos fundamentales; ooiiiunic.ar ni toiitesiuiiario el pro- 
yerto de Insta laeííjn det pía ni el privad» y qne la tarifa sera. 
iNiiivi'ii'ulfi lÜMVüüiLi'iitf tjrrn el cuneesioitarü», esto en, que no 
se aplican las tarifas establee idas para los suministros nor- 
males. 

La ]e¡£Íslnei<jn espolióla reetrnuM, al igual que la alemana, 
que no debe obligarse «I toiiíf sioTiario a prestar el S^rvielg en 
aquellos easosen que el pitkionante utilice, en la mUma insta- 
l*r¡ón y ron idéntico uso, energía eléctrica de otra prawd«icía, 
salvo qu* chistan raiones f ululadas para ello, como «ería et 
caso de nnnellas industrias o estaliledaiientoa para quien*» 1* 
¡ntemiptíóii del ab*rteeifti¡eitt<j por vanaos itipre vista*, ¡ni- 
drio originar perjuicios eonsíderaliles por ta índole de su 
adividad o por ello purera eti peligro a ]«rsouas o eo*as- 
Sin embaríHK se obliga a los usuarias eo euvo benefieio se ere a 
este ríniifín de favor, que campen**]! al eoneesioiiarb de las 
cargas fin* ello le origina, mediante uti consumo nilmirw no 
inferí ar at l'i r /r <M <w»u<«* total- ( Reglamento de vwifíea- 
emnes eU'drieaü de dii-íeinbrv de lÜ-'tí). 

En Italia no esriste tina teuístaí-ión espreial eu materia de 
servidos ptiÜUiki eléetrieofl, siendo tas concesioner adraimi- 
traiivas iieeesariiiíi para mi eütplotaeuin, _ ntoTfyartuH previo aeiier- 
do díreeto con las autoridades miiiiiei pales o provinciales de 
la ¿una. íío obstante la in+Jtisieiii'i* de normas gmeralefi apli- 
cable* a Ion suministro* de reservas, en la practica sr aplican 
tari Fas especiales para esta clase de suministro y loa tribunales 
de justicia lia» legitimado, mediante una jurisprudencia e«n- 
lorciBiite la valide* de las cláusula* ii^rtas en lo» contrata* 
d* abastecimiento, elánstilaa tendientes a (jarantiisar la esejii- 
sividatl de ta pmtaeión por el concesionario o ht pen-coium 
de un rain tuto <le ronsumo graduadle de acuerdo cois la potencia 
máxima demandada. 1* Sup. norte italiana, en mía *idencia 
del 25 de mayn de 1D2H, sostenía tpi^ la etaimnla «e eMltisivtíiad 
res¡fiinde a mw ley eeoHÚmieu fnndamrentat para tss jrrandea 
empresas, enya or¡iaiiiíaci"n no podría fimekinar sin la ayu<la 
de nu reíiimo eonl raetital ísiaiilar Y Bfrresaba : jI He i i ende cotí 
elk a aseiiiiTar a la empresa la ™ntiiiuid*tf <le tin* clw^teta 
fl1 ivo rntidiuiientn seo adecuado a la* esijíeneios oneroainimas 
de la implantaeiíSn v de la «plotaeíoti. I** que redanwn la 
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i n amovilidad de eoimii LtTniiks <n pítales. La cláusula de ?x- 
clusivúlad, se resuelve un el lamia «ü miu ventaja colectiva 
U* Uífi i'Qii¡iutii¡doru$, ya que cuando la rlirnirla üdipdrkla pnr 
ta emprPiUi riadd: ht suficiente pura aburar el provutílioso des- 
envolvimiento de su «étiyídád, di*» parece la necesidad de 
aumentar el costo del prodiK'lo". Ki lis Emente, una sentíTida 
de jui in de ü'i-1. mantuvo Ja doctrina do qué: "'|¡| usuario 
ii", habiendo suscripto un en ti t ra lo de provisión de energía 
eli''<rtrit'íi tfiri la condición dt la exclusividad y ■■mi J.í proid* 

bicióji do usar enfría como reserva, provee al función iento 

Ai- su ¡Yibri.'ji van medios distintos, aún sin producir emergía 
electríe-a, violo el contrato. Pura imda sirvo que í?l usuario con- 
suma siempre l;i cuntida íi de energía eléctrica ^srantixada íiv 
mii- tiiíu i mo en el contrato. La falta dp cumplimiento *uhsistc 
aun cuando el usuario haya friatalad» el invlur Diesel" ¡jara 
ai ■ - ■ =:i=i r directamente la fábrica, pon utitcntirictfld a la tácita 
renovación do un ''omTato (¡ue incluya la '■¡jndieióii de la exclu- 
sividad. 1,üs perjuicios a ijlh 1 el usuario está aliii^iulo na hc 
limita.it al paiío del mÍTiiihn fijado pin* el contrato, niño qué 
son iguales a Loa beneficios que el proveedor hubiera realizado 
nit r^andii t'iúa la H'iuTfríii r¡ue la (YiIiHlji iiiv j rsitJiba' l J tL'Etier- 
líie Elettiien, Snpplcmcutn mei iguale lejjale-iMOiionik-o-stHtis- 
tieo, junio 1335). 

l*t>T ñl tinio, la jurisprudencia noncanicrieana, con Forme 
ai «presa a fs, 32 vía,, ha declarado justificad & la imposv 
don de una carpa mínima eoims medfo de eliminar dUerini¡~ 
nai ■Eijíiíü hijciMas jj ](w vontuniiLLorc* que tienen un siimmÍMrn 
privado >■ sólo recurren a] tbneefiíftíi*rio en loa tas™ de ítefieiea- 
eia en sus usina* (California flaifroad Conim,. )te Y ¡salía City 
Water Va., 1 de ajrostn de ; que el servicio eléctrico su- 

ministrada durante Ja* hora* en qiip el usuaria un utiliza, mi 
usina elá-trica, autoriza la nplíeacióu di* mi sistema de tari Tan 
difercnlcs del aplicado a Íqj ntros usiiüiriní (Wisconsin RbÍI- 
road ronim,, Rt Koutherfi CountiÁ Power t'i>, « tVt Míllí C'o r 
of Vellvilfe. 20 de marao dcr inaS), <pie el «rvido «1ó«tri«o 
suministrado dtinmtc l«s lloras «ti uue el usuario no uttüHi 
su usina elwtTÍea, aataíiísa la apliíadói* de un sistema dr ta- 
rifni ilifermití áel aplieadiri a ítw otros usuarios fWísconsin 
Railnmd Comm., Re Nevada California Power To., 3u tic junio 
de 1025). 

ft^tín Spurr. en su obra ''(litídüp: Principies nf Pubtf* 
Sen-ice Rp^nlatinn". t. 3, p. 668, *ñ& 1926, aqudEos «i cuyo 

sírvit'io d(8f reserva deben pajinr el 
eostn *le este servicio, y aíTeí!*: "Se lia mantenido <¡w el efln- 
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uumidor para quien se. üeiie e» explotación «n plan (el a vapor 
y íut peñerado* eEéeSrieu para vaAmlo su equipo u ¡Enea di alta 
tensión fallen, debe papar íntegramente tos [títstos de euplota- 
ció» de eso plantel 4 vapor, y <¡ae el cousiimUW que demanda 
an íppvieio de. energía, que requiere se mantenga ta reserva 
mi l equipo generador para hacer frente b cualquier situación 
que pueda producirse por una *tiuerd<uiMimia. debe, «r el que 
pague esc tipo particular de servido V lio el público en gpe- 

2"— S#aúii e! art, +7, ine. $» de la ley orgánica *» la líu- 
nicipalida-rf. de Ist Cap. Federal (ley 12$0ij, corresponde aJ Con- 
cejo deliberante proveer todo la concerniente al alumbrado 
píiblieo del municipio, o Jo que es igual, el otorgar las «once» 
sitmea necesarias para la prestaeióu dj> los servicios públicos 
eléctricos en los caso» en que hubiera acordado delegar esía 
prestación en mi particular. 

La ordenan iu 8028 fué sancionada por irl Consejo Delibe- 
rante, tinte» autoridad competente pura modificar la anterior 
del año pnr la que se otorgo originariamente la eonee&iín 
n ia "Cade", para la prestación del servicio póblk-O de pro- 
el nei-itni y distribución de energía eléctrica en el municipio 
ile la t'ap. federal. 

f'cnui tonseciiencia de [lidia facultad, se convino con el 
concesionario las tarifas con sujeción a Ifts cuales d#í)ta pres- 
tarse el servicio, teniendo en cuenta para ello las inodalidRiies 
y peculiaridades del mismo y laa obliga «iones que per dtelio 
contrato «e imponían id concesionario. 

Por lo tanlo, lia obrado el Concejo Ueliberante dentro 
de sus facultades exclusivas y propia* ni fijar «1 los cmicesio- 
)i arios la* tarifa* a que deberán ajelar** para prestar el ser- 
vicio, de acuerdo eon liwt d ¡«tintos grupos en que pueden <-ki 
Hifkrítrse los abobados, teniendo en cuenta las modalidades de 
ttitü respectivos sunúniHtTos. Es dcuir, que tanto desde el punto 
de vista de la necesaria competencia administrativa por jjarte 
do 1a autoridad qne ba intervenido en la íatieidrt de ta orde- 
nan ea 8028. mrip por el procedimiento seguido, se lian cum- 
plido los extreme* que exige la ley 1360, 

Según la ordenan!» fl0*8. art, 1* ine, 2Í: "Con arreglo al 
art* 13 de la ordenanza de concesión de 9 de diciembre de 
1907 T la compañía no podrá rehusar tos pedidos de conexión 
a. las fincas delante de las cuales liaya colocado eible^ de dis- 
tribución, tiün ruando el usuario disponga, ademas del servi- 
cio de la empresa, de o* ra fuente de energía. Pero en este úl- 
tima caen, el consumidor, tanto si linee consumo de forrante 
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eléctrica como alna lo baee, tfcberf abonar a la compañía, mea- 
suainient?, $ -t^O oro sellado por tada kilovatio o íraciíUVt de. 
kilovatio ,te la funíi iH-iii total .iis1:iI»lLi OH Ja filie*, calculada 
«Mi arreglo a I» indicado en el fofc 10 de este artículo". En 
loa jiit^, ¿5-, 2tt y 27, sí dispone tute el usuario pudrí consumir 
«n zumbió del importe mensual que «orrerinnnda ni ínc. 24 sin 
otro pago adicional, hasta la (jaiitíuad "b" kilovatios-hora 
mensuales, calculada con arnfflo a ím htes, 10 y II di este ar- 
tículo, Que el consumo que cXtiOila <ÍC la cantidad que resulte 
dtl t-akulo indicado en el ine. £5 deberá «er abonado a las 
tarifas que lorroapoudan a las categoría!* del servicio <k que 
se trato, «tin arreglo a las (iispusieiones de dicho artículo y 
que el importe mencionado en el ine. 24, de * 4,20 oro sellado 
por rada kilovatio, ¡será considerado como parte del previo de 
ja corriente eléctrica a todos Jo» oferto* de la ordenanza de 
eonccNtún de Sí do diciembre de VJOl, en bu* arts, 13, 17 yl9. 

De ella so deduce que los eoncesioiiaríc» están obligados & 
prestar el servicio a todo el que lo sutHte y *e ent-uentre dentro 
las íOJidieiones generales establecida* a] respecto en la con- 
earión. Que traiüiulo«c de- su rain ist ron de reserva, isla obíijM- 
íLóii Bübwiste para el concesionario, sin otra limitación que I* 
de imponer al abollado ta obligación de UU füjlftlimo mínimo, 
greduable, de acuerdo con la potencia total instalada en la 
filtra, es det'ir, como una canipejisaei/jn al concesionario por la 
capacidad de respira que debo mantener en mu instalaeinnes 
peñérales y de distribuí ióti, para poder hacer frente, eu cual- 
quier momento, a la demanda máxima jioaible del usuario. 

Esta etiola de ««insumo mínimo no implica mía obligación 
o eariquti-taiienlo sin causa, por cnanto el nsuario puede nor- 
malmente cimijiensaiNe por e*le desembolso, consumiendo, sin 
otro putrn adk'ioliflT, una cantidad tlfr mer^ etéctriía directa- 
metí te proporcional al pago que debe efectuar ae¡(úu ía po- 
tencia total instalada en su establecimiento, 

El abonad» queda en igualdad de condicionen con cual- 
quier otro una ve* realixada esln ^oninensaeión, pne» puede 
consumir la cantidad de energía que desee, por encinta del mí- 
nimo reitahlet'nlfi ''a las tarifas qm 1 eorroqmiulnn a la eaic;»- 
ría del servirio de que se trate**, esto es. a l t tarifa que corres- 
pondería a los mita rio* une 110 tuvieran un plantel generador 
privado. 

Se trata, además, de una tarifa genera] que se aptíea por 
igual ji lodo* Ion usuarios qnü diHpímgan, además deJ servicia 
de la empresa, de otras Cuentfs de eutrgía. con lo que se man- 
tiene el principio de i^uaklod de trato de los uauaríu* carao- 
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teriísdos ]wr Jas misma* modalidadís de utilización, sin dís^ 
mriudituí.-ít'm alguna, que sirve de base a todo sistema tarifario- 
Eu lo Goiuwritiente a loa aiiaiiiiistríis de reseña, i a orde- 
nanza 8u¡íb im atenía eoutlá o! principio dé igualdad une iíb- 
lflliíí>cí el art. 16 de 3* LoiJütkueióu Xaekmal, cuando dispone 
que 1a igualdad es la base del impuesto y laa cargas públicas, 
pne* Iei* tarifa* y cul-g&i; piiblk-uü e impuestos son *osa« diame- 
tral mente distinta*, ja que aquéllas no son sino la tompen- 
sacion u precio debido por una dctfríiihiiiila prestación — en 
el caso prestente ] H medida del valor de la unidad de eneran 
eláítrica suministrada— en tanto <nte el impuesto y l* carga, 
pública no están basados Ph ninu;mi principio Ae mmpetiHi- 
tíiSn determinada, iSm que se irata de gruváineu« ton i^™* 
ter general que, por raüones y exigencias del (Jobiernu, di 
soportar todo* ios que habitan dentro de un territorio ili 
minad*» v cuya «muta w tiene oteo limite uue ei que crea 
oportuno la autoridad que lo fija en ít ejercicio de su ™be- 
¡ranía. Por otra parte, la Corte Sup., en el taso que registra 
J, A., t. 32, p. Jiíü, lia, dktlio: "La uamirtía de igualdad ante 
lf ley no comporto una inflexible f rígida i^ualdatU permite 
ordeñar v agrupar, distinguiendo y clasificando los objetos 
de la legislflí-itín, siembre que la t:lnsif¡eavi¿n *e base en ulffumi 
diferem'in razonable y no en una «elección puramente arbitra, 
ria"'. Y ello debe ser así, ya que la igualdad de lu ley en la 
aplicación del impuesta no impide que situaciones eemn'imicaÉ 
distinta* sean pravada* de di*t¡nti- nimití, si^ríHii-p. que CJSOÍ 
una de tas sitnaeiirtiea iguales tengan iifual impursto pues la 
garantía a (pie se refiere el art. 1$ d* la Constitución NaeiOJiflt, 
lia díelio la Curtí, "no otra emin q«e el derecho a (pie w) 
se eutableipaii itxccpcíanes o privilegíi* que excluya a unos, 
de bus que me concede tí otros en í(íuales cirtruiistanejas'' (J. A., 
t, 43, p 39$. . 

Podría alegarse que la tarifa autorizada por la ordenanza 
802S para los suministro* de reserva, crea a fa\w de la* ex- 
presan concesionarias ti ta pririlcífw que «dunda en perjuicio 
del principio íle libertad de industria, en euanto traba la ne- 
eion de ifuieues poseen plántele* gcneritdores privados; i>ero 
ello no es así, yu que, no solamente no crea esc privilegiu, siu<i 
míe no se puéile eetisiderar (|ue exista restrieeion algtum ai 
principio de libertad de industria, tílH donde, por el eontra- 
tío, w permite a cualquier partienlar tenga una usina propia, 
aunque dio implHiue una rompeteneia para los concesión arios 
y une rcduiHla en perjuicio del propio serviein póbtiw. En 
este orden de ideas, la Corte S*ip, lia dielio: ''Que Ü» privile- 
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Uios y monopolios lie los servuíos pú Mieos no meEioaeabaii los 
ilervvlnfs cííftái re>; la mistan lM í:íhIÍ[fuh ni f rabau la* i*ra- 
pneiotie* ordi «arias y iireesam* 'lo ta vida". "<Jile la Libertad 
de ejerce, industria líeím puede ser pestrillgnta por concesio- 
nes ík privilegio o de monopolio por el emu-epio del mejur ser- 
virio o ¡tr la utilidad «enerar' f& fe :f 7- I»- 1<ii7 - 3" * í0 > 
p. 

En fimsfenenfia, puede afirmarse «pie la nrJenanai £QÜS, 
«nal ¡rada rt través de la* il isjiflMrhmes lejíistativa» contenidas 
cíe la ley brpásííía d* la MiM.tieipai.idud de )a l'up, Federal y 
a truvi* de ÜW iiurinas d<1 dereclti* pn^jliv^ u primeas arimi- 
níst «silvas, ni en su <j#Cfitt» ¡'OiiKtitnriímul ni en s.U cotejo jil- 
risprodíiHíial. esiste iiuíIu ipie implique un atentado a ta te 
jatlidad. tjur Id fijación di* « «rifas espet-iale* para los suminis- 
tn* de reserva esíá jnatífL-uda fjor raüonrs tiVineas y «o- 
iíi".¡: i i-as, ípiíi lú' ¡i den. eú ultima estrenan, a iiim cáela usuario 
eiIku ■■ pur el servírio <ji|p *? le prf«t h ana suma proporcional 
ni tosió ipji> su prentaciiut representa para ta empresa roEiee- 
síoimria: f|Hí pj dereelto comparad" nos ameslni» con rara una- 
nimidad, tjue lodos los países une fian ditíado normas líbales 
*nbrí» |ns serviciu* púfclieos eh'ct ricos, lian admitido 3a iepfl- 
liflatl do entas tarifas espp<- rales y, fiinlnitnli'. eu i a furnia 
cómo las misma* han sido concebidos y autorizadas: por la or- 
rlfTuiiiiEa S03ft, nada hay rpui afáfttjí ¡ShOritjra 1<ks prínripiiw de de- 
recho público o privado editen idos en nuestra Constitución 
iweítHiaL 

Por n*do ello, fallo haciendo Idfrrtr a !a iteniamla, y recha* 
añudo las defensas opuesta*, condeno a Jtlfln Parravicini y 
Cía. paifiien a la altura, dentro del plaan (te 10 día», la suma 
de í 190,90, ron hítete*** y costas. — Riwrtia fítinn¡wtjí\ 

DlCtAJÍRK fililí Phocchawií GüJirFltATj 

Siiprciim Corto: 

I.rt riütóii sooia! Juan P^rrnviotiu y Oín., vt?vinft do 
t?ííta Hfiuda(J y poisíwílora do uit |»(|hdíío sistema do pro- 
tlurí ion do en^rjírn flóotTi™ pí»r¡i su uso particular, so- 
licitó do ía Vítt, Argenttfia de Klpetrieidad snmitliBtro 
de la Huillín eiiírfiín, ron áipimo do utiUxarla olí Cñson 
do oTnrrjíonria, o sea t enatido Id ¡ii^talafión privada, 
doínst- do funcionar aciden talmente. La respectiva 
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concesión municipal autoría para tales caaos el cobro 
de una tarifa mensual mínima que el cliente deberá 
pagar, consuma o no la cantidad de kilo-watts a que 
ella (w>iTi'sr>»iidcr. C'ou esc motivo se lia trabado el plei- 
to. Juan Parravicini y Cía. sostienen que fui inconsti- 
tucional la concesión, en cuanto significara obligarles 
a pagar por un servicio que no reciben. 

A tía entender r la controversia es de fácil solución. 
En efecto, no se trata de que !a Cía. Argentina de Elec- 
tricidad exija arbitrariamente el pago de servicios que 
no presta, ya que tales servicios 1c fueron requeridos 
por el interesado y éste desea mantener la conexión 
con carácter permanente. Lo que alega el recurrente 
es que la» autoridades municipales no podían autorizar 
una tarifa íiuninu obligatoria; o dicho de otro modo, 
que lo valido habría sido obligar a la compañía a esta- 
blecer conexione* y suministrar tanta energía como le 
pidiera cualquier vecino de la ciudad, pero sin el de- 
recho de asegurarse, cuando menas, uu consumo míni- 
mo. Xo encuentro en la Constitución nacional artículo 
alguno jjor cuya vi rlud el concepto de igualdad ante ta 
ley autorice a colocar a las sociedades anónimas con- 
cesionaria a de servicios públicos en condición inferior 
a la quo pretende asumir la razón social Juan Parra- 
yicjm y Cía. I* tarifa mínima obligatoria rige nor- 
malmente para i ¡nicho* servicios y ella corresponde, en 
este caso, a una cierta cantidad de energía, puesta a 
disposición del cliente, Usela o no. Si deja de utilizarla, 
de flbí no se deduce que haya sido extorsionado o qac 
sufra desmedro el principio je igualdad. 

En consecuencia, opino que procede admitir el re- 
curso extraordinario y confirmar, por sus fundamen* 
tos, el fallo del juez de pa* letrado, que lo motiva. — 
Marzo 25 de 1939, — Jnatt Alfares 
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FALLO PE LA COJÍTE Sl'i'HKMA 

[luí'iios Aires, julio 14 tk IÍ^ÍVIh 

En d presente caso, ti recurrente lia sostenido du- 
rante el procedimiento que k tarifa nmii. 8, establecida 
en Iíík iiiL's. 24 a 2" del nrt. 1" (le la ordenanza núui, 
atonta contra las garantías establecidas en los arta. 17 
y 4* de lu Constitución Racional, desde que autoriza a 
la Cía. de Electricidad a cobrar el precio de mi servicio 
que tío preatu. 

Disponen dicíioa incisos: el 24: con arreglo al 
nrt. 13 de la ordenanza de concesión, do 9 di? diciembre 
de 11107, la compañía no podrá rehusar los pedidos de 
conexión ikb fínras delante de las diales haya colo- 
cado cable* de distribución, antn cuando el usuario día- 
pou^a, udotnús del servicio de la empresa, de otras fuen- 
tes de energía. Pero en cale uliimo «aso el consumidor, 
tanto si Itace consumo de corriente eléctrica, como Ü 
no In hace, deberá abonar a ta compañía, menanalmente, 
$ 4,20 oro sellado por cada kilovatio o fracción de kilo- 
vatio de la potencia total instalada en k finca, calcu- 
lada con arreglo a lo indicado en el ine, 10 de este 
artículo. 

El 2íi: El usuario podrá consumir, en cambio del 
importe mensual que corresponda al ine. 24, sin otro 
puz» adicional, hasta la cantidad de "b" kilovatio por 
hora mensual calculada con arreglo a los inca. 10 y 11 
de este artículo. 

El 26: El consumo que escodo de la cantidad que 
rcfcuite del cálenlo indicado en el ine. 25, deberá ser abo- 
nado a ks tarifas que correspondan a k categoría del 
servicio de que se trate, con arreglo a ke disposiciones 
del presente articulo. 
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Y el 27 : El importe mencionado en el ine. 24 será 
considerado como parte del precio do la corriente elée* 
trica ti tocto» los efectos de ln ordeHiinza do coiir ^sión 
de diciembre 9 de 1ÍHJ7 (nrts. 13, 17 y 19). 

Ahora bien: el recurrente tiene instalado en su 
fábrica un equipo particular generador de electricidad 
con el que atiende las necesidades de la misma, poro bu 
solicitado de la Cía, de Electricidad la respectiva co- 
nexión y el suministro de energía con ánimo de utili- 
za ría en case de emergencia, esto es, cuando su instala- 
ción privada dejare de funcionar accidentalmente. 

Que como se observa» la ordenanza atacada auto- 
riza en tales casos el cobro de una tarifa mensual mí- 
nima que el cliente debe pagar, consuma o no la can- 
tidad de kilovutíoH en ella comprendidas, pero cabe 
significar que ello por sí seto no constituye un ataque 
a la propiedad privada, euya inviolabilidad garantiza 
el art 17 de la Constitución y menos al Concepto de 
igualdad en íaa contribuciones que determina el art. 4* 
de la misma, cuyo» alcances ba tenido oportunidad do 
fijar reiteradamente esta Corte. 

La ordenanza sólo asegura a la compañía un con- 
sumo mínimo de energía que el cliente puede o no con* 
sumir sin mayor recargo, porque con el precio de ella 
se afrontan los diversos gastos de instalación de redes, 
rcseri'as permanentes de electricidad, etc., que aquélla 
hc ta obligado a efectuar. 

Por ello, lo precedentemente dictaminado por el 
Procurador General, la doctrina sustentada por esta 
Corte en las canoas que se registran en los fallos del 
t. 170, p, S33 y i 173» p. 272 de la colección de sus 
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Fallos y fundamento!» de la ficatciwia apelada, se la 
confirma en euanto Ita podido sor materia de recurso. 

RgbkkIü Rkputto — Antonio 
Saoas*a — B. A. Nazah Ah- 
caosKNA — P. Raímos Mejú, 



STANDARD OIL Cfl. v. NACION ARGENTINA 

iUMM-V-l: Impartaetfn libre 4« drrítíto». 

Las u 1 J lates de puo y los tornillos de «vanee para mk- 
quinas perforadoras" desti rj&düi a e^ploraeioues y expío* 
tafiojiea taimer&i, euyw eaructertatKS? difieren de tüfi "lla- 
ves fijas lUmain» inglesas v de tos tornillos" ¡a qu* se 
refiere el art. 2$ de la ley «* I1J2M, * bailan exentas del 
pago de derechos de importación en virtud de lo diapitestu 
«i el art. 4» de la ley BsencHmaia 



ELVIRA M, LElGíl Me. MORRAN v. CAJA DE JUBILA- 
CIONES CIVILES 

SECVBSO EXTBAORDlSAJRtO: St^tuetó». 

Lu cuestiones no comprendida* ea el recurso extraordi- 
nario interpuesto para ante la Corte Snprema, son ajena» 
a la decisión que ésta debe pronuneiar en el íaso. 

RECURSO EXTBAORDIXAJtlO; Materia ajena, Uytn ñwHrtw. 

El reclino eitraordinarío no puede fundarse en que *e 
han violado disposiciones del Código Penal reí «tente* a 
las penal que en él » establecen, aún cuando aquel isa sean 
derogatoria» d* otr*a contenida» en leyes «peeiale*. 
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DEFtKrtiOX V UAKAMfAÜ COSSTi7VCI0SALRtf : tfítwtnbi- 
UK( l'HS<* KXTUAORM\'AI<W>. MaUtla njtm, 

N*« 1ni*U pura fundas* ei re'íiirsn ex ¡ mordí nario U_invo- 
ile irii<* Ut ííausa ns» lia sítto ret+iíetta jwr liw jueflM 
Maluratc*. si la sentencia filé (tuLa4;t ¡wr «ti Tribunal mite 
el t»D[ llevó *n rwlainti el PH'iirPfiiiP, ri'stieHn ilol í|iie no 
w hailin rentiM™ tas £qw»ie¡N que ¡"rtoriífln la iüvocs- 
(¡úit flte Mjjjiiitíi pnraníía. 

XECI HSÚ KXTtlAOitlHSMirOi Materia 

No biistii pu fundar (>l Kfscmso- pslniihrdinario la &Wtf? 
iücíV.h de>l iirt. 17 ¡le La CihisIÍUh i»ü NViminl tí la wn- 
Ií-hcía «pelada eatá fmutiuiH eu léy n« impupiíitU rtc m- 
con-iUtiniíjiial. 

ftllTAJlKIÍ ÑÉb PrOCUí'AIJOÍ! tí KN ERAL 

Suprenm í 

Kl remido oJílmortliiiuHíi reídla pvowlciiAe por 
lialwví" puesto en lela di juíno la inU>rp™iuHwn de 
unti h v is penal del $$¡fo»o v si-i la sentencia elefi- 
nitiva díetndti por ln Cámara Peder*], «Mitraría al de- 
who ojac iitviii'ii el recurrente* 

fia entinto al fondo dd apunto w trata de decidir 
ijj I)¡i, Elvira Mulvttv de Leijíli Morían, (*»ul<madrt 
por h\ jusiii-ia del Crimen de ta Provincia do Bueno» 
Arres; a *dfvir tpimee año* de primón por el delito de 
iwmU'iitifl, tiene o no el dormli* di ex i «ir «e le pajílien 
los iialirresí jiilalatorios corrcspoudiontcí' al tiempo do 
ftu inclusión, iioe terminó por indulto. T-^ CYuuiU-ft Fe- 
deral, en su Fallo de fs. 7:' soluciona negativamente ésa 
cuestión. F.l Sr. juez « ¡}H" t )á liabía resucito en sentido 
aTmunttvo {f¡*. »3)i 

Considero r¡ue la Cámara Federal esturo en lo c-it r- 
to, pue* ncgudo ]Jor lu Caja Xaeional de Jubilaciones 



t-AU.OS DE LA COBTE SCPREMA 



y Pensiones Civiles el derecho que invocaba Ir recu- 
rrente, «irroapondió ti ésta, como parte actor» , demos- 
trar plenamente que tuvo tal derecho, y no encuentro 
en flatos semejante demostración. I^ejos de ello, el 
art 13 ine, 4 del Código Penal, establece que ta inhibí- 
litación absoluta cu que innirrvn quienes son condena- 
liiia a sufrir prisión por nafa de tro» anos {art. 12) 
comporta pérdida de cualquier jubilación de que ífozare 
el condenado, fostitiátidose l«s cuotas respectivas, cu 
casos como «1 actual vn que el condenado no tiene fa- 
milia, a indemnizar las daño^ y perjuicio* que ea usare 
id delito, nfxti'ttr Ivs pajitos que el preso cause al Estado, 
y niiieameute en, último término, a formar parte del 
patrimonio del mi$mo preso. Debió proimrse, entonces, 
por ta actorn, que el importe de las eliotas jubilatoriu* 
iku jHTfilÑdut; mientras duró Hit condena eran superio- 
res a esos perjuicios y gastos; y aún probándolo sólo 
Imbvía podido accionar por el osceedente* El hecho de 
uo existir orden judicial para retener los fondos, nada 
significa, puta el desapoderamiento o perdida del dore- 
Hio a percibir jubilación «e había producido autonuiti- 
ea mente por obra de lo iey, y la Caja no tuvo porqué 
expone rae a pagar dos veces. Tampoco tiene importan- 
cia, terminara la prisión por indulto, jales esta circuns- 
tancia no trac aparejados efectos jurídicos su sis am- 
plio* que los producidos por el cumplimiento Ü»o y 
Mano de la sentencia. A mi juicio, es francamente inad- 
misible que ¡a extinción de la pena autorice al ex- peí iodo 
para ejercitar retroactivamente los derechos de que se 
le privara ; ministerio legis; máxime cuando el art. 12* 
vitado, comparta además para el reo la privación de 
administrar bienes y de disponer de ellos por actos en- 
tre vivo». 

En consecuencia, correspondería confirmar la sen- 
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tcnciu recurrida, debiendo la parte aetorn darse por 
«stisfeelia con que se le lmya vuelto u [Migar su jubi- 
lación desde que idmudonó \a eám>). — Buenos Aires, 
junio 21 de 1933, — Jwiíí* jíítwres. 

FALLO ]>E LA CflRTK fclPKEMA 

Buenos Aires, julio 1S de 1039. 
Y visto*: Considerando: 

Que eula Corte lia decidido — Couf. Patios: t. 
1S2, púg. 249 — que su pronundanúcuto debe limitarse 
"a law cuestiones comprendidas on el recurso para anta 
ella interpuesto". 

Que por consiguiente, "loa demás pontos rcsucl- 
tos ,t , aún "los que pudieran tener ea ráete* federal, y 
que no menciona el escrito en que so interpone la apela 
eión extraordinaria, deben tenerse por firmes pt - 

Que el peticionante de fs. 74, funda el recurso que 
interpone en las s¡ puentes circunstancias ; 1*) Que la 
sentencia de ia Cantara Federal sería violatoria do los 
arta, n y 18 de la Constitución Nacional, en cnanto tos 
mismos prohiben loa jarcios por comisiones especiales 
y la. confiscación do bienes; y 3*) Que se liabrían vio- 
lado también tas prescripciones de lo* arte. H y 19 
¡ne. 4 del Código Penal. 

Que por lo que baeo a ta segunda cuestión, es de 
observar que se trata do un punto qne no es suscepti- 
ble de revisión por la vía del recurso extraordinario. El 
Código Penal, ley común, dictada en ejercicio de ta 
facultad que confiere el art, 67, ¡ne. 11 do la Constitu- 
ción Nacional, no pierde ese carácter porque alguna de 
sus disposiciones pueda ser derogatoria de artículos 
déte minados de leyes especiales, cuando no m ha in- 
cluido «n aquel cuerpo legal materias que sean pro- , 
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píamente ajenas al rai»mo. Ello no acontece en la es- 
pecie, en que los texto» de que se trata — &rts< 11 y lí>, 
inc. 4" — legislan sobre distintos aspectos tic las pena- 
lidades previstas en el Código en cuestión. 

Que por lo que hace a las garantías de los arta- IT 
y 13 de la Constitución Nacional, tampoco autorizan en 
lu especie el recurso extraordinario. No cabe, en efec- 
to t luego ile llevar el propio recurrente a la justicia el 
litigio resuelto, impugnar su sentencia sobre 1a base del 
art- 13, en la parte que proscribe las comisiones espe- 
ciales y dispone que ningnn habitante do la Nación sea 
sacado de le* jueces designados por la ley — Conf^ 
Empre*a de Agua* Corrientes v. Pr<miwaa de Bueno* 
Aires, de fecha 30 de junio de 

Que tampoco cabe invocar en la especie el art. 17 
de la Constitución Nacional , toda vea qne la recaída 
en autos es nna sentencia fundada en ley, que como tal 
escapa a cualquier objeción constitucional de la índole 
de las formuladas en autos, 

Bu su mérito y oído el señor Procurador General 
se declara mal concedido el recurro interpuesto a fs. 71. 
llagase saber; devuélvanse al tribunal de su proeeden- 
da repóngase el papel en el juzgado de origen, 

Antonio Sa&arka — D. Á. Na- 

ZAH AlfCflOÍESA — F. Ra- 
SJOS MejU, 
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FERROCARRILES DRL ESTADO v, RICARDO 
VELAZOO 

. 1 ■ ■■ 

HOXOBAXIG8 DE PERITO i Iteiutíán tnin tt perito ¡/ Ja* partea. 

No tiene derecho para' cobrar honorarios a los Ferroca- 
rriles del Estml», el perito que «i empicado & sueldo (le la 

Dicta» £X del Pkocurapor Oi-.m-m \l 
Suprema Corte: 

E] art. do la ley 11.672 (14 de ta 11,584) ceta* 
hleció <|ue los peritos y profesionales de cualquier cate- 
goría, que desempeñen empleos a sueldo de la Nación, 
no podrían reclamar honorarios en. los asuntos en que 
interviniesen por nombramiento d<> oficio o c» los que 
el Fisco fuese parte. Se discute abora si tiene derecho 
n cobra ríos a Ferrocarriles del Estado Don J. Deoíin- 
do Rcynoso Lar razaba], empleado nacional que aotuó 
como perito en un juicio seguido por dichos Fcrroea* 
rrilos contra Don Ricardo Vetaseo, sobro rendición de 
caentas. El recurso extraordinario procede por haber- 
ge cuestionado la interpretación de una ley especial del 
Congreso, y ser contrario el fallo a las pretensiones de 
la parte recurrente. 

Entrando al fondo del asunto, cabe descartar en 
primer término de prohibición relativa a nombramien- 
tos de oficio, pues el Sr. Heyuoso Larra ¡sábaí fué pro- 
puesto de común acuerdo por ambas parte» (fe. 37), 
Hesta, entonces, decidir únicamente si debe reputarse 
parte a la Nación en loa juicios que promueven los Fe- 
rrocarriles del Estado. 

Antes de ahora he sostenido reiteradamente que 
el patrimonio de tales ferrocarriles pertenece en su te- 
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taiidad ul Fisco, y eu consecuencia, aunque se le» liar» 
concedido personería para estar en juicio, es al Estado 
a quien benefician o perjudican loe respectivo* fallos. 
Lti Cor te, sin embargo, conceptuando errónea tal doc- 
trina, lia resuelto lo contrario; y ea claro que si man- 
tiene ahora la misma tesis, corresponderá confirmar 
ia sentencia apelada* obrante a fs. 84 t en cuanto ella 
pudo ser materia del recurso. No obsta a tal solución 
lo Fallado en 182 : 329 porque entonces la incompatibi- 
lidad «urgía de haberse heebo de oficio el nombramien- 
to, — Buettíis Aires, nmrao 21 do 1939. — Juan Atearez. 

FAU/J 0E LA. CORTE SLTÜEMA 

Buenos Aires, jnlio 19 de 1939. 
Y vistos: Consideratulo ! 

Que esta Corte ha decidido la cuestión planteada 
K*n los autos vil ta cansa "Ferrocarriles del Estado v. 
Santiago del Estero" — Patíos : tomo 181 , pág. 08 — 
declarando aplicable en tal supuesto la disposición del 
art. 3 de la ley N f 11.672. 

En *u mérito y oído el señor Procurador General 
se revoca la sentencia «pelada de fs- 82. Hágase saher; 
devuélvanse lo* autos al juagado de, su procedencia 
donde se repondrá el papel. 

Antonio Sao juina — B. A. 

TRAZAR ASÍCiiOHESA — F. 

Hamos Mejía. 
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SUCESORES DE DANIEL AMATA 

ACTOS PUBLICOS V PROCHIUMIElfTOS JUDICIALES. 
INSTBUÜENTQS, 

CQN8TITUCI0X ÍIACIOMAL: CwtUnríflHalidwl e iiu^mtituiiA- 
utilidad, Rervlmiionfn mlmiHivlmliva* # jwrfícwie*. 

La partid* de oaeímlentii rectificada en virtud de ondea 
dictada por el jue* incai aompetentc en una informaciún 
fumaria , con -el objeto de bacrx constar en ella el carácter 
de hijo legitimo de una persona, na puede. ser descowHíLiia 
par las autoridades nacionates fundadas en oue Ib filia- 
nán debid ser prWbada cu juicio «oatnadietorig, sin aten- 
ta* «obtra el principio establecido en el art, 7* de la Ooi»- 
tituQióit Jíaeiwia!, 

DtCTAHEN DEL PrOCUHADOH G ES E RA] , 

Su piorna Corte: 

El recurso extraordinario ea procedente en este 
caso por haberse invocado oportunamente el art 7* de 
la Constitución Nacional y ser la aentencia definitiva 
dictada por la Cámara Federal contraria at dcreeiio 
fundado por el apeante, en dicho precepto. 

En cuanto al fondo del asunto, be aquí lo» hechos. 
Consta a fs. 39 que D- Daniel Amaj-a, expresando ser 
casado — Circunstancia corroborada por la partida de 
tt, 37— compareció el 4 de mayo de 1921 ante el Jefe 
del Registro del Estado Civil de la ciudad de Córdoba 
y declaró; "Que el día tres del corriente, a las catorce 
horas y en el domicilio expresado, nació ana criatura 
del sexo femenino a la que &e le dio el nombra d«? Haydée 
Berta A maya hija ilegítima". Producido posteriormen- 
te el fallecimienta de Amayu (octubre 29 de 1934, fu. 
35) que había obtenido jubilación a cargo de la Caja 
Ferroviaria, su viada Da. Josefa Andrada de Amaya 
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gestionó el otorga miento de hi correspondiente pensión, 
por sí y ©i representación de su hija menor Ifaydéc 
Hurta (fs, 43), lo que motivó resolución de la expresada 
Caja, declarando pregerípto el derecho o pensión res- 
pecto de la Sra. Andrada de A muya y dejando en sus- 
pensó et pronunciamiento en cuanto a Haydée Berta 
"hasta tanto se acompañe testimonio de tas actuaciones 
jud «na tea promovidas a objeto de ta rectificación de su 
partida de nacimiento 

Con tal motivo, lian agregado las aotuaciotiea 
originales (fs. 60-67) iniciadas por ta 3ra. Andrada de 
Amaya, ante la autoridad judicial competente do la 
Provincia de Córdoba t a fin de rectificar la partida de 
nacimiento de la menor Ilaydée Berta en cuanto a la 
designación de "ilegítima", y subsanar las omisiones 
que en la minina se advierten respecto del nombre de 
la madre y de tos abuelos i y en su mérito, se ordenó 
la rectificación en m forma pedida, lo que aparece eum- 
piído en el testimonio de fe. 39-41, estableciéndose que 
U nombrada Haydee Berta es " hija legítima de Daniel 
Amaya y de Josefa Andrada", 

Ello no obstante» la Caja (fs. Ti vtn.) y posterior- 
mente la Clima ra Federal (fs. £8), declararon qU* la 
recurrente no había acreditado el vínculo legítimo o 
natural respeto de su causante. 

Tal decisión, a pesar de referirse a tina cuestión de 
filiación regida exclusivamente por el Código Civil, 
resulta en realidad violntoriu de norma* cúnatitucíona- 
fea, pues importa el desconocimiento do a«t«s públicos 
y procedimientos judiciales cumplidos en la Provincia 
de Córdoba por cuya virtud habría quedado fehaciente- 
mente demostrada la filiación legítima, desconocida en 
el falto apelado. 

La partida de nacimiento, obrante a fe, 39-, tal como 
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ha (¡ucdado despuin de ia rectificación a que lio hecho re- 
ferencia, constituye un instrumento pubíieo y nace plena 
fe, mientras ¡to sea argüido de falso por acción fi vil o 
criminal (arts. ÍK>3 y LK>5, Cód. Civil). La Caja entiende 
íjue la parte recurrente debió demandar a los lie rede- 
ros de A™iya para obtener el reconocimiento, judicial 
de su filiación legítima en juicio contradictorio; pero 
¿que sentido tiene exigirte tal denianda, si la propia 
esposa de Amaya, reconoce expresamente ser madre le- 
gítima de aquélla T 

Kn su mérito, pienso que correspondo revocar la 
Kcnteueta de fs. 88, en cuanto olla pudo ser materia del 
recurso. — Buenos Aire*, julio 8 de 1939- — Jww Al- 
vares. 

PALLO DE LA COííTK SVTHEMA. 

Buenos Aire», julio 19 de 11)39. 

T Vistos s Considerando: Que las enunciaciones 
contenidas, en la primitiva partida de nacimiento do 
Hnydée Berta Ainaya referentes a su filiación ilegiti- 
ma, fueron rectificadas oportunamente por orden de) 
señor Juez de Primara Instancia y Séptima Nomina- 
ción en lo Civil y Comercial de Córdoba (Véase testi- 
monio de fs- 39) « 

Que constituyendo la referida partida con su rec- 
tificación un instrumento público (Art. 979, Código Ci- 
vil), hace plena fe de las enunciaciones que contiene 
mientra» no sea argüida de falsa por acción civil o 
criminal (Arts. 993 y 095, Código Civil) y, en eonse* 
cucada, no puede desconocérsele valor de prueba don 
respecto a la filiación invocada sin atentar contra el 
principio constitucional que consagra la validez de loa 
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acto» j procedirn ionios púbiícoa de una provincia, en tu- 
da* la* demás. (Art. 7, Constitución Nacional). 

. Por ello y de acuerdo con el precedente dictamen 
del señor Procurador General, se revoca ia sentencia 
de fe. í& 011 cuanto pudo ser materia de recurso. Rati- 
fiqúese y devuélvanse los presente "Anuya Daniel, 
sus sucesores — ponuón ferroviaria". 

Aston io Sacasna — B. A. 
Ramo* Metía. 



S. A. TESORO ARGENTINO 

JUWLACIOX DE EMPLEADOS BARCARIOS : Fotuto» át írt Cajt, 

La interpretación <l*l arí. 15 úr U ley n? 11,575 debe s*r 
restrictiva,, no ptidientta extenderse jM>r analogía a las 
í-mpresft* banearias el beneficio que Aquél sólü «dableee 
para, lo» empleador 

JVfffMCWX DE EMPLEADOS BARCARIOS; F**d°* dt J» CaJ*. 

ta Hreunstancia de que un empleado baneario no efefltrte 
* aportes A 1» Caja respectiva por desenupefíar sirautánca- 
* teicnie un empleo civil sometido al régimen de la ley n* 
tW*, no «time «1 Raneo en que trabaja, de efectuar el 
aporte patronal correspondiente al sueldo que aquél fían*. 

COXSTlTVCrOX XACIOXAL: Ct>**títKei»*atiáaá * imtvmtitKÚo* 

J>E*tfCH(>S Jf íídfrJJVI7/ÍS COKSTITUCIOSAIES. Dtrtcho 
tic p*ppíf*n/ h ijPNdbted 1 . 

E¡ régimen establecido por los art», 15 y IT d* la ley u* 
11,575, en beneficio de loa empleados bancwios con ei> 
cliisíÚTi de- las empresas, do es violatorio de loa arta. 16 y 
IT tic la Coiwtit ación Nacional. 



II] 



DiOTAMES mi, Procurador Oejjkual 
Suprema Corte: 

El recurso extraordinario cb procedente, por ha- 
berse cuestionado lu inteligencia án algunas disposicio- 
□03 de In ley nacional 11.575 y ser la sentencia defini- 
tiva dictada por la Cámara Federal, contraria a! de- 
rocho invocado por el apelante. 

Eü cuanto al fondo del asunto, se trata de resolver 
ai una institución banca ría debe efectuar o no aporte 
patronal sobre el aneldo de bu Presidente, quien des- 
empeña Edmultáneamente empleo civil, sometido al ré- 
gimen de la ley 43*9, y, como consecuencia, no sufre 
descuento alguno sobre su sueldo en concepto de aporte 
a la Caja Sanearía (art 15). En otros términos, esta en 
tela de juicio si las excepciones que dicha ley admite 
para el aporte individual so» extensivas también al 
aporte patronal, 

V. E. ba resuelto eu sentido negativo, una cuestión 
equiparable al declarar en 169: 231 que si bien los apor- 
te» individuales deben efectuarse sobre nn sueldo má- 
ximo de mil quinientos pesos, los patronales son exigi- 
bles más allá de ese límite, y basta la totalidad del suel- 
do efectivo, no obstante que en ningún easo podría la 
jubilación exceder de 4 1.500 según ct art. 41, Tal doc- 
trina importa admitir la existencia de normas distintas 
ora se trate de uno u otro aporte, y en el mismo fallo, 
quedo decidido que esa diferencia de normas, no es vio- 
latoria de prescripciones constitucionales. 

Aunque todavía no existe jurisprudencia al respec- 
to, también se ba interpretado basta aquí que la Caja 
tiene derecho a retener kw aportes patronales corres 
pendientes a loa empleados bancarios, cuando 6a toa re- 



tiran loa buyos a mérito de cualquiera de los motivo* 
que la ley prevé. 

Dentro de la* dudas a que se presta el tema, me- 
dian, pues, razones suficientes para conceptuar que la 
falta de contri bocióü do un empleado bancario a le Caja 
respectiva, no exime at Banco del aporte patronal que 
está obligado a efectuar sobre los sueldos de la totali- 
dad de su personal {art. 17, inc, cj. Así lo ha resuelto 
la Cántara Federa], y por ello correspondería confirmar 
sn sentencia obrante a fs. 63. ™ Unenos Aires, julio 3 
do — Juan Alvares. 

TALLO BE LA CORTE SrPKRHA 

Buenos Airea, julio 21 de 1930. 

Y Vistos; Considerando; Que en el presento 5* 
plantea la Aiguknte cuestión por vía de recurso extra- 
ordinario ¡ Si una institución bancario debe efectuar o 
no aporte patronal «obre el aneldo de eu Presidente- 
Gerente, quien desempeña simultáneamente un empleo 
civil sometido a la ley 4349 por cuyo régimen ha optado 
de acuerdo con el art, 71 de la ley 11.575 üo sufriendo 
descuentos sobre su sueldo bancario (Art. 15, k -y 1L575 ). 

Que el art, 17 ínc. e) de la ley 11, 575 establece que 
el fondo de la Caja estará constituido entre otros re- 
corsos por lii contribución mensual de los Bancos co- 
rrespondiente al 8 % sobre el total de Jos sueldo* que 
abonen al personal. 

Qne, a su vea, el art 15 de la misma dispone que loe 
empleados que deban optar de acuerdo a lo establecido 
en el art. 71, no estarán obligado» a verificar aportes 
sino a la Caja respectiva. 

Que, como se observa, el beneficio de no aportar, 
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sólo se establece en favor del empleado que enwntrán- 
done en ta situación del ai t. Ti, optase por una de las 
kyes de amparo, y en ausencia de uua dispo&idón que 
esprcaansettte to haga extensivo o la ínsUtoeJon ban- 
carta, la interpretación del texto Segal debe efectuarse 
«i forma restrictiva y reconocerlo solo en favor de 
aquéllos. 

<¿ue, por último, la desigualdad que comporta para 
laa empresas este régúneu de su ley no iinportu, sin 
embargo, repugnancia con lo dispuesto por el art 16 
de la Constitución Nacional, eomo tampoco un ataque 
a la inviolabilidad de ta propiedad garantizada por el 
art. IT de la misma, cuyos alcance» ha tenido oportu- 
nidad de fijur esta Corte repetidas veces. 

Por elk>; La doctrina sustentada por el Tribunal en 
el caso que fe registra en el t, 169, póg. 231 de la coleo- 
eión de su» fallos ; lo dictaminado precedentemente por 
el señor Procurador General y fundamentos de la sen- 
tencia apelada, se la confirma en cnanto pudo svr >i»t 
teria de recurso. Notifiques? y devuélvanse lea presen- 
tes: ft, A, Teaoi'O Argentino, Aportes ley 11.575. 

AuToxio Saoauma — B. A. 
Naka* Attanon&HA — V. 
Hamos Mejía. 



AÜ&FSTO J. J ( CU»T HEESE HOL3TE \. CAJA DE 
JUBILACIONES B ANGARIAS 

La «wimlsd disuelta imbuíate eoil la misma personal iítad, 
a ta ftíectoi de au liquidad™. 



jnmtíAVfOX DE EMPLEADOS BASCAMOS: Pmsiriw fflW- 
¡, rrruiiiltt* . 

KL Urtiu;» en iMmdvcion ifinsérva su «H-ú«t#r tic emprem 
sujeta Hl Tépimrti ertftdo por la ley " 

ttfi EMPLEADOS BA.YC ARIOS : rWníWH *f# 

¡jjvorrr*. 

El empleado fie na 1*""*° ni IhjiiííImíóji que ae*I»u*s ^ 
hiiber Jsi.lo di*lar*d& * cuan te fué .teipiado por la ***** 
bWi Jtihnhiestiatívn li<¡uMitri»r iitism» vou retribuí ion 
mensual pnr sus ismiiío^ no tiene drrreíi* a cjií^r ta 
dwihiviún tic 1*» «portes prcvklfi en e! *rt »7 de Ja [*y 

Suprema Corte: 

Kl recurso extraordinario es procedente por j&áfeísé 

mustio lo la íiitcli^ncLit de una ley especial del Con- 

jíí^ío v ser la sentencia definitiva dieíada ñor la Ca- 
ma ra. Pttk-i Jil eontrarift al derecho invocado por la ro- 



Kn cuanto ai fondo del asunto & trata de resolver 
u r| Banco Arííetiiino de ÍH ñaman» y Mandatos, li- 
ciuUltiííóu. reviste todavía el carácter do einpresa nan- 
earía, * W efecto» de la ley 11.575. De lo qoe so decida 
al rc*i**to, dependen! la solución que eorrestwjnda dar 
»| pedido de devolución di R portes formulado por 
AHííiisro Jorge J. 0. Beesc Holste y a ln intimación ho- 
t-lin por lu Caja al expresado Banco en Liquidación, par» 
que dé cumplimiento a determinadas obligaciones que, 
ñ su jtiíeio, lo impono la referida ley. 

Cal» advertir, en primer término, que la tiquida- 
eión *te diebo establecimiento fué resuelta el 30 de se- 
tiembre de 1932 y, como Mtiseonéuoia de ello, el P. E., 
por decreto de 22 de noviembre del mismo año dejó sin 
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efecto Ja autorización de funcionamiento (informe do 
fs. 6 a 10 ), sin que tal circunstancia impidiera a RcesO 
podünoar en el desempeño de m* tareas tanta el 31 
de julio do 1!>3S {fs. 3). 

Por otra parte, el hecho de que ta asamblea [ieci- 
diera la liquidación del Banco, no le quita a éste «n 
caranter de* tal ni existe verdadera tornu nación do ]a 
empresa hasta que la misma liquidación termine; y 
habiendo sido designado Róese para cumplir tale? ta- 
reas el 9 de agosto de 1938 (fSsL 8), vale decir, a loe 9 
üíhs de su cesantía» parece razonable conceptuar que 
fué reintegrado en su empleo, con lo cual los efectos de 
aquélla desaparecen. 

En su mérito, pienso que el Banco Argentino do 
Finanzas y Mandatos, en liquidación, debe efectuar 
aporte sobre los sueldos del personal que mantiene en 
servicio ; y que no corresponde hacer lugar a la devo- 
lución que wjlicitn el nombrado Rrc¡se f revotándose en 
consecuencia el fallo apelado, obran le a fs. 2S, Buenos 
Aires, julio G de 1Ü3S. — Juw Alvarez. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, julio 21 de 1930. 

Y Visto»; Los antecedente» del caso planteado y 
que motiva el remedio federa] del art- 14, ley n* 48 son 
loa siguientes: Augusto Jorge Juan Cor* Beette ilútale 
ingresó en 1023 al Banco Argentino de Finan tas y Man- 
datos, institución ésta que entró en liquidación en 1932 
por Itabersc dispuesto judicialmente su disolución (fs. 
8). Reeae Holsie continuó prestando servicios dorante 
la liquidación del Banco hasta el 31 de julio de 1938, 
focha en que fué declarado cesante, pero a los poeoa 
días, esto es el 9 de agosto de 1938 la asamblea general 
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de arciouistua lo designó administrador apoderado y 
Lpaidador de la ¡sociedad con retribución mensual por 
sus servicios (ver fs* S). 

Ahora bien; el ft»currente fundado eíi la cesantía 
decretada el 31 de julio y en U terminación de la em- 
pre«h *ol¡*H*a 1** devolución de los aportes efectuados in- 
vocando o eíte efecto la disposición del firt. 57 de lu ley 
11,570 que establece; "Los empleados que fuesen de- 
clarado* cesantes por ue requerirse huh servicios o por 
razone» de economía, terminación de la empresa o por 
cualquier otra causa distinta a la expresada en el art. 
67, tendrán derecho, siempre que por esta ley no Jes co- 
rrea pendiera un beneficio mayor: a) o la devolución de 
su* aportes con el interés del 5 r A anual acumulativo 
cuando los servicios prestados 110 fueran mayores do 
15 ajios.*' 

I„a sentencia de la Cámara federal corriente a fs. 
28 hace lunar al beneficio reclamado fundado eti que 
<■! lisisn ¡1 Argentino de Finanzas y Mandatos lia de- 
jado de revestir el earacter de empresa hancaria, por 
lo (|ue los servicios* que actualmente presta el recurrente 
no se hallan incluido* en el régimen de la ley 11.575» 
declarando además que la empresa en liquidación no 
está obligada a efectuar los aportes cuyo pago se le 
intima. Cabe advertir, en priiaer lugar, que el em- 
pleado fué reintegrado al Banco en liquidación, a los 
peen* días¡ de haber sido separado de él, demostrando, 
a wa vea, leu términos del mandato conferido por loa 
accionista*, que los negocios u operaciones pendientes 
de En institución, no habían quedado finiquitados, 

AJiore bien, la teoría que ca*í unánimemente acep- 
tan boy loa tratadistas, la jurisprudencia y nuestro 
Código <w la de la super vivencia de la sociedad en si- 
tuación do liquidación. Según ella, dice Siburu (Co- 
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mentario del Código do Contorció argentino, tomo 5*, 
nota 1.578) 9a sociedad después do su disolución no 
desaparece ni pierde su personal idad, sigue viviendo, 
pero su actividad *e reduce a los actos necesarios a 
la liquidación. No caíste ya para especular, ñiño para 
liquidarse; no para crear nueva» relacione» jurídicas, 
sino para solucionar las que cataban creadas en el mo- 
mento de la disolución. Su vida no concluye sino con 
el término de la liquidación cuando »e produce Ja di- 
visión entre los socios.' ' Y el art. 422 de nuestro Código 
ratifica plenamente dichos principios al consignar que 
éq todo» lo» casos de disolución total debe continuar 
la sociedad solamente para finalizar los negocios pen- 
dientes precediéndose a la liquidación de los finali- 
zados. Las sociedades; en liquidación, dice a su vea et 
art. 435, se consideran existentes a ese solo efecto, 
restringiéndos'' sus actividades a aquellas que sean 
una consecuencia natural e inmediata de su uituación. 

Vemos, pues, que las doctrinas que sobre el par- 
ticular sustentan Pardesuus, Lyon Caen jy Renault, 
Behrcrid, Benaud, Coaack, Atauswt y otros, estable- 
ciendo la pérdida, la transformación o la ficción de la 
personalidad en trance de liquidación, han sido defi- 
nitivamente descolladas por el Codificador. No es po- 
sible admitir, entonces, que lo» empleados de una em- 
presa taucaria que no ha dado término a su liquida- 
ción, se consideren desvinculados de la Caja creada par 
la ley n* 11. 575, cuando la institución de la que dependen 
conserva, aunque rest Fingidamente, su personalidad 
primitiva y sujeta a su régimen como consecuencia. 

Por olio y de acuerdo con el precedente dictamen 
del señor Procurador General,, se revoca la sentencia 
de fs. 28 en cuanto pudo ser materia de recurso y, en 
consecuencia, ise declara que ao procede ta devolución 
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do aporte* solicitada por «I recurrente y que el Banco 
Argentino de Finanzas y Mandatos 80 )» lía sujeto al 
régimen de ta ley hasta que üo dé térniiao a su 

liquidación. ¡íatifíquoso y devuélvase- 

ANTONIO SAQARlfA — B, A, 

Xa7.AH Axcuoeeüa — - T* 
Bajíos Iíejía* 



PEDRO D, OSPITAL v. CAJA DE ÍVIMI, ACIONES 
FERROVIARIAS 

JVRIhAClOS DK WMPlMAnüS FERROVIARIOS : JHft«acíoh«. 

BttrrmiiiHteM* M monfu, 

A loa electos de cabalar el monto de la jobilsctáu correar 
pendiente a un emplead* ferroviario, no procede uompu- 
tar como parte integraste del aneldo el importe del alqui- 
ler que U empresa pagaba por la casa que, por carecer de 
inmueble propio, se vW cbliRsd* a Arrendar paira que ta 
ot upara el empleado, sino tan séiío el ™lt>r loeativo co- 
rrespondiente con «reírlo a la escala establecida (*). 



FERROCARRIL DEL SUD v. PROVINCIA DE 
BUENOS AIRES 



EXCEPCIONES: Tf**i*o. Proc*JÍM¡t*tO, 

Mediando oposición de la actora, no procede tratar en ca- 
li dad de artículo previo la* emepcwmes opuesta* por 1* 
demandad* fuera del termino previsto en el art. 72 de 
H lej federal X" SO ( J ). 



'**' <s¡)*' Feeia del f*tt»i julio S* ¿* »»■ 
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JUAN N CATISAlíI v. PROVINCIA DE BUENOS AIRES 

HONOR ARIOS Jí^udnct^f. 

El pedinlo de regulación de Iionnraríos tiene, en ta subs- 
tancial, et «inktcr de mío verdadera demanda: 

JURISDICCION; Prórroga de /»r»(íf«Afii. 

Prorroga la jurúdie^ián «1 perito que, habiendo deserap*- 
ñado Hii cargo en un juicio treiuitado ante los trlbunatía 
provinciales, «curre ante ésto* para obtener la ttguLajcifjn 
de sus lionoHirLoa, 

JURISDICCION: tntid**te* tf Cns¿ti6*t! rtMfji&fr. 

La demanda por cobro de honorarios cnnatiluje un inei- 
(telLte fie Ib churu en que pan gjdo devengados y && C4nO- 
cinúenta compete al jue* que entendió en aquélla* 

Dictamen del Procusadgb Gekejiax 

Suprema Corte; 

Ha demanda ante V. E, en esta causa a la Pro- 
vincia de Buenos Aires por cobro de pesos proveniente 
de servicios prestados a la misma por el actor en su 
carácter de perito designado de oficio en un proceso 
criminal que tramitó ante la justicia local de dicha 

Los término» del escrito de iniciación de ta acción 
— fs. I— corroborados con lo que resalta del expe- 
diente agregado por cuerda floja —incidente sobre co- 
bro de honorarios en el juicio criminal precitado; Juz- 
gado del Crimen de La Plata — no dejan lugar a dadas 
de que el aetor sometió a decisión judicial de los tribu- 
nales provinciales la misma cuestión que ahora trae a 
resolución de V. EL, toda ver que solicitó allí la fijación 
del monto de loa honorarios que aquí reclama; 7, ala 
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oponer reparos a la jnrisdiccióit de dichos tribuíalos!. 
aun(|ue oí a la oportunidad procesal de U oposición al 
cobro de sus servidos que ae lo formulo, discutió la 
procedencia do su acción (h. 1 y 15 de dicho expe- 
diente). 

lía existido, pues t una verdadera prórroga de la 
jurisdicción de los tribunate* lóenles por parte del ac- 
tor lo que, en Ioh términos del art. 12, inc. i\ do la ley 
48 to inhabilita para traer de nuevo ante V. JO- su 
demanda. 

Procedería, pues, declarar que ta tramitación de 
tata n¡o corresponde a la Corte Suprema; ai» perjuicio 
de que V. E. pueda intervenir por vía del recurso extra* 
ordinario de apelación, ai el mismo procediera, en la 
demanda a iniciar a que alude el recurrente en su es- 
crito de Íél 29 —expediente de La Plata—, ante los 
tribunales provinciales. Bueno* Aires, junio 17 de 1939. 
— Juan Atvarcs, 

FALLO DE LA CORTE SUPUESTA 

Bueno» Aires, julio 24 de 193& 

Y Vistee: Las excepciones de incompetencia de 
jurisdicción, «mu juagada y prescripción deducidas co- 
mo previas por la Provincia de Bueno» Airea en el 
juicio que le sigue Juan NT. Catinarí, por cobro de 
pesos. 

Considerando í 

Que el actor funda su acción en loa Hjguientea he- 
cho»: a) en el juicio seguido ante la justicia del crimen 
de la Provincia de Buenos Aires con motivo del in- 
cendio de la destilería de la Compañía Nacional de Pe- 
tróleo, sita en Campana, fué designada perito petrolero 
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por el señor juez del crimen que entendía en el juicio i 
]() presentado el informe, que fué valuminoso y lo obligo 
a incurrir en fuertes gastos, ae presentó al juzgado eatt- 
"Jiiando sm honorarios, el fiscal de Estado se opuso a la 
regulación con fecha IT de junio de 1936 y el señor juez 
resolvió la incidencia el 14 do setiembre del mismo año, 
no haciendo lugar a la regulación solicitada, fatto que 
fué confirmado por la cámara respectiva. Invoca en su 
apoyo las disposiciones del t, IV, Sección III, L. II del 
Código Civil y especialmente lo establecido por el art, 
1627 de este Código. 

Que corrido traslado de la demanda, la Provincia 
de Buenos Aires opone, con carácter de previas, las ex- 
cepciones ya indicadas. Las fonda: a) ía de incompe- 
tencia en que el actor ha prestado sus servicios en carác- 
ter de perito en una. causa criminal sabara melada ante 
los tribunales de la Provin h, promovió ante ellos las 
gestiones para el cobro de sus honorarios o locación de 
servicio* que ahora pretende y las resoluciones de la 
justicia le fueron adversas, se sometió al fuero de la 
Provincia y por lo tanto prorrogó la jurisdicción; b) la 
de cosa juzgada en los mismos hechos relatados, soste- 
niendo que concurre la triple identidad de personas, 
cansa y objeto y por sobre lodo la misma razón de pe- 
dir; e) la de prescripción en que el actor se recibió del 
cargo para que se lo designara el 19 de setiembre de 
1934 y presentó el resultado de sus estudios el 30 do 
mayo de 193$ y desde esa fecha hasta ta iniciación del 
presente juicio ha transcurido con exceso el término del 
art. 4032 íac. 1* del Código Civil, y que no obsta a esta 
conclusión la acción que promoviera el actor pues la re* 
solución denegatoria recaída importa la absolución de 
la instancia prevista por el art 3987 del Código Civil. 

Que corrido traslado de las excepciones, fué evacúa- 
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do por el actor pidiendo su rediasw. Afirma que la es- 
cepciúu ilo incompetencia se funda eft la existencia de 
cosa juzgada; que nu existo esta por cuanto lo nt-tuado 
por el actor ante la justicia provincial no tiene caríic- 
ti>r de juicio, ni lia podido tener csií nica tice y que la 
pinto dispositiva de Ja resolución lio deniega ni desco- 
noce el derecho n lu retribución de ios servir los; fpie la 
prescripción imi se bu operado por cuanto el pedido de 
i-cgulución es por sí un acto tnterruptivo. 

Que se^ún resulta de lo expuesto y del expediente 
n#rej£ado con el escrito de fs, 17, el actor futí designado 
¡jeríto en el juicio erlminal ya referido y ^pedida la 
pericia solicitó la regulación de honorarios ¡inte el juez 
de la causa; que corrida vista de lo solicitado al señor 
fiscal de ftstudo, este funcionario se «puso a la regula- 
ción sosteniendo que la designación dol actor era con- 
traria a disposiciones exarca»* de orden legal y no crea- 
ban ninguna obligación a curgn del Estado ; que de esta 
eipiisiríim se corrió traslado al actor, evacuándolo su 
padre con poder suficiente insistiendo en qnc la reguln- 
eióii se pnicticura, sosteniendo que las disposiciones le- 
gales invocadas no eran aplicables y sólo cabría la opo- 
sición ruando ao iniciara ta acción y prod árida la reso- 
lución adversan sos pretcnsiones interpuso el recurso de 
apelación, siendo la resolución confirmada ea segunda 
instancia. 

Que, como s* ve, el actor ita recurrido, primero por 
sí y después por apoderado» a la justicia provincial, ha 
discutido el caso y la resolución lia sido contraria a sus 
pretensiones. 

Que esta Corte ha declarado que la solicitud de 
refutación de honorarios tiene, en lo substancia), el ca- 
rácter de una verdadera demanda — Pullos; tomo 111, 
páff. 315 y lomo 147. pág. 375 — y por lo tanto, aun 
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cu el supuesto de qav la presenta demanda pudiera co- 
rresponder por otros conceptos a su jurisdicción origi- 
imi in, debe entenderse que !;i jurisdicción ha aido pro- 
n-oíínda de licuor do con lo establecido por el art V¿, 
iuc 4» de la lej r n* 48, 

Que, por otra parta, esta Corte ha declarado que 
la» demandas por cobro de honorarios deben conside- 
rarse como un inciden te del juicio en que han sitio cau- 
sados y su conocimiento es de la competencia del jaez 
que entendió en los autos principales — Fallos: t. 90, 
pág. 165 ? 1. 119, pag. 266. 

(Joe, en eoUBoeuencia, de-be hacerle lugar a la excep* 
ció ii de incompetencia de jurisdicción, lo que huce im- 
procedente todo pronunciamiento ttobre tas otras Opues- 
tas. 

Por estos fundamentos, de conformidad con lo difl- 
uí i ni nado por el señor Procurador General, se declara 
que esta Corte carece de jurisdicción para conocer en el 
presente juicio, sin costas dada la naturaleza del caso, 
ífotifíquese, repóngase el papel y archívese. 

Ají tos ra Saoauífa — B. A* 
X asear A n chore na — F, 
Ramoa Mejía, 

f 



Cía ÍÍKXERAL lili SANEAMIENTO IN RE CHIOYETTA 
SALVADO» v. LEMESOFF LEON' 

KECV/tSO KXT£AÍ>ni>l\A¡iíO; Cathtló* federal Csjwj. Cimtti- 

ProLéde ei tuvitrau extraordinario fundado en que el art. 
ms del Código Civil invocado en la «ntsiwia pura re- 
dituar ta demanda, es vfcdatcrb de los arK 5, 104, 14 y 
IT d« la Constitución Nacional, 
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COV&TITUCIOS NACIONAL: Principio* f*n**Í6*. 

ponan IjEgislativo. 

PHOYINClAS . finir k-x t)ri,-gadr,x. 

El H H. 31 de I» rWílueión Nacional engira d m«üo 
de hacer efectiva eu todo «1 territorio 1c l& República «1 
principio de la. unidad de legulación común eat&blecido 
en el art. «¡7. ind. 11, de U mi«nsa, y los gcbif rno* provin- 
ciales mi tienen eJ poder de destruir o anidar- \sm leyes 
itancionada-s por el Congreso con ei fin de proveer a las 
ventaja de una ietmlacion uniforme p«r» iodo el pais. 

tiovsrmnox s avíos al. c<maiuudm&Í«Á * itoBdIW* 

LEGISLATIVO. 

La faeuítad de dií'tar ei Código "Civil comprende? lo rela- 
tivo a la organiEaoíún de ta familia, de lo* derechos rea- 
les, de las tibligraiMóuea y loa contralto y de las sueeaianes, 
y la de dictar leyes de balcarrotas se refiere tanto a loa 
comerciante* como a lo* que no tienen ese carácter. 

CONSTITUCION NACIONAL. Coastiiuriot&tfiul # i^omUtnri^ 

PODER LEGISLATIVO* 

Corresponde ai CóhRresrP de la Nación, «hi carácter es- 
ciqsivo, la facultad de reglamentar lo referente a las cau- 
sa* de preferencia en el pag^ de los créditos, 

PROVINCIAS; Poderr». 

Los poderes de las provincias, por latea que eean, deben 
kct ejercidos con ¡as limitaciones establecidas en la Cons- 
titución Nación*! y no ! Sepan huta autorizar sancione* 
lépales (jue estén en pupna con la legisfaeion de fondo dic- 
tada por #1 Congreso. 

CONSTITUCION $ ACION AL-. CoKaíiiueivttalidaJ t fm»a*rif»eie- 
woíif/nrí. Lfftts nm-mmlf.". Cieiiea. 

Et art, ffHH del Código Civil ihj es violatorio de lo» arta, 
ñ y 104 de ta Constitución Raciona!. 
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DERECHOS ¥ (¡ARAS TIAS CÚXSTITVCIOXALES: B*rtc\o di 
propiciad. 

Lo» ar<* 14 y 17 de la Constitución Nacional no pueden 
«r vilidainettte íhtocucUhs p a Ta B^egui-ara el beuefieio de 
mw causal de preferencia no autorizada por la legiala- 
etfu dictada por el Cenare*! de acoírdo c&n el art. 6?, 
Inc. 11, €tc aquélla. 

Bh^tamum vrj. Pbocu&apoh Gen p raí, 
Suprema Corte ¡ 

Una empresa concesionaria del servido de Agua? 
Corrientes y Cloacas 4c la Ci mWl dé Concordia, ha sos- 
tenido como tercerista ante la justicia ordinaria do En- 
tre Ufas, que su crédito por concepto de tal servicio 
tiene privilegio «obre el del acreedor hipotecario, no 
obstante lo dispuesto por el Código Civil, pues cual- 
quier disposición de este último en contrario resultaría 
violntoria cíe disposiciones consignadas, etl ¡a Constitu- 
ción Nacional- Como la sentencia de loa tribunales lo- 
cales, al rechazar la torcería fae favorable a la valides 
de dichas disposiciones, no cabe duda de que el re- 
curso extraordinario es procedente. Así corresponde 
declararlo* admitiendo el que la empresa aludida trae 
por vía directa ante V; E, 

En cnanto al fondo del asunto» no encuentro demos- 
trada la tacha de ineonstttnctoualidad que invoca la 
parte recurrente, cuando alega que la autonomía pro- 
viudal sufriría desmedro si se admitiese que el Congre- 
so ejercitó facultades propias al establecer que los crédi- 
tos garantizados con hipoteca tengan prioridad sobre los 
procedentes de impuestos o tasas municipales, conformo 
a la doctrina del fallo recurrido. Ciertamente, la pro- 
vincia de Entre Ríos estuvo en su derecho al encomen- 
dar a los municipios la implantación de servicios sanita- 
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rios y esigir el pago de tusas; poro tul dercelio no ae 
lo desconoce en la sentencia, pitea «imple liento se ha re- 
sucito que la autonomía de Entre Ríos no aleouza luis ta 
legislar cuál debe ser el árdea de lo* privilegios, cuntido 
existen varin* civdito* y el valor de un inmueble afec- 
tado a dios resulte insuficiente para saliafaccrlos jior 
completo. Tal materia es de derecho común y sabré ella 
no podrían existir legislaciones provinciales eentrudic- 
í tifias. Está, y debo estar, regida por el Código Civil, 
siendo indiscutible que cae dentro de la órbita de ac- 
ción del Congreso Nacional legislar al respecto. Lo que 
et recurrente solicita es que V. E. reconozca a la Muni- 
cipalidad de Concordia el derecho de oponerse al 
trina constitucional de que la legislación de loado sea 
uniforme para todo el territorio argentino ; y como enun- 
ciar semejante pretensión equivale a rechazad a, pro- 
cede en este caso la confirmación de la sentencia a pe 
lada, obrante a fs. 182, en cuanto olla pudo ser materia 
de recurso. Buenos Aires, mayo 22 de 1039. — Juúh 
Alvares. 

PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, julio 26 de 193a 

Autos y Vistas: Considerando; 

Que ia recurrente funda el reenrso extraordina- 
rio en que el art. 3918 del Código Civil — en virtud del 
cual Re lia reconocido el derecho del acreedor hipoteca- 
rio para cobrar mi crédito sobre el producto do la venta 
del inmueble gravado, con preferencia al que invoca 
la Compañía General de Saneamiento por eoneepto do 
los impuestos municipales, de aguas corrientes y cloa- 
cas, con» concesionaria de l* Municipalidad de Cou- 
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cordin. Provincia de Entro Ríos — es vtolatorio do los 
arta. 5, 104, 14 y 17 de la Constitución Nacional, a mé- 
rito de ¡as razones que expone reiterando las que des- 
arrolló oportunamente. 

Que el presente caso no es, pues, análogo al qne 
Síf planteó en las anisas ''ttuschianzo do Fagiano v. 
Kcssehuann" y "Bwim-o Agrícola Comercial o Inmobi- 
liario v. FcniHndoz ), p en las cuales sólo sé discutían 
eucsl iones referentes a la interpretación y aplicación 
de normas do derecho común. 

Por olio, con arreglo a lo dispuesto en el art, 14 do 
la ley n* 4S y a la jurisprudencia do esta Corto Suprema 
( Fallos : 113, 429 entre otro») y a lo dictaminado por el 
señor Procurador Genera i se declara mal denegado el 
recurso extraordinario interpuesto a fs. 187 do loe 
autos principales remitidos por vía de informe. 

Qne siendo inaccesa ría mayor substanciación (Fa- 
llos: 181, 85) corresponde pronunciarse sobre las cues- 
tiones en que se funda el recurso. 

Que a juicio de la parte apelante, hallándole afec- 
tado et inmueble a la carga pública que Importa el ser- 
vicio de aguas y cloacas que aquélla presta en virtud de 
la respectiva concesión municipal!; teniendo las munici- 
palidades en virtud de loa artsu 5 y 104 de la Constitu- 
ción Nacional, autonomía y facultades para establecer 
j cobrar cea clase do servicios y dictar ordenanzas, que 
por lo mismo deben ser aplicadas con preferencia a lo 
que dispongan las norma» de) dar echo común, y no po- 
diendo las leyes nacionales atacar el derecho público 
provincia] y mnnicipnL, el art* 3918 del Código Civil re- 
sulta violatorio de las expresadas disposiciones cons- 
titucionales en cuanto prescindiendo de las facultados 
qne éstas reservan a las municipalidades, da preferencia 
al derecho del acreedor hipotecario con respecto ai que 
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resulte ib In rarga púlmVu impuesta por el municipio. 

(¡ue también Afirma la recurrente que el precepto 
impugnado» «dermis ele ser inconciliable con el derecho 
primordial de Ii*h provincias y do las municipal idade.fi 
de imponer contribuciones y fvreibirlas sin intervención 
de autoridades extraaos, lo es mi este ea¡so con Los arta, 
14 y 17 de I» Constitución Nacional que aseguran la in- 
violabilidad de los derceiws acordados a tos eoneewionu- 
rioa uno de los cuuleti sería t cu el presente caso, el de 
cobrar su crédito con la preferencia que, en bu opinión, 
resulta de lo dispuesto en la ordenanza u' 5531 que 
invoca. 

Que conviene establecer desdo ya que, como se ex- 
presa en el fallo do f«- 1*2 y lo observa el señor Pro- 
curador General on su dictamen, La* cuestiones qne mo- 
tivan el recurso son ajena» a La materia de Las faculta- 
des impositiva* de tas provincias, la» cuales no han sido 
negadas ni alteradas por la sentencia que sin descono- 
cer el derecho de la municipalidad para establecer y 
cobrar el servicio de aguas y cloacas, se limita a deci- 
dir, contrariamente a la tesis del apelante, que corres- 
pondiendo a) Congreso Nacional dictar loa códigos co- 
munes y teniendo carácter civil las cuestiones relativas 
a la preferencia en el pago de los créditos, la disposi- 
ción impugnada «a válida y se ajusta a lo establecido 
en el art. 67 ine. 11 do la Constitución Nacional. 

Que la disposición do referencia, concordante toa el 
art. 24 del mismo estatuto, atribuye al Congreso de la 
Nación la facultad exclusiva do dictar loa códigos civil, 
comercia], penal y de minoría, sin que alteren las juris- 
dicciones locales, y el art. 108 dispone que las provincia» 
no podrán dictarlos después que el Congreso los haya 
sancionado, V como ha dicho esta Corte (Fallos: 156, 
20) ta disposición del art. 31 al dar el carácter de ley 
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suprema de ta Xaeión a las leyes que til Congreso dicte 
de acuerdo con la Constitución, liacicndolas obligatorias 
para tas provincias, ita obstante cualquier disposición 
cu contrario que sus constituciones o leyes contengan, 
encierra el medio de liacer efectivo en todo el territorio 
de ta República el principio de la anidad de legislación 
común establecido por el art. &7, inc. 11, que no con- 
tiene disposición alguna que atribuya a los gobiernos 
[inivincitiUw el puder de destruir o anular las leyes san- 
cionada* por el Congreso oon el objeto de proveer a 
las ventaja» de una legislación uniforme para todo el 
país. 

{¿ac si al atribuirse a! Congreso ta facultad de dic- 
tar el Código Civil se lm querido poner en sus manos lo 
referente a la organización de la familia, de los dere- 
cbos reates, de las hiiwsíihioh y de las obligaciones y los 
contrato*, como lo ba dicho esta Corte (Fallos : 156, 20) ; 
f«í t ademas, se Iw dado at Congreso ta facultad de dictar 
leyes «obre bancarrotas que tanto comprenden a los co- 
merciantes como a los que no tienen ese carácter (Fa- 
llos ; 13o. 122) las cuales precisamente tienen por objeto 
resolver la situación creada por ta imposibilidad del 
deudor para cumplir »as obligaciones con sus aereedo^ 
res comunes y privilegiados estableciendo la forma y 
el orden en que éstos cobrarán sus respectivos créditos, 
no puede dudarse ni por od instante que la materia 
referente a las causas de preferencia en el pago de loa 
créditos es una de tas que por disposición del art. 67 
iac. 11 de la Constitución se baila sujeta a la legislación 
exclusiva, del Congreso, Por lo demás, una interpreta- 
ción contraria sería realmente inconciliable con el pro- 
pósito expresado en los arta, 67, ine. 11, y 31 de la Cons- 
titución, de hacer efectivo en todo el territorio del país 
ot principio de la unidad de legislación común. 
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<Jne, por otra parte, esta Corte luí declarado que 
por lata* que seun los poder** de las proviiicíins, deben 
ser ojoreidua con las Ih ni «aciones pBtablceUlais en la 
Constitución Nacional y no llegan luista autor ismr san- 
ciones Légale* que estén «11 pugna ffon l* legislación de 
f vatio dictada por el Congreso {arta, IOS y 31 de la 
Constitución; Fallos: 7,37:3; 1*4,379; 133, lítl j 137, 31-', 
H7, ¿Sí; 156\ 20 y oíros). 

(¡¡Ü£. por con Huiliento, y atonto la correiaeión y ar- 
monía de. los aris. 5 y 104 de la Constitución que invoca 
el reclinante, con loa demás preceptos de tu misma, en- 
tre ello* los ipic sw lian recordado cu los precedentes 
considerandos, fefc innegable e,ue no osiste contradieeióu 
aígiuiei entrií acuellas normas y la contenida en el art. 
3)1 R del Coligo Civil. 

Que, ¡ior fui, es patente que la porte «pelante no 
puede invocar en el presente cano lo» artts. 14 y 17 do la 
Constí !ucióit ¡Mira aserrar el beneficio de una camal 
de preícreit-ín "t> unto rizada por la legislación díetada 
por el Congreso (Bon carácter exclusivo en el ejereieio 
de su» facultada constitucionales. 

Por ello y fundamento» del precedente dictamen del 
stt'ítor Procurador General, s< flonfirmu la sentencia ape- 
lado, en cuanto ha podido «er materia del recurso. Xo- 
tifíquese y devuélvanse. Repóngase el popel. 

ANTOXIO SAfiARNA B. A* 

n.wub aschouesa — f. 
Raííós Mbjía. 
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CELESTINO GONZALEZ Y OTROS 
&EXTEXC1A. 

La amisión del informa <??ii ¿.'Mu en ej art- i de la ley n 4 
11.752 no fíofe de anlidad ti la sentencia dictada en «I 
juicio criminal í 1 ). 



FERROCAlMllL CENTRAL ARGENTINO v. PROVINCIA 
DK RUENOS AIBES 



Loa ferrocarriles vendidos por la Provincia de Bueno* 
Aires a la emprroa Ferrocarril Oeste de Rueños Aires por 
contrato de abril 28 de 1&K>, pasaron al dominio del ad- 
quiriente «in la restricción establecida en el art. 104 de 
la ley de ferror.arriSes de la mencionada provincia de fe- 
cha febrero 24 de 1890. 

F£ÜttQCAHHILE8- 

El art, 104 de la ley de ferrocarriles de la Provincia de 
Buenw Aire» de fecha febrero 24 de 1890, es inaplicable 
■ los ferrocarriles nacionales. 

FERROCARRILES; 
TARIFAS: Ferrtwtiríttw, 

La Provincia de Buenos Aires no tiene derecho para exi- 
gir la reducción del cincuenta por ciento «*p*cto de las 
tarifas correspondientes a los transporte*, que efectúe por 
medio de ta* líneas del Ferrocarril Central Argentino que 
unen - Lujan can Pergamino, a éste con San Nicolás y 
Junín y a San Antonio de Areco con Capilla del Señor. 

LEY • InífTpretacitin. 

Sólo en loa éneos de ambigüedad a duda puede atribuirse 
valor a U interpretación administrativa consuetudinaria. 



(1} Tcíht del fallo; julo W de 19ÍB. 



FALLOS DE 1,K CORTÉ ULTIMA 



Dictamen !>p.l Phocl-rauow General 

Suprema Corto: 

Ltt jurisdicción originaria de V. tí, resulta aero- 
ditada en este «aso por tratarse do juicio civil contra 
la Provincia tle Buenos Airea entablado pot una em- 
presa <¡iJLt j tiene su domicilio en la Capital FedcTaL 

Veamos ahora el fondo del asunto. Dicha provin- 
cia liabia concedido ciertas lincas a la Compañía del 
Ferrocarril del Oeste, cuando ésta era provincial y ca- 
taba sujeta, por lo la oto, a la ley local de Q rroeur riles. 
Por tal concepto el gobierno de Buenos Airea tenia de- 
recho a cierta rebaja *hi precio jaira sos pastajes ofi- 
ciales. Andando el tiempo, dicha» líneas se incorpora- 
ron al sistema det Ferrocarril Ontral Argentino, regido 
por la ley nacional, que no establece yu tai prerrogativa 
en Favor del gobierno de la provincia. Se discuto «1 
al pasar las líneas a la jurisdicción nacional, ipso fado 
caducaron las obligaciones contraídas por la primitiva 
empresa, con el gobierno provincial 

A mi juicio, corresponde una respuesta afirmativa, 
salvo para aquellas ventajas económicas de carácter 
ne no requiriesen, como compensación, el 
tante de la jurisdicción provincial. La pro- 
las concesiones a cambio de ciertas venta- 
jas que correspondían al servicio de mantener a ía 
empresa en el tuso y goce de lo concedido i pero si esta 
última posibilidad desapareció iwee muchos años, y 
ahora ea únicamente la Nación quien puede garantizar 
a la empresa el uso y goce de la línea, evidenterntíritií 
no tiene ya raam de ser ni se justificaría la rebaja do 
pasajes característica del régimen anterior. La ley de 
ferrocarriles no es contrato sino acto del soberano, re- 
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^lamentando el mm0ü¡ si el derecho de reglamentar- 
lo pasó de tu Provincia a ¡a X ación, f#t& última es quien 
actualmente ejercita hi soberanía, y cualquier modifi- 
cación (ine ítnpotixa a ta ley de ferrocarriles no podrá 
motivar reclamaciones dd quien la ejercitata a» tes. Es, 
cu el fondo, la doctrina sentada ]K>r V. ü. <94:396). 

A mérito de ello, corresponde hacer lnj?ar a la de- 
ittatida por oubro de la totalidad de la* pasajes oficiales 
que «1 Ferrocarril Central Argentino menciona, siem- 
pre que la prueba rendida demuestre la exactitud tic- 
las sumas rt-spcctmttt, y no se trate de viajes hecho* 
por funcionario* policiales cu los ten ni no* del art. 18 f 
¡lie, 4 de la ley 2873, cuestiones timbas de hecho, que 
escapan a mi dictamen. — Buenos Airen, julio 22 de 
1938. — Jm,s J^.ítt. 

PALLO DE LA COHTE SUl'HBUA 

Buenos Aires, julio 28 de 1939. 

Y Vistos esto* antos caratulados ; "Ferrocarril 
Central Argentino contra la Provincia de Buenos Aires, 
sobre cobro de pesos", de los. que ro Multa : 

Que a fs. 4 se presenta don Faustino Arberas, apo- 
derado de ta empresa actora y manifiesta i 

Qne c] contrato de venta de loa Ferrocarriles de la 
Provincia de Buenos Aires a la Compañía del Ferroca- 
rril Oeste — de fecha abril 26 de 1890 — comprende 
los ramales de Lujan n Pergamino y de este punto a 
San Nicolás y Junín, transferidos luego, con aprobación 
gabomumcntal, a la actora, 

Qiw la línea San Antonio de Areeo a Capilla del 
Señor, por concesión otorgad* al Ferrocarril 0cs.te p en 
11 tle septiembre dé 18ftt, goza de los beneficios y pri- 
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vik'gios del euntralo arrihi mpiirionndo, >' file adquirí- 
an fciniMéii poi el Ferrocarril Central Argentino,, ?.<m 
la conformidad del «otíieriio províadnl. üia representa- 
da adquirió t£uaIiiK>nt« «1 ramal dt> Pergamino a Colón, 
tuyo régimen, sin embargo, ™ distiiilo fiel que ¿ío«í«™* 
[os «nh- rio res» ni/ou |kjl- la eunl no lo ¡Mu?? bu la 
cuestión qut- promueve. 

<¿ue la ProvineUt de Buenos Aires, se nie^a a pagar 
el riett- por pacajes y encomiendas spf^'tn la tarifa en 
vigcrt«i¿> eurrespondioiilu a los transportes en los ci- 
tado* ruina tes de Lujan a Pergamino y de este punto 
a San Nl«seía> y Juuiu; y de Sun Antonio de Aroeo a 
Capilla de] Señor, pretendiendo pagar «ólo el 50 %. 
Por e*á razón, en las cuentas de 10 di; enero de 193 3 
a septiembre de 11134, lm relajado La suma de peso» 

tí>.il-1J.jti ni/ti. 

Que de tal reducción sólo es legítima tu de peeoa 
1.887 -ÍM m/n. — por el ramal de Pergamino a Colón — 
jior lo tjue £¡¿ ij necia adeudando el saldo do $ 18.0CÍ2.G3 
tft/ji. a que hc refieren Ihb planillas n a<? adjunta. 

tyüi} funda su derecho en la circunstancia de no 
reí-i r el mt 10+ de la Ley de Ferrocarriles de la Pro- _ 
viiieitt, re*pet'to de las vía* férrea» nacionales y la ju- 
risprudencia del Trilwnid que eita, agregando que no 
c«rreHi>oiidií a la provincia ta excepción que consagra 
el art 10 de la ley N* 5315. 

Termina pidiendo que se condene al Estado de- 
mandado a pagar la suma de $ 18.033.63 ni/a„ con sus 
interesas y costas. 

Que a h, 13 se hace parte el Dr. Pedro R. Quiroga, 
como apoderado de la Provincia de Buenos Aires, y a 
fs. 16 pido prórroga para contestar el traslado de la 
demanda. 

Que a fe. 1» i» parte actora amplía la misma por 
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ln snrtiii tk' í 7KI2.4ÍJ m il. correspomtiejites u, enentas 
prest rifadas liarla el 31 de diciembre de 1935. 

Que a fe. 20 «omparccc un nuevo apoderado pro- 
vincial, don Vicente Stoluno Lima, el iiup contesta 1» 
demanda a fp. 24 y m»iiíf]«sta: 

Que tú provincia í[íic representa no lm invocado la 
ley nacional üí¡lií t en aiwvo del derecho que enten- 
iltó asistirle para liaeer la rebaja cuestionada, sino Ju 
ley fíHK'csióii do "24 de mayo de 1^*2, por !u quo la 
empresa «clora está obligada "a t ra iwf «triar a la tro- 
|j¿i y malo riólos del <Jobk>H30 u medio precio del esín- 
Mecido para el publico*', i*a»ón por la cual las eaentas 
preseiitínlas en auto», que corresponden a transporto do 
pasajeros y lito te ríales vinculados con Hervido* púihli- 
eos, lian sidn reducido» legalmente al 50 % de »u mon- 
to, pomo, por lo demás, siempre so lia lueclio. 

Termina pidiemlo el rechnao de la acción, con 
costas* 

Que previas tas actuaciones* do fs. 27 a 35, OjiSp- 
cEuídas por anto recaído en la última foja mencionada, 
a fe, 37, ol Dr. Sótano taina complots la eíinteístaoión 
de la demanda, haciendo extensivos tos térttmio* tlü su 
escrito de fs. 24, a Jfln&mpliación do la acción de fs. 19. 

Qno abierta la causa a peneba por auto do fs. 41 
vtfi., se produjo la que menciona et certificado de se- 
cretoria do f?, 73* agregándose o fs. 76 y 78 los alega- 
tos do las partea* Á fst* 83 dictamina el Sr. Procurador 
General, llamándose a fu, 84 antos para definitiva, y 

Considerando i 

En la causa seguida por el Ferrocarril Oeste cont ra 
la Provincia do Buenos Airea, fallada en P do marzo 
do 1934 — espediente letra K K* 60, Fallos, t. 170, 
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pág, 2r>¿, en nota ( l ) — esta Corte decidió <mc los fe- 
rrocarril^ vendidos por lh Provincia de Buimos Ai ros, 
por contrato do *J8 de abril tío 1890, pasai-ou al domi- 
nio del mili ui rente sin la res tr i™ mi del art 104 de la 
l&y de Feri'ocarrilc» de lu. Provincia de íiuenos Aires, 
de Focha '14 do f el* rom de 1&9U. 

A la misma conclusión deix! Herirse respecto de 
1¡i I ilion Liijiín a Pergamino, Pergamino a San Nicolás 
y Jim tu, coni prendida en aquella 0|>eriie¡ó]i, según tie- 
eit'te do julio 13 ile ISÍI'J; e igual wii ealie decir du 
bi línea Sun Aitlonio de Arcoo ti CapíHa del Señor, 
dado* los término* de los dórelos do abril í) de 189:J 
y abril U> de 181*3 — Conf, í¿3$#¡ «oh tratos y resolu- 
ciones infere ntiw a Ferrocarriles y tranvías a tracción 
mecánica, 1- -\ piígs. 50S y siguientes, 2* ed. 

Di'fieiii trnla así la estrene i» d¿ obligación contrac- 
tual, puede agregarse <|Ue es también jurisprudencia de 
esta Coi to — Fallos, té 1 ?, V *?ausa Ferrocarril Oeste 
v. Provincia de Bueno* Aires, sentencia de J& de oc- 
tubre de J037 — la de que ol referido artículo KM no 
rige jmra loa Ferrocarriles nacionales. 

Estos anteceden tos Imitan pa ra doaorttiiujir la de- 
Fon sa (pie kc Fumín en ol texto rilado, única que se Lace 
valer cu *>1 alefato de fs, 7fl? a lo nue cabe agregar que 
la práctica administrativa y Ih correlativa conformidad 
con los desouenloí durante largo tiempo, no puede Va- 
riar la solución del pleito, dado lo que se informa res- 
tado ilo In exisl enría de protesta en toa casos que 
comprende el juicio — Fs. G8 — y la inexistencia pura 
i»l supuesto de disposición legal que autorice las re- 



(l> I'ot iTimtot'rarlrt iiili'iroAalr, i«Jll falrk' ¡l PWltiauswÍLiH el íaUo 
il,, - f¡ r-Tii'i;.. WH i't rcspríüiJj ilíl*Wfn d*4 «u'Éor Frotnirailot Gen «a! ¡ 



tendones eaestionadus, lo qne impido legalizarlas por 
vía de interpretación Mhuimstrativu coiisuetiidiuaria, a 
b ( juc no podría atribuí ríe vaW sino en caso <te ambi- 
güedftd y dada — Cenf. WiLlougliby, t. 1*, pág. 51 y 
cif jariKpnulcncJA de la Corte Suprema de loa 
Estado» Unidos uüg allí se citen. 

Tampoco ta óbice a lo expuesto la ley de 2i de 
umvo de 1862 — arí. 6% invocado a f s, *¿4 y fs. 37 — 



■■ ■<:, Cgrle: 

En ]¡t i*tnf«#a1* díBiandn, 39 fm|>r™i Ferrocarril del Oerto mlarua 
d? Ib t >"»iiKÍj fie íiüifiwit Al™, el lia*» d* «mt «urna- "t™"* 
■M,r dilu nr minéis en n-TmiJto i|i> rebajas por 1ran»por!va mliís*** en 
riiHi'-LiniLifitlu .'."leu™ DAeíuiea, sontiiiiendu trt ei»$jr«!¡i flítGftt vn :fcj>»J<J! 
J.. su dtiiuuuln üsw la» tvlrtia» iirutllísulaa J*o **ti'n autonsaila* |»r ti 
mmú áe ™t B de ]» («iHHitrlLH «¡*e f^r™ •> * 
la» l^e, de tonretóeh d* Jan linea* Boratrtfdün 1-otfcriQildad, ni p« 
1 ., B „ íjuí prtüu shijoíoj !*» lerrttaínle» niH-iiírtstes- 

j,™™irin demandaria 1.4 njiuertíi, cdhil> defensa K™TAÍ i» de in 
r««ipi-tl»rill #9 tu ¡«i^Wn «¡«inrln 4e eria Opte SupmW , «u til- 

tribrtt dirimir l«* «¡catire» quo h «aserten sot.ro ÍBt*ljW«W<* * ÍOMB- 
rutará ds> dlího contrato. 

Ce* ™iw*l* a dlíli* Arfen» ídmMím qua no el prwcJ«1* h d^Jc 
uní; Im enísli.:» W [tú»t» la demando, u «a el «nitro &> ue* su.nít de 
faoittMt* de «ateriaiw, ™ w "^uJft i elámuTa o! B un n Jri t™t™to ^ 
venia nawjpido a f*t™ aUtfW, como «'^ n«^"> | mT " <l<* *f»*n l*ffLi 
„ Kwnrt'r » ftí«.(tíni !« diíeiKenrtn «iiu-itiidft, 1^ d«i¡un<ía^a lia «»»*'^"' 

^ I>n >» .luirme n >»<tú «omeliil. la i™ |.r. W i*TiJil «^1* ™ 

tTSÍW« * riítfriai™ inra ^U«o, r f»*fe e« d If; fce «rt.eal^ 
, a In Ei|irtJ«tia «ílmjrt, ítejcftlHjn que T^plifiUmínlí ln jneKnp- 




_ cB ! u tHada ley. nLicdb involwnids m et oontiat» és Teal», 
■ ■ ,„ qup nr> íiTÍ 1 nec™ rio («tatítner ü»» e*t i|i»laeídn cipria al re»|«*lfi, 
tíonfoíma b HtA ai tftlMM taitón, rf íererko u.ue hace vafcr Ift i>ror(ftrla 
dfiniliidiida wrge <¡e 1» pio'iníS*] i»™**!» y bo o» *™tF**n d* veBt*, 
In fuá! es botante f*n íeíartir la e^tH^lnn de! inltlío;,! astral, ^ 
no podría Mirar a toma™ «Infl 4e las áifíríPfim rtuo Imneii ioljltum ™ 
el ñíiMn íontwtn, »¡eniifl fijep& a «ti wtnpetíiwM,* el ™mot ™t(*tO * 
«uírtifln» qte *e bssaa en le Vnterprtíaíiíiii de ¡»* rlajpaÍM l*»tl*» S u « 
una de ¡a* parlas ¡btoúws a m lavof. 

t\fli «Í*rt0 al fcado «IcL «unto, w.pó>ro qUí, *i. eaatloado *H el 



t]ue no so refiiíre u liis tÍNetis di' i\nv trata aí pleito — 
fimf. l^yos y Decretos de la Provincia tic Buenos 
Airea, t. ti% píig. 140 — lu tranco renda de Lis cumie* 
no ge su] ¡editó ojKjrtaRttliiLmíi* al recaudo que el testo 
en fuc#ííó'ii cattdílot*, 

■ A todo ello tUíbc añadirse que no so hm discutido 
en los «uto» ln exactitud de las cifras indicadas &o lu 



CÓnlMto 3#rk-jcail» a IV i¡>, ciau-niln aLRUtirt m 41K' j'm-da HJ^nr lo |>r«- 
i-in<-íu rlfmwíliirth su 1 m tí niiiiín n En Iyl>*jü en d |>rrí¡u do t ríi.n»|H>rte, 
ni ^u.lit-iLiiy t?gjr rií íl caso vi nrt. liVt <k tu k;v |iHpiüuia! d* fprrornrri- 

k*, dmEn h> i)tu> ili»[flin? !a tój uiieSimal Ib rkHwatln iurtauirii.da. del» 
wtnHirtf. 

I r . ttu* ÍusuIsíchtiIhh y Jhu tjiii infirman la wnteiu'La dictada ¡n>r 
i^to, <ínrt<! Su|iri?ma tn un cuso unitoRO (h'dlliw: limn.i 1.»7. fn'iK. '¡1H>, 
«nitrito tic V, K. *f ííttdi fallar la itfrtPnt* L-au*u rll Í>1 «¿Arido qfHí. rlíjü 
¡Ti LiíartP. — huertos Aitts, junio 1* di ]*¡3, — limad» #. /,arr«fq. 

Fallo mí iji Cohtg tti'tm^siA 

ItitL-nnn \Sfe*i marco 1* de 11)34. 

Vh'a ]¡l ricmuniln rntuJ'Endii jutr I:l +»» [un» Jn-1 t-Vrrocnml Ovil* 
[Sueno* Aires, «mtia la in-owin oslí immilIpi*, mí líi manto tu mima 
ijV (ttiíf mil tfí'Hi-"ii."nlii» H>i"ÍLi-iLf :■ y <|<>i |i"-1li >«d ocho rh-nlut'oa mum-En 

11:1! t< üiiíT!'-!-, ¡i.it ton rep-toj ám rcbajji» f|«e le hizo tn la* cntütM 
| ifCSMitadra* |M>r lrau*|k'rU'* (pfk'intej, 7 rrttuJtUlrf*) : 

i¿af lu artma. rjp*t™*¡ i[ui> i'frts ^"nrti> Sujwun f* rl Tribunal com- 
¡■i^cctc 1 kltjl en t-r-ndr r en fE ¿nbcio, ^■^ilti I:-. ili^pünrn loa nrl¡s I Ü0 y 101 

Iji f oiBMlüí^n Nji«l«<IHlI y c\ !*. ím. 1* ¿e ta k'j » 4*, |M>f trairtTie 
<li' vniL i-jiUBn civil mtlS MU KhU'Iíi feduríll J nn¡i *lr ¡iim* ¡\»<? iirnt> «a 
<lniHÍt<Ltú) fmjn. ilc »■:[ lej-rilurt". Invw-ji Iuh t's L it'.lirHh-H V. — 1 J 
r. 511 — l5*ií O} t\uv, aítuamio las luísInnH }mrtvn, w Iül'l líomi.m-tmdD los 
turemos t^uitmIo.h, 

■n(i|ii±iLti> nirdpiníii ffiiriüleji Ilíio Iriim^Hftrliir vi tfínit <lv Íji t>mprv<íi una- 
teriite* y clrmctitofl |nitn l(m afirnindinfl ijcl camino t)0^ tú iIi> W a 
Ligán. Kl ralor iit L fttttia t M \'Ci*t SWJÚn riHHlliH 0|Hsrt u r. :i iicjiI ..- |níni:i\ 
fin- í;."*t>,]H ni' )i. IVl ijujvifKiia, nTOBackido stt «IK^tu^ '* pní 1 " 
ron J.'ih'iiviiIí. d^l lili quf pn.>U'Tidí jllatificar lhvr*¡iflfl^ cJ rtTt. 1 ¿** Ár 
lil lrjf ír ff TI <wa rrlles iwavíiwinlt-*. Lfl fjfijux:*:! u*f|it« i'l í Ufiit i'on ]>Tf 
ttniíi fLiiLsiiJiTmido ique dlília dt^t"»* i r' ,,,,, H-o I* « a^lic-níjlr y al ttrtU) 
i-.-. ..ni i la iiili qilp ror™- 11 Ts. 11 en ^UC ssjIhvjj eUrruiainrntB ta Jniijfó- 
rf-ioarin <Jc1 diwiH-nttv. 

He nlrpa [|uc íti pI ínntrnt« de einajtnaci^n qnr híí(4i rl GoVtlíin& n? 
BúfetuM Ailní rti íáM fií fila lÍBfa Ihjf U r¡Jm*TH di tul frínquitin. ni 
i'jtA rriiitiln-ídn [Mir tiinf ioxi ln» h'.rh 1 * np^ionftlí* U L *m apiwahl™, 
y;i hjiIí- N HÍ£& itfl Oestf j>« de i-arartíf llatteilíJ, |WP Citar Bt sriririo 
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demanda, i-espixto de las que exiate ¡ídomá&, ei informe 
do U. 47 y siguiente*; así como que t» provincia de- 
u mudada no lia aducido, ni menos probado que titfc 
guno de los transporte* a que se refiere la causa, t!tt- 
cuadre én íl supuesto del artículo 18, ine. 4' de la 
ley N T ° 28*73. 

15 n tales condiciones, la demanda rcaulta pioce- 
dloiitCi. 

Por ello v de conformidad con lo pedido por el 



ád Isi rouHmí.'ütioneii «Attí 1* U&fiiínl, BiMmm Air** y leirllorin,, mano 

rule* (nrt, Kí, íb«. :s ? a? la t*y N* iísTü). . _ 

Une ffl aT< 10* Hit la lev jiruuineial « eittfflAc- al ííffitten de flrte MR* 
lema, Sillo « :i|>i¡ralrf¿ n h« íermrt-rrilíii 4-? jü r¡s*l k*<¿.n ¡^>v bnr m I 

í en fHirinn aijujin sido J«f irpgrndo, mi siquiera iftíBíimnap en «1 
fon I tuto fie enajenacida dv I» tine». 

üül- t«a 1» JM*lrtMa tenvre V** ra**»** 
ílnineH dirigidas n.1 Gobirmo <\c Ifl ■jroi'iiifio. cano *í JJíüdM p*f lw «BiM 

I»™» i-t fallo *e «f* Tribunal del 4 d* ¿unió de 1930, pn qp* r«- 
nal viendo unn riBrtlAn Himüftr a. in piwnto, *e rtlflWeei» la aitttM'C* de 
■- íraniMs ton rtujieei» n I» aiaposlulfln q-io m |.Nfte>di> afUirarlí. 

na mdtendft l|kM* se nmdesu* j t la iiWfiMi* fia Bunus Ai™ V 



„ pidierdft !|kH' - 

[¡reg de ta miltld red ínter*** y cflaHis *ei Jnwln, 

Ceñido iraslulo de le drlriínida, a f». W «outeíta el *|n>dejadü «el 
Generan dr Batum Ai™. i"d Infido fjiie sí* recnntrtíltt con «iwnil «n- 
denarióa de rertfl», «■ ení di dcrlftftrw «rtprtiat» e»te TribtJWlj pero 
anlen o^ne I* nee^eiS» de JncomiHfiíBíia de jur^irein», por ^erwr que 
ri !,.■* Jitniollto dd M»»t» rorrwiíkwdr ni tribunal wMtml que el emirato 
de ■rjmafen.ri.-iíl de la I<H> ierre» manda <["■' "<-' «™*it u r* * n fna[) * 

írtí fiJlUMllo 17, cuy» twt* *■ fl *ÍKWÍf*it*; "Tídn enwtión 
H *hb^K- eilt-ff d GoIjí-ítius f el rr.m|Hndtií u tu» raí™*.»!», «si)" 1 intíí- 
i.^ficiH'irc o «oino f<ir!Hirm;níÍ8 de este wHtriLtr>, *<>rá dirimid*, por nrMtrM 
f í 1 ^t-'i nomtrflion tino |mr íidi liarte ' * irte, etf . 

KRlrjiiirln ni fon<lo di> ln curstMn, el r#^W*»l**H» ae ln |iH>íinfta 

dtf ftaíiirn Aires (te*l«ni ra1«#yirfr firrcnto l ^ 

|4 (j ue | a |ifai*¡Btia haró luí rhMltB» di wfeiHinn run 0! Se«;uílttQ 

del :«! ' 

'F (Jui* íu líiHinln e* vi si^alado vn ta c>mBin<Ia, 

CJik> ln jjMsniifitHTito ifeo «t-OítUIH merlo las r«er™* «el M*"- 

lint iv U*tu jMtstícnn quv íOTiT"|«indeT[(i la H|itii>u<ián dél flrt. líH, 
ú«Kiwi ^«iende íído ™n)«iRila ln línea en 2» «te abril ete 1«M po) 1 
-□ntrnto 'ful iPÍMCTMlnm", oprulwdn pM k-V ti lfl de mflía íel mmlrio 
aftst dtoo tíitjÉHlnwtite; "tVitf ** tv* ái*r«>*Me**'» eí 3*er™arrü 
de! CWr ad'i^i'ia ta ■.■otKWsIh'ib >■ l'í[ilutne^n de lan líneas eínH-nt™ 
qnednri K> lomrtido a todw isí dl»p^WW*6* de ia 1<? fmvilría! do fe- 
; r( ^n»rLi™ FurtltteiLadii el >* df fettríro de I31HI. Fu «n l^r e^ttme 
el íirt. HM. qlK- e« ratí^i'TirLi cft cuanta a ln r«m;íi *obH? nkienalea 
pata líifl !=ühti»'^ 
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Sr. Procurado ir General ¡se hace lugar a la demanda 
y en toiiiíOtwoiieiu se declara que la Provincia cíg Bue- 
no k Aire» debe ni pufímt a la adora, en el término de 
trctülii día*, la suma d« iwv* veiiüií hieo mil oolio- 
cfcutog sesenta y tinco coa doce centavos moneda na- 
cí nimU mu sus intereses « ^tüo de tos qtie cobra el 
Baneo <te la Nación Argentina, y a partir de 1» noti- 

Que Id ley tatísoruil N* 2S";i fui Minrionadn. eTt 34 ste THjví*ffllire 
d* J8S*1, o aun inJl« da na a&u <\ttipu$* rife la «nnjeimriú*. "Mttl p#d|a, 
dice t nlLerai I» abligncio**!) nmttmíiañ, ni lt"ner vierta rítrjjflítlf*. Efa 
hf^j al impciher It j u rjai] ifeir* naciunal, dejo librado a la Nativa ludo 
Id rrlfllÍTHj til Irüít» ir re f proviicúal, piro ní> i» iHeradó T*i p*4tts alte- 
rar las oW i([Bí James * Lépenles pnlre Ion Kjtwlos lirvviiici.ilfí 7 Laa tra- 
¡iHuní, »i !h¡* dcreclH!» eras nados *.■ rtfStKkis llíajQ lm íunW *e bun 
rrM>ra4<> Ir* <N>ntralaa 

Aliú-rt* iii musa ti pruína, SC ha ijrqdmíWfl la ñutí ■? incaríotia tft 
el infuruv dt> b. lo* ilt. Alr^ó Mbnt aa mérito únknftttite la |HtllQ 
aurora afire)(ár,4«w ti «ehia qui «WfPÍ 41 fifc 183. Kh eshí «tfliio B* 
llana altiva |4ln il^Unltiva a fl. J 

CorjridVr*JM|«; 

h *fiie ecírt*f™dV jjrthttafljifif ¡trinar» smliTp la csíepíWB, de 
inrnnLf4-lm*'ljt de jnñwh'T i«n. tu rnB"H d* kH. Mtflrítír, 

yilí eiaminitditi la InMv y vi ur]g*n d* I* ruoítum |iiau1*?iKÍa, no 
puWe <3i'íir*r (¡hi> rila MH|jii(Tii \inr& mi boIihíM qlie «f h*¿ii ln l[tf£rjim>- 
tfc-bím de rlSusHtoA di f*C tfoiUraKU ni bb venido cuma una. conattKeatia 
dirwta del in!sph'>, 

KfeetivfcMrhte: >n rti* r HMÍei.jn que se ]HVrtttlrtí a|>l¡r*T es ajena ni 
runtrnto mlmixl. K*tn ™»i i¡ nuda en Udb k>y, íbíh vLn"a¡aí¡ita can el 
mii-ím, hc H*'U1-<Í |n)r laa |.mtra, ain nw ningunn At rllu lanjf* 

«lomillo <|Uí íhh'' incnriinrAda jl! cflPtrflt" o fiiTnie |*oite del biíbdId. 

La Juri*difGtóiL arbitral. Miando nettíialiMvnrc de *fii'ii»n"' , i dfpe 
ir>l epiíftd a rur en nnti<U) ríítfSftU'ftj tfr «euerrlo íckr un ptintijiin dr- t¡C- 
iiienrai apltíatiótai di tul rannera que le (jue no a? ¡'¡-t a ¡i. E. ■=■: = ■:■ ■ --.u 
claridad mato dr f*u mtalíria. ilfl* nmitdsrnrae r*mTi'ndo A la jui-ifldic- 
riva. antOfAj y Dr4¡naiij> rmtdji pnr i 61] "'tí ti di \h» IfiXi, 

Í.Vttitfurflnati 1 cúit ti di?L:intL'a (Jul arfi«r Fifií*iLr**?r Orrwrnl de iñ 
N*rií¡íi, níS tertielve: y Iratafldov de OBS ffliejrtüím íivil H,Hitfi» <iD 
KntJL'tií fi'díritl y non. tUH'¡i L dnd ahP'minta iftc tiene ítt dnntieílie fWrri. 'te\ 
territario 4íl mimiHi jw detlom *K*m |.*t*nte r*U fortí» de asiierdo í lo* 
ari*. ICO 7 mi de la Cflinitítuelfj», lirta, i" de la re 7 \* 4S j 1* h 
ln Iry N' 4ÚSH (vírtilc Ish auJtM ílUdm fiara romirTobar Íob exln>03tOf 

FintMirido fll fónAn ife. 1* írjeAtiVm, mnviehe aarer nütjir, d(*lf? llHgV> 
que e* ?l frjntmto ilr t.[Vc nr trata no lay racociiia alicBBa qoe ¡«.TBiHa 
efwtr (|ttP lu |uiíte« entendieren LnunriiorAr al ntíaHa r)is ■. fiti..' . .-¡¡i .|iie 
¡jnjurirtbfi un eraramen ie i» le.*- dp frfmrarTlIra de Ea praríitria, »ieadV> 
*lln n|riiraule a hit rtbHaitmpa qU* ti Parada Baeno* Airea tuibieve 
dudo o diera en *dt!»tc a companlaa norlírMrSííj. En eale H», era el 
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É'icaeiÓD de Ir demanda, Sin rostas, dada la mifuinleüa 
de las cuestiones debatidas. 

liábase saber, repóngase el papel y oportunamen- 
te, urebívese. 

Antonio Saoarna — Luis Li- 
SAÜKS — B- A. Nazah Así- 
chorena — F. Ramos Mejía. 



CKCZ y Cía. v. PROVINCIA DE SALTA 

La protesta efectuada m forma imprecisa en .••¡'i-a?, si la 
provincia demandada recunoce en el pleito que aqatíUo 
produjo oi efecto de advertirte que el contribuyente a* 
estaba eonforme coa el impuesto ineuasdtueioiuil que ie 



m 

PAÜOt Fugo koh jitatcíH. 

\& protesta efectuada con respectó al impuesto estable- 
cido po r la lev de Salta, aa ampara a Jos pago* 
resillados bajo la vÍR«i<!Ía de la ley ulterior N* 2í), dictada 

E*UI.) eoBjDoantc rl üutplo attsüluto, »ül ^raYlinwact, a* l* línea que 
■■iiiijír.iiVi! jr al kutvia, rn la etSo«u3a ii tiue la ompiew adquinale 
Liodrl fjrrEÍÍar hi-Fv*™^ Imfo* lo* drrtw*™i ütnrxo* oí rfnmíarrj ífl* fa* 
ifíiifí/js r'iiíiíf-c'i'jrfí fl»f «¡i** ™n frito f*f nafre*, íía hafefesdo catado as- 
jtto f«t<f [kirtinto t rrstricrion algún u iHuntTaa (ntufO en mano» díl 
.■najtinnt*. atbe «tratidrrarae 40c fe* igual amplitud W pattinonw 
.le ta sdi|fcinjate. lleude V» en d «intrato Do fiHflTíi* eatabíotiia ala- 
guna eipwsampntí, . 

Cjm *da Owtt Saviewa FU d tallo del -t (le junLa il« 19110, tSfflfl U?, 
p&g. I!21. rewMndo Un análogo rtllrí ¡aa nuBmua partí* ha d«la- 
rtMln qao al fírmeaTi-il j*P que * treta no puede npllfirwle el art, 104 
ta Ir? provincial, tino <|n* eitá., *U tafftftfr de nadoim], rapdn 
efrhttivanieBte por la ley nacional K* SN7J, va Tiftiid di> Isin. raannr* 
tíipuedas on dírno fallo y qür w 3" p°r lanr^euU» aqui. 

PoT edoa fundamentos J lo» eonrOfdantf* íatulaofl pin el seflor 
Prwurqtbr (tencntl la NicUn, te lugar a U demanda j ae *aa* 
ni Gobierno d* la prorfaeia *e Du*soa Air« a pagar la suma i*e!a- 
iaa3* e [attr«Ma dais la aqtiflííietütt de la ¿munida ea térumfl d* 
treinta día*, fila eastaa, Bterta la aaturaki» d« !■» eo*»<l*a*a debatí- 
daa ta el pteHo. 

fíOtí fS<in™*, M^iúnaasf vi papd 7 (ipoitubíntínlfl mkiw. — A* 
hmio Ssjjanni. — 1 P"^ — ¿ai* Lt**rr*. 
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,-¡ propósito delíbcradn y m'oiiOL'ido por Ja üvlor*, de 
eliminar fl? la ley aulemr las disposiciones que pudieran 
i«nipnihu>tír fu eoiistítueioftaliíUd del impuesto. 

COKSTITtTiO.V S ACION AL'. £onxt¡tm™*M<«I <- ii«™<i*fiíflO¿a- 
KiJiUnf. CmutUMittn ¡i f«¥*? provincial?*, ttujmtaton til vino y a 
Id nri, 

Kl ¡iitpiieati» al vino errado por U ley ÉSN 0* ta i'™- 
vineia de Salla es vi«¡n1>iTÍo lio los arts. <*, 10 y 11 de la 
Constitución KkíouI 

Dicta mes del Procukaihhi General 

Suprema Corte: 

He gestiona en este expediente la. devolunón de 
ciertas ínftiets percibidas por ]b Provincia de Salta en 
concepto de impuestos ai vino (leyes 'ífiSS y 29)., que el 
actor reputa vioiatorios de la Constitución Nacional ; y 
tiuito por la materia del litigio como por la persona 
demandada, eorrcíinonde a V. K¡. conocer originan a - 
monte. 

En cuanto a la cuestión de fondo, cúmpleme re- 
contar que insisten ya pronunciamientos anteriores de 
mía Corte aeeim de la ley 2888 (17+: 423; 181:135), 
declarada inconstitucional por razones análogas a tas 
que ahora se invocan. Parecida es ta situación respecto 
de la ley £!>, jwe& como lo expresé en mi dictamen del 
4 de diciembre ppdo. {expte. M, IflS), en ella "se ira- 
pide la Ubre enfraila de productos a la Provincia de 
fíulta — y también su salida — prohibiendo a tas em- 
presas ferroviarias recibir o transportar vinos que no 
hayan satisfecho previamente el gravamen, Esta sola 
oí rcu ilutártela está ya demostrando que los poderes pro- 
vinciales ultrnpaHaron bus facultades'*. 

Sin embarco» antes de hacerse lugar a ta demanda 
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wería preciso establecer ai el actor formuló oportuna- 
mente la» protestas del caso respecto de ambas leyes ; 
cuestión do hecho, referible a la prueba rendida en 
autos y ajena a oíste dictamen, — Buenos Aires, octu- 
bre 3 de 1938. — Juttn Aivare*. 

FALIjG DE la corte suprema 

Buenos Aires, julio 28 de 1939. 

Y Vistos: Los autos de jurisdicción originaria se- 
guidos por don Alberto t'ipollti, cu representación de 
la firma comercia! Cruz y Compañía contra el Go- 
bierno de Salta por cobro de pesos, y resultando ; 

Que los primo roa a fs. 27 h*> presentan demandan - 
ib» » este último por la ¡iLe<mslitucionaHdad de la* leyes 
Sos. 2SS8 y 29 y sus respectivos decretos reglamenta- 
rios, en virtud de los cuales «e leu lia cobrado la suma 
de fciote mil novecientos noventa y tres pesos con se- 
teuta y un centavos moneda nacional, según planillas 
que presenta ti y cu concepto de impuestos al vino que 
ellow recibían en la localidad de O demos, sea directa- 
mente de ta* bodegas de San Juan, Mendoza y Jajuy, 
üen do representantes de las mismas establecidos en 
Tucumún, Salta y Santiago del Estero. 

Que los pagos purciules a que hc refieren las pla- 
nillas fueron tochos bajo protesta, formulada por te- 
legrama Colacionado el 31 de diciembre do 1931 y 
dirigido al entonces Interventor Nacional, enera 1 Gre- 
gorio Vélez. Transcribe el testo de dicho documento, 
en el cual la protesta se hace es tensiva a todos los 
piídos que por impuesto al vino tuvieran que nacer 
en adelante. Que dichos pagos están acreditado* en las 
factura* que acompañan, selladas y firmadas por la 
Receptoría de Rentas de GÜemc*. 



Que. íjík leyes de rtilfortriciu, gi ovan loa vinos que 
3C introducen u Ja provincia con UU impuesto que re- 
víate los caracteres de aduanero, por su» procedimien- 
tos Jo pe revisión, como ya se ha declarado respecto 
de Ju primera en el juicio do Caprotta y Rcnaldi, sien- 
do viola torio de los arte, ih 10, i% fif, iues. 12 y 108 
de la Constitución. 

Que esta ley N» estable™ un impuesto de 

nueve centavos por litro, incluida la tasa udicíomd de 
medio centavo* creada por ley X" 8Í»7, sobre los vinos 
"que se consuman o vendan cu el territorio de la pro- 
vincia'*- 

Que con el producido de ceta ley se cubren los 
-asios dt- la Oficina Química Provincial que la misma 
crea y wn el adicional de medio centavo los de la 
estación enológica de Cafnyatc, que Sustituyó la ley 

s* m. 

Que el iiu puesto se recaudaba en el tiempo y moflo 
establecido en el decreto, cuyo art. & dice que loa 
elahoradorGa de la provincia lo pagarán aj sacar de 
sus bodegas los vinoa que destinan para ta venta o 
comiuino; los importadora* o consignatarios de vinos 
de otra procedencia, pero destinados titiribí ¿n a la ven- 
ta o contiuino, dentro de las _'4 horas de retirados de 
la estación del ferrocarril, o si se introdujeran por 
Otros medios, en la primera receptoría fiseal que en- 
contraren a sn paso. 

Que, como se ve, la Provincia de Salta babía ea- 
tablci-ido un gravamen fuera de su jurisdicción i ni po- 
sitiva y su inconstitucíonalidad no se subsanaba por 
«1 hacho de destina rio para costear lo» gastón de la 
Oficina Química, como se ha declarado en el juicio 
de Gaprotta y Kcnaldi, por lo cual ae exime de entrar 
en mayores explicaciones. 
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Que la ley N° 29, derogatoria de 1» anterior tía 
reproducido el mismo impuesto til vino cotí algunas 
modificaciones de detalle. Su decreto reglamentarlo, 
nrt. 1S, establece que los importado re* de vina que no 
vayan a entregarlo al comercio o consumo, deberán 
solicitar de ]a Di región de Rentas o de la Receptoría 
ísíífúa los casos) dentro de las 24 horas de recibido, 
la correspondiente bofata de intervención para cada 
envase, expresando que la mercadería debe depositar- 
le en "mu Jocaí especial completamente independiente, 
destinado exclusivamente para esto aso" y agregando; 
en el local do venta sota monte puede tenerse merca- 
dería iiitam pillada. Adenuís, que atnboti locales podía" 
ser visitados o inspeccionados por «1 personal de la 
Dirección de Renta*. 

Que bajo distinto* u^pectos, so color de aplicar 
ti n gravamen a) consumo y do defender la salud pú- 
blica, Salta había creado un sistema aduanero para 
ol vino de procedencia externa, en contravención a la 
Constitución interpretada por esta Corte en los Rasos 
Romero y Oía- y otros contra Tucuuián, sucesión de 
Luís Tirasao y otros contra Buenos Aires, etc., ote,, 
en que se declaró que no todas las mercaderías que ae 
encontraran materialmente en ol territorio de una pro- 
vincia, están bajo su jurisdicción impositiva, debiendo 
excluirse la* que, por ser recién importadas» estar en 
et mismo envase y en nianos del importador, no se 
hubieran aun incorporado a su riqueza. 

Que, finalmente, por tratarse de cuestiones re- 
suelta*, no se extiende en más consideraciones, y pide 
se declare la inconstitucional idad de esas leye» y so 
ordene la devolución de la suma indicada, con sus inte- 
reses y las costas del juicio. 

Que funda la competencia del Tribuna! en los arta. 
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tüO y 101 do la Ous<itnei¿tl t p*i tratara tk una can- 
sa que versa aobre punto* regidor por !a misma 
y ser una provincia la fiarte demandada. 

Que ii fu. 35 se presenta el doctor Daniel Ovejero, 
contestando la ilcnianda por la Provincia ti* Salta, y 
dice : 

Que a lo* kimWc» Cruz y Cía-, *e le li.m cobrad*» 
f iMJiU.flu ni/ n., mientra a estuvo en videncia la ley 
X' y t>l rento lias tu completar la caidklitd donum- 
dnda Imjo la vigencia de ln fe? W -í- Qne há*G es ta 
distinción porque, s=i bien considera infundada la de- 
manda en cuanto a las do* leyes, in fdtiroa es induda- 
blemente fMinstifucional y ademú* no Se ha presentado 
protesta retqwcto de ella. 

Que es exacto que ta primera fué declarada in- 
constitucional en la causa ñiprutta y Heimldi V- Bro- 
viiiei» de Salta, pe™ en el tiempo transcurrido desde 
e*a entonela hasta ahora ha cambiado la jnris pruden- 
cia del Tribunal. Así en el caso Vila Luis y otros v. 
Provineju de Córdoba, dijo: "Kl ra Jigo característico 
de la aduana interior es favorecer por medio del im- 
puesto la producción local y líos (distar el comercio del 
producto similar de oirás provincias" y agrega que 
lo que interesa *aber oh «i las mereoderías fueron o 
no consumida* dentro del territorio, puesto que nadie 
lia negado ft los Estados la facultad de gravar las de 
oonaumo interior. 

Que cu este cuso, es indudable, fes mercaderías gra- 
vadas se encuentran en tal condición. 

Que en lo que se refiere a los impuestos cobrados 
bajo la ley N Tí 29, es de observar que no fueron' pro- 
testados, Que ia protesta anteriormente lieclia bajo la 
ley N* 288S, no puede entenderse a loa impuestos, erea- 
do* por una ley posterior, Qae, por otra parte, lo» 
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actores no han desconocido en ningún momento, que 
loa vino* gravados no fueran para el consumo interno 
de la provincia. Que esta eíreunatniseia lince ti p) ¡cable 
al vano lo resuelto en la enusa Mercllo v. Corriente*, 
en la cual se dijo; "Xo ha argüido el actor, uí inenoa 
lia demostrado, que alguno o algunos do loa artículos 
introducido» y por ion que lm pagado lo* impuestos 
materia del juicio estuvieran de tránsito en sus alnm- 
péatá a depódtos, para ser transportados fuern de Co- 
iríentCKj que en caso do tal ocurrencia, no se lo hu- 
biera devuelto el importe del impuesto pagado. 

Que ni Ju ley N" 29 ni su decreto regla ment&rio 
tienen dispos ición alguna que pugne con principios 
constitucionales ; pues lian tenido especial cuidado de 
precisar que el gravamen recae exclusivamente sobre 
mercaderías que se consumen dentro del territorio pro- 
vincial. Qne el dcniuuduutc no ba argüido que liara pa- 
gado por mercaderías que no hayan sido vendidas en 
Salta, y que la* medidas adoptadas para lince r efectivo 
ni impuesto y evitar el fraude, son propias del resorte 
del Estado provincial, según uniformemente lo ba de- 
durado esta Oorte. Termina pidiendo que se rechace 
la demanda, con costas. 

Qne abierto el juicio a prueba, se produjo la qne 
índica el certificado de Secreta lía de fs. IOS. A fs. 
110 jr ¡&. 114 alegaron las partes «obre nu mérito, agre- 
gándose a fs. 118 el dictamen del señor Procurador 
Genera], A. fs. 118 rta., se dictó la providencia de ¡lu- 
tos para definitiva; y 

Considerando : 

Que la primera cuestión que se presenta a la re- 
solución del Tribunal, es 3a relativa a la protesta. 

El telegrama de fs. 49, aunque i ni preciso, tuvo 
el efecto de advertir a la demandada qne su signataria 
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tío cataba conformo con e! impuesto de la ley N* ¿888, 
en vigencia entonces, pues no otra cona se desprende 
de la contestación de la demanda cuando, al querer 
establecer una diferenciación entro la situación de lo* 
puiíos hecho* lmj« esta ley y los que desiHtéa se hi- 
cieron Imjo la ley X* se expresa así: "la última de 
ian citadas o* indudablemente constitucional, y además 
contra ella no lia hecho valer niuguna protesta la parte 
aetJütti" (fs- 3ft) y después dice: "Ks cierto que for- 
mulo protegía cuando pagó lo* impuesto» que esta- 
blecía ia Ley X' Í2888, pero no lo es ¡nenos que can 
protesta no puede tener eficacia eontro toda ley fu- 
tura" ífí. 36 vta.). Estas cXpi-esi ótica rebelan qüc la 
demandada í'eeoiioría que aquella protegí» ¡ai refería 
a esta ley, y tal reconocimiento constituye un hecho 
sobre el cual no puede volverle. Kl cuso no e* igual til 
que se presentó en cu usa aiu'doga de Montíel Rniz A« 
tonio con (Ta la Provincia de Salta (Letra M, 198) 
en que, haliiétidose protestado en la mí ama forma im- 
precisa, no hid>o de parte de la demandada ningún aeto 
de reconocí miento de que la protesta se refiriera a ta) 
o cual ley, sino, ai contrario, un desconocimiento al>- 
rqIuIo de Ja existencia de protesta* Ki falto de noviem- 
bre lo" de 1938, la dió por inexistente e ineficaz. (Fa- 
llos: 182, 218). 

Mas, aceptado que e! telegrama de fn> 43 *hí re- 
fiere a la ley jjf* 2888 y lo ínfonnudo a fs. 50 por la 
Dirección de Correos y Telégrafos, según el cual debe 
presumirse auténtico esc despacho, en virtud de lo 
ficchiriiílo [tor f] cin picudo rpie lo firma y no optante 
de beberse destruido el archivo correspondiente, co- 
rresponde declarar que con ntspeeto a dicha ley se 
lm Llenado ia formalidad de la protesta. 

Que en la mienta contestación de la demanda, el 



DE JUSTICIA DE K\ 8Áft&i 



l-Opi-t-sc litante du lii Provincia ha reeotitieido que los 
actores pagaron bajo k viguueiu de la ley X» ¿SS8 } k 
¡¿nina de 4 J,¿24.8tl mi/n. ( lo ijuu *¡í kdk eoj?j abofado 
por \&s íhíVí iiik^ de k¡í ol'icinua de rceaiukcioji do lu 
Provincia — fs. 61 a &.K 

Quií esta Corte lia tenido ocasión do pronunciarse 
ya «obre la expresada ley en caso análogo al pásente, 
llegando U lu eoneluídóii de (pje «lia contenía disposi 
cienes íjiie le daban un carácter aduanero, en viola- 
ción de Jos ¿trtíí, í> y 10 de la Con* litación Nacional, 
Que los fumknientos de este pronunciamiento, f ocluí 
25 de murro de 1936, causa C&prottn y Tknaldi con la 
Provincia de Sultu (toinn 174 pú& 4^3) son aplicables 
a osle pleito y se dan por reproducidos. 

Que, contra lo que hc lia ilieho por la parto de- 
tnamliida, esta Corto Suprema uo lia cambiado su doc- 
(riiiíi sobré la materia al pronunciarse despulí en el 
cusí) de Uii* y .Insto Vik con la Provincia de Cór- 
doba, (Fallos: t. 178. piíj?. 308); pa«s cu este caso la 
iiieonstituciunaJidad im podía séfiakr#c cu ninguna di»- 
pusición tle k U y y talvosí sí t u el dewlo reglamenta- 
rio, respecto del cual pudo b< parle ejercitar ks ae- 
ciónos conducente» a obtener $& anuJaeióu en el orden 
local, can k reserva del recurso extraordinario, para 
¡el de resultar violada una jíaraiil k ftiierni (véa- 
se considerando de k pág, 3:tf ¡h /ke). 

Que 1$s'f$£tó a los* pago* Insitos bajo lu ley X 5 * ÜfJ, 
ké p rol estas de fó$iá ¡interior a k ley no pueden ai n- 
piiriiiks, como pretende la parte adora. 

La ley X* M. se sancionó por la I*egklatura de 
Salto e! í 7 de afínalo de líEJ:í, con el propósito deli- 
lieiudo y reconocido por k mknm parte actom, do lia- 
cer desaparecer del texto de la un te ñor las dU posicio- 
nes uue pudieran comprometer k constitucional ida d 



lU! impln sin í-vlttsij iJitrüifií dit ¡ilt^alo de e*ln juir- 
u?, (T¿. 1U). Así, la hy \ J % si líirn nulo riza eí t'ííi^o 
del minino tiiipucHio dr Isi ley ¡leí (íií-i! la X ^HH*, dí~ 
fii>re o ihh'Ii ndo itit&tX* Ctí punios siiiisítiiiriidiií* rela- 
tivos a su i^TisiiinHanalidnrl, por iíI modo ¡i lo mi a en 

(|ÜH ur.L'JdMZEl sil |J1'|t'l'|M!(UJ. ÍÜl'tl llU |]fxlit¡f) el íio- 

hk-nio de WiiUu t'rii'r qüe al no se i- prnk'stiidti dH íin- 
pM*io yav Ééñ» *feutri*? jt^eu» y eunmki ¡jó Iw liízo 
los uiu-vo* folaíiH li¡ij¡n la v (¡juncia de li* i'iíi'oima, t>in 
IMmitu' ninucu íjiii niiplki latín-lite <pte luilmii) dt^iipa- 
rendo ¡os motivo* ite ÍTtipn¡srn¡ieu»n tgag determinaron su 
jirotesía anterior He esta suerte, el si lene ki, en el caso 
i's|H-r¡iti 3é qiit* se titila, pudo luieer qiie el tlolik'mo 
nfc sfi> fiiH'i-^'Uik*™ ule !íi sitiisieion fl# delna eiíiíríit'k 1 
m^tsliendn en el cokio del impuesto, Oj*e e.^, [hvcísíi- 

ri1i » 11 ío <aie t-éspquicié id rtH|iiisí1t* do la piot<?*ta. La 

rloHñriíi de los njrifw del Ionio ltfl. j^Úg& 430 y +3¿ uo 
es a filien ble por esta riromistaiu ¡a. 

líii su mérito y de acuerdo id dirtiimett del señor 
Mador Gtwrid, se linee lligor a la demanda por 
suiou di* peso* dos mil doselenhiH vei ni i C na Iru í-nn 
tir-henlíl centavos, iiiQrteiíi* iwional (í 2.2Í&8Ü m/a,h 
t'íjhiados hajn la ei^eiui» & la ley X y ki 

roclüi/ji por t*\ resto; drkieiulo la Pmvhn'ifi de Salta 
liíüíiir esa slltHtf y sus i ule re*eíi legales duüde el día de 
íti iiotifíí-nciiii) de tu demanda en *4 ptaáo de veinte 
dííis. Sin eo**#*. Notifique*?, rerurtiiíJisi- el impe! y mi 
su fp[H>i*tiniLd!UÍ. ¡ircldvese. 

saiírs — B. A. Nakah As- 
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1»: JlVTIttA l>K LA TtM lifS Mi 

GRKGOUIO SVKITA 

flí¡Mt('H>t(>, 
tlhlM 7.1, 

Cíii'iTspiuiLÍf upJii r ;ir el imíxinu» ii<> ln pena ¡il liilIoi' d<? 
iniiiiieidui simple ipte <>lur« w¡jq ¡iIiiism de nuperku-idtid ]»r 
ra muí ik?J si>s<k tiifiriiHn jj su Itératela mdeiensyi, ptuvpie 
st' üÉjíjB ¡i éiitrésofíe uihj sniiha (jé dinero ípu* muid je 
i'XLifíítL y pniv^ie. udeiuíi*, aplicarle ]jl aifdidii de m?£ii~ 
riiíiul <|Ui> miTtii-ixii t'i nrt. 52 del LÚLÜfM renal pur tr¡i- 
tsiirsb> (Ib la tjiiíiitn condena ipie va ¡i sufrir cj procesado 
y Ut i-tutrla por delito* tímitra las personas i 1 }. 



K il 3 i j 1 A \ r K Ci B % Y «T it AS v, NATIO N" .V ItO ENTINA 

«rneiTenw (Kl Hra*¡! tip eslán ■.■ddi prendido* <sü la* tlia- 

fum¡<"¡(ijn<K tic lai lev N T "' 11,4.1? <iLie, pui lo tanta* t in- 

pura íi tus tjitc i.íKijftiíiinm n prestar servitud* cu jimio 
(Je ÜÜj, fu la lia sida Orientitl ib! Im^uay, 

t'h.VstOX: l'ntwtt militar, 

VA riTmini'huk'iito del eftripjbet tío desreii di po ten í¡> im 
jiinTR-i" de lu iiicjttpoiklwm contenido en una íejf ¡iii" 
jiL ilcnlrt una pensión giB^^kljifej no exime a lo* benefim- 
rí<iM ifiip ¡iii-U"Hil¡iu iintiffi'iisi.' it la tey N" 11.41-, de probar 
oti [a furillfl ipit* fsmblítPii las leye* e i viles, «n víneiib de 
p;mmk'seu i'[in su «ntP«e&(>r a*i «oino el «arjeter de j: He- 
rrero de la iHd<*|wn (Inicia fpte *hí k» aTrilmye. 

SfcNTEiVt'l.l, IH£L pÍI EZ FlaiKIÍAl, 

Rtioints Añes. diciembre 13 de t!>:l& 

Y Vicios: 

Ehtíw nutra caratulados. "Yéhta E mí lia j ntms «ihíri 
Opbítimo de la NVh'm »>bre retwioei miento de pensión 1 \ de 
Ira i\iw Tv-iiútn . 

1 T — ■ Q 1 le a fs. 1, sí presentan las aetnras deduciem)') far- 
iña! ilemiiuitíi CflUlTíi el Gobierno dé la Jíai -iún sobre reuní n- 



■ ¡mienta de peimitin (ley X o 11.4121 y tfibru de ¡a ¡simia de 
$ lii.rrfilj m 11., u )n <itií en definitiva rirsiili* en roiicéptó de 
dtt^enbjM <fe j^ttwfiSu pecwí&ídns de mono* u mérito de las 

Dicen «¡iif en el sito jyQll, el Oc^jp^ú la ley E* HSlIÍJ, 
etl Yprtutl de I* ^ual se k* tímíimiiujíó cu sil eítráeter ile iK"* - 
eeiu livi He* (fel íanitúlj DwHeb Yelez, gOBfl^ltf lie In lntl«í- 
¡leiiikíieiH. Ijt Mima de * 1W jl/n., mensuales i«ir« lá? -tríwfc 
t¿ne |ni8tei'E(H'iii«liU' (mr la Ify 1Ü--tH7. se les ifenninctó '-'"> 
t-aráiier viiidkta la t>eiwíi'm anteriomafiite iieorduda. Y ]inr 
íilliiiio. por la ley N v 10,514, sí? les tiLiiueinó la pensión a 
* II) m ii„ p/lL. «Juo dktiidu til Ift' ^ N presíntunni 

nueva mente a»le el Jlinislerk de tiUPirn, soplando w les 
deelarara eumprendídan ileiitró ile sus betiefkianas y aumen- 
ta uiln «*í a * IDO m 11.. e/U. la pívisiuii n ipie aerK'do- 
m*. tjur ¡ulmiiústifatívflfiieivté se [e« ikiieirú el doi^i-hc pur 
an Imber jusiiirieatltt en forma qué su «burlo el Capilau Do- 
roteo Vi-lea. haya formeido [¡arte 0*1 Ejercito Aj^ftitbio en 
la ¿¡>r« f a de !n independencia, Sí^tieneu las |)ittséiítaiiÍM 'tuf 1 
ut\ exrííi'iitiH y la prueba de lal eNtifiim e* iiineiesaria y «r- 
Lpitraria, dr*d¿ el i éfity <|iie mi fr«fet$r He nielus del Ca- 
pis /m D Víle?, leí Im sida explvsHriieiH* rcioilEH<kta por ttt 
Jíy \' tiHtM y ratifkaiki por 1¡in leyó Sus, 1(U67 y 10.314. 

lH>*¡MLéri (I: liaei r una serie de i^nsideraeinnes al respoe- 
tii pLiicu i¡«e en definitiva se les «enerde la pfiksit'm ret-lfl- 
liimU v se ks «boiiP la* tliferoiu ías pembiilus de p| desde 
lii fe* lia ile la pnimiitiiiieiiMi de ta ley X" 11412. in4s ¡"tt?- 
HtiOJÍ V vistas. 

*f — De.lnrmla la ¡MunjHleiieifl ilel Junga rti> y corrido 
lrasl¡nl-i d> la iti-maiulu kl por iliterTiicil¡¡i ilel llini*tí- 

fiu He liiien-a, íi fs. I? w presenta el PnwHHKlnr I 1 isí-al 
úihi«KÍ^n(l0 y ili«: 



iiub* e>| «usantí 1 1'anUáti l>i'rí')f(» Vékz, Imya furtnadn pifie 
ite Iris i>¡én-itf>s une lin linmn í*ii la éjineíi de la hnlepiMnli>in.'i». 
Di-^ ^nxe el valor lenal pnería n-siilt^r ck la dei-larairníu 
(uiHiNfendidii e¿i las teyí* i|Hí> las net«r*s iiivm rtH mim* ^tnln 

^ll^je |iarn a^retlitar earíiet^i' dé iks.finlwlil^ d(* Oit*- 

rn?TO ríe |« lii.kjHmd^u ia. time» '» pPC*rip(riún dt>l arl. 

■rvtfl. <kl 1'. I' i vil y aiiTuticliiii' i inmute 1» (jue tu ian el art. 

f V'T iilif 3', del misino ¿Atlífló. 

Lüi ilefíniiivn pífJe el twWm U O^ntinda t -mi cusías^ 



t|in> las tu'i'inu no lian fe 
«LinuíiañaJ ís al eKju-.lienle á.<l 

ÍÍHtjíi, l|ui« sili ¡wT.Íu!'-¡'> "'•"* 0l 




«aclfl (Km bis diH-umeJito*! 
raiivo el i ar«H j 1*T invii- 
iniiiM'd se liu BCÉetlita^o 



lie. JtfiTiriA un ¡.A ,VArnW 

— Abierta ta raosa a prueba tmta el termino de 
lu lev, se produjo la «ertífieaiia ¡wr el actuario a IV, 14 vía,. 
ale<rñnrio fililbaH paLpteta ¡H>l) re su inOrito a Vh. ÍÍ5 Jf fs. W!¿ 
con ]» <¡ue *e 11 ¡mió atltfls para Henu-nota :i ís, 4U vtrt. y 
toílsideni ntlo: 

1í _, ténfenda en menta Ut naturaleza de la defensa 
do proseriptióii el Mr. l'rwtii'ndor Fi-jual ¡iríkuta e» su 
eserhu de responde (f*. fl), el -ítii¡írttih> resolverá ftl peíiutr 
término wla eitestióii. para protumeianse sobre el fundo del 
asunto en ea*n que ¿rti im proapemia. 

2* — JVc«.Tf jWíVÍH : t* defensa di i>0UÍPSt*r ta demanda 
(ta. S), ak(*H la preseripciún líe tíou H¡á» í a^*-t * 40W *8Ht 
civil), fundada el) ta dmu)»tfin<]n ue ésta demanda s<? 
lm lni< indi» después de d<* añrt del do¡jrctí> denegatorio 
<tal l 1 . E., prculmíií'iiiltisí ilsí ln pivwripiíióii íihovíuIh. La 
nctora por «11 porte al contestar esin «riliwtaoiúu en ¡>a alé- 
galo do fs, ÜÑ, se opimo, a la liiÍMnn por chimar Mllfi im es 
ile aplicación ni eo^p la re¡?i« de derecho tjflá Invoca ta de- 
mandada. 

(Jtie etitrdixlu a resolver este punto el suscripto 110 com- 
parto la opinión süsteiiiíla per la do inunda da v reeliaKa bi 
defensa cte jireseripeiúii alunita, Yn 1» lia rcsiiollo reHeru- 
d« mente la jurisprudencia éií iraarte aníiUíjmx (S. C., rallo* 
t, 17!*, pít-r. V¿~ih que ln prewripciún tta don años relátente 
d la nulidad de los jiotes .iurídiros, no es de nplíeaeión ™ 
Utjtiell^ acciones, quo «orno en Ifl presentí, *e iuvoea 11 n 
derecho fpite se Imita amparado ¡«ir una ley — en el caso 
SÍ* 11.412 — porgue eti *&lm supuestos ta preseripuiflii de la 
at eiún se ripc por ta tpic determine ta tay espe¡ ía! uvié ta tía 
origen v en üii defecto p«r !a pK*cafípcíon general ¡íe las 
oiviuneci persuiiAles fart. 402» ('. f ), efirresíiduiliendo en mé- 
rito de 1» espuesl" d^stíaiar ta dvfens» analiíflita y ¡iti m 

dejara. l ^ , . . 

;¡* — Qiie L'-ri: ,jí,Hm Ta pmcriinno}! en los tt j rTin«t»s es- 
puestos v entraiulft a revólver pI fondo del íisntrto eiieatioiiado 
séi autos, el Jiuaado rwliaía laa ttafeiisas ijite ni respecto 
haee ln (íemaiutada. íledis en el pr^enie una ¡ irennslaitcta 
efi|íeí iiil (iJlte inaeeptatita a jiti^io del pmveyeiíte. eíifll- 
fpiier reparo en h> (pie * reítaw al ean'n ler ¡morado ptfr ta* 
m-r.iras pora nensr#r*e a tas beiiefioios de ta le.v X 1 * H-^t-- fp>f 
sé re? tama 11 pti est* jiti^in. 1.a lev S< GSfi)*, ratífiéftda por tan 
levw Xos. 10.4S7 y 10.314. ém hulH danleineiite la es presan 
niá* ¡rctinioa COll ane el lívido lia pivltdo reconn^r a ta-- 
aflora*. i»l (íii^ter do niotís de^eeiirlieiiteíí del Capitán ríe 



la [ii(]ep*íiítpni:'la I >■ -it Oiir^tcis V'?éJi& Np e* jnis-iliN' etsi&s 
eoiljlMonm *t<fpti*r qp,*! se exijn aliom n 1¡is pivM>ni;tii¡*s U 
zien,-<lhAfK>ji ttir i-it'ittíü hivlms <|Uj£ ya tiuti ^p*U» r¿'ei>iiiH-íili>» 
i*Or !&y y qtie son U* misnii* 41 H' fiHi.hiimVHlaii u! dervelm 
¡m'lnülÍHiíJ, Hl í-rittTiíJ i^itlrarjn nu* ÍIcvíitíh Ui ■íiiHnejííh 
ile iwopiur ■}tl'. 1 poí un shiupls 1 dverj^o JpiiPgiitbi'jÍJ di'l 1". B¡, 
1* devífoiiuLi^Pit que el l'initrnH^i ¡njf ley U¡i rw<intóílg y 
it( r e¡it;nl<>. Cabe a^n^r ¡11 n' ert^i ¡p¡tiie t +[Ul' taiupovo es w*- 
mhfe n¡ raft>iiabíí lu <IhiiI¡<1flíI tí \\e minuta A E^ifuáü áiite 
1111 ukwttni ljevhi>, ih'i-ir. ijiti' i'i',-...iiiii';« la in'T-ünn'ri^ y di'mú* 
L'SMieitn k que Jilí^jiii t¡¡> jicttinin fimmki se iruin di- tier^ílir 
í 40 ín 'íi,, t]p pL tmitiu _v les rli."n-mioiv i'wtt 1 iwáelor eiíiíí.dfli *¡e 
Iratn de abonarle*; k>* i 100 u¡ n„ dr pendón que ioímiun-c 
lu ley 11 ,41 i, jw lu* mísmn* raziwek, 

l'm* íiihíN.'i'.^iirW e¡ sUNi'ripiu nl'iiruiiir rn ín^yores rinisi- 
fteíacimie* par» rvihitzar tos m-patUM i\\¡v 11 1 ti^]u-l !^ *e luí 11 
unir ti Indi* cu esi-riti» di 1 «»i|iE)i nlí* jt íifcíVr lui*ar íl Ju de* 
mambí rn la ftirtiirt solicitad». 

4* — ijnfi jii-o|MhiiI¡i en prim-ipl" la dsiiiflíiKia enm^nin- 

Ae eminir 11 i *idprar lit ili-tViisH 1L 1 pi^iá^ilSn ffaé -.Lilj-sj- 

ctinriH mi 1 Uto se lia artii'Uifldo fu lo i|iu> -^1**$ * 1$* «t^sna 
n'i'lniMiuW en I« presenil? demuuita. 

IJiit' en ín une u exta <k>ff iisk sf n-LVie. lonti'inlo en eu^iU 

I<1 PHíill"Ifil ÍllV¡irídlllll>HiCH<í* |Jltf ¡.-: ,¡l|t*!>i|M-!l(ll']ICÍH Pll l'BSÍKi 

¡iTij"il¡ L i?<w. Eji uatiirnlr/.ji di-i htii!"Hh> ri'"klmii«Ui tinfiiyujilitlii'lt^ 
ctrvt'ii^ul»^ (^ii runt-i'prii iU l ¡H j íi-iÍ4 r ni \ y L t'xjiH'sy d^]i<^t<-]^]i 
l^ünl jnviu-EiUa (art. 4027, ¡tu-, & '€,- "<> pm-ik wf iIihIhuíi 
«O miLHTilrnHn, ■portrspi>llili< , -|n|<» Cli su UH"i*í't<» iln-Liinii' pn^- 
í'riptrts lus diÜTi'in-iíií íwluTim.lii'. y lU'Vi-iijuniliis aiiiH'piii- 
rii 1 ni ti liw i'íiii'ü Afín* tío tu TítIiíi iik f la iiiit'ini'hiii. tlfl Iü prt 1 " 
WftUÍé iK'Tiiniifln, i> ñi'ii ilcsilí' H : 11 ilr mtir»" 1I1 3 

1\ít l(iH mziHiL's íifcpuisi:**. IjiIIh: ili^í*imnli> ijiie lhiflll 
Eniiti¡i r Mu 111 U-] ib >■ OiiTihJihji Vt'lt'jf, ¡y> [1,9 nitiipri'nilitílis 
dinlm \\i> l"S lieiipiiciLií! df t¡i ley N 1 -' 11. +1- y ' i il vmhsl-,-iii-ii- 
t L ¡4 e] (¡Lihirrjio ¡lo la Nación Ji'Ihtíi iititniAr a Ui* tpií^iiis^ lu 
PLiniü tpje nviilEi 1 tic lib ílit'ert'tUjÍB aboatitiH ih' nivutei y qúc 
«!' ni Jüiim pji la pri'^i-nli' ili'm:nnl<i. ¡.li-vh' vi -11 mai-Híi íIí 
más üiis hitem»?? al Piiilti (Te Itm npit* iM>ln r ¡i e] U:iMl^ 
lá Nm itui Arjrentiiut il^ilv Ln ftH-ím de lu interni'Ln'ióii 
jinliriiil y emlax del jiiiH-in, — h'tlwrth ¿ttnnknto. 



fíV. Jl'XTiriA MI LA NATIOS 



ffifflgffiW Aiiw. mayo ¡j de $988* 

Y Y isla*: 

Iwti.is antas aegiiitf&s i ' r l'Jiiilitt, Mein nebí y Itaniiann Vi- 
tes cuiiim Cntbiemo d« la N'íihíimi, ioím pensión uiílitur; y 
CoiisirtiTandu: 

Qjtt La* leyes litíliS y 10,ü14 t>u afl* se fundan la* ret-u- 
rtviiii'h ¡wra tviier por aercdiladiw rl ¿jarejiiesfti iuvmvulo 
y el eanieter Je ^terreno de la tofejWtulsiieia fíe! (aptán 
Lkiroteu W'ln, 110 lian t ni ule otru prupuxitü íii irtra Finalidad 
(jy.c ui'Drdurlra ijiiji pensión <í l-üí-íjj Lile que J» ley 10.4S-I de- 
elaró, uubhj ji tmlas mis íjmules, de earaeier vita lisio. 

l'iüt cosíi e« rtmi-edi* r una ^'i'iiL'iii y otra bien distinta, 
por eitri», iv<<ciiu»-i>r un derivan y <■* por eso; <pic la ley 
11,412 se refirió pura nada H la* EUlllierotfi* pjeíÉáíiüiiés 
jrrwiables lluvia tuiuin*e* fulimlidns. Iti Ifls illHuyú i'ii Mi 
atiíi'tiíailo. «ino i{nn depuso eii su «ri. ^. une del» 
tliljirM' «me ft Pinter lijei-ittivo hts titule* ele pnrfiUPseu feóirt 
rl cansante ipit* tk'lic liaber íurntiuio purto ile hI^lihh de lo» 
Ejéreitíis de la Rppíiblii'u i(vtp emuliiilicrou pnr la i-uusa Je 
¡o lú^pvndeiífiá A rjrt-s i-t i i f ai i'iJire el ÍÍTj de muyi? de l^K* 
y el :iO de junio de 1825 (Hrt, í?j Liife, b) de la n flamen laeii'm 
de la vitada ley). 

Si bien ei ¡laren leseo puede teiierst' pjo/r debida lítenle aa re- 
dil mUi pon el í-crl íf ii'u.titi dt l í*. l;l y partidas de f*. 1-1. 1~> H 
lli, ]" y H4 del expediente administrativo 4i|frv¡cddo por cuer- 
da, no iH'nrn> lo misino i>E H-aniHcr di 1 Rutófreró ile la 
ludepí míeiu i* de don Doroteo Yelez. ealidad indi*prli*alih' 
j>cirti ¡rozar de ln peiisit'iu ^ué se rvt lanm. de iiiHiiu'i'/d dist- 
tíulii ; ; ln ír'"a í 'i Jlí|| Í'' <le "I 1 "' in-tiiiilmi-iile dif,fi imjiil 

Hvturtis mi lian a^n-dilínlo ipn 1 mi ubueb. t'apítiiti 
Tlornt™ Ví'lez, hn,vu formudo piil-tí» ríi- HÍ¡;tliio de los íjír- 
(•iio-s a ipie *e refiere o| tterVelu re^laineiitürUi d-f \n ley, re- 
Miilliiiiiln ile ls* iufóniie» de & 4 y 10 del aá^é^^itti ui]- 
mLnísfTnUv*, í|iie f¡ns W^vidíJ* eonrieiíaia eti jfiHídí tic 1^2"^ 
a;iareeie)ido tomo i'apilan. «gm{MáÁ$ft$ volanif «i Sunta Ijit- 
eji í'ltfíidH OrieTilall, 

Kii esa épnea. bn d¡i4m | fl r^i-te Suprema no halda guerra 
iie ta iBdipéiukinia. ni ifnerra :n anilina <i»il el BrasiL sinú 
pi ierra dip oth*iiíh1^ jéüitiü él llra>¿pl. luí jo !a dire^'¡i>m y 
rpspm Labilidad de «is jeft* (Orte Suprima, t. 1WI L piip, W). 

Eíi ¿íntít de esjiueeto se revota la sentetieia apelada 



de fí. 44, peííhaaiiidosií en eonsfeijeiu-ia lu demanda l Las eos- 
llls se ¡tapará ti en el i>rilen t-uiisudo. l)(*vn¿(i - iim.\ — {'arlos 
ttcl Ctimpilln — Ríttifttit V&lar Palacio — K 7<\ ¡ ? ííí* 

PALLO DE LA COITTE SH'tiEMA 

Bmmos Aires, julio 28 de 1039. 

Y Vistns; 1*01' sil* fiiudamiutn* y íl<? iW'Uel'do ÍOH 
i i] cWtriun sustentada ]xn r esfq Cortí» t\w *o rejííslj-fi 
tti tmuo I* 4 ! f pFtíj, 18 de 1a Colomón de sus FVillop, 
kí* (Hiuriníui ín sentencia de fu, 54. fYiuiu ux< aslmífr 
tiio puf j*u ortk'ii ins coütns de ostu íiik|»ti{>í>i <<m aivil- 
v'tón a ln niiturntOMi de tus cuestiones iiljintoiHljfc!-'. Xo- 
tif fiptost" y devur-lvnitse ni trilnrifll de proeí'dt'neia 
donde se roj)íindrí'< ol pafid, los ¡viento*: VíéJ^a KmU 
iin y oirás v, la XrtHtín, sobre fien sien. 

Ají n>sio Sai ¡. \its a — Lrts Li- 
vares — B. A. Xazar Ax- 
i triMHiKNA — P. Ramos Metía, 



CASIMIRA A I jTOL A(H ' ERRE T>R tiRATTOXl V OTRAS 
t. XAÍ EOX ARO EXT I XA 

FfUACfOX rjZfílTIMA: Pfwííí. 
í'í;.V>7fí.V : ;W*« «rVifírr. 
i'Kt-K&A: t'ntcha aufiMurin. 

Xp hatiiéudow» produeí '<? prueba íiijtkhmn tendiente a 
ilpuiíHirar Ia existen líh de! niAtríwoiiici, pues la uf reí ida 
sólo sí" refiere * la, falta cié wiiKtaiu'ig del mismo en 
determinado* ri'ííiHtrw narrtiqiriafra y rJ qjic ¡miento, iifl 
procede rwwioeer el eni-áeter de defendientes legítimo» 
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invocado por la* autoras; para, obtener la. peitsi&i que 



r 1 1* R I A X< > T [ SC'OB X í A v. XA " K)X A llü EXT I XA 

JÜ&JLACIQS DE EMPLEADOS .\ ACIV.\ A LES : Juhitarifa. Dfi- 

twwiiñttcióH del M^nto. 

Sa procede acumular, u los eftüles de ts/ablerír el utfsiif o 
(te Ja jubilad úfi civil, el xtieído i^tro, ■ i li<1 i t-i i t ^ a un 
empleo ({líe IW nli-nTijfFi a sít de^empe^ad» -h propiedad 
(turante el térmhia de cinc» a fui* (¡ne fija *r art. -I» de 
la ley X* -Jíí-ífK siendo inaplicable ai e*»q í« dispuesto 
en ei art, ¡13 de Ir nitaua que. amíío w refiere al <-i' inrmln 
de los Rervieiw. 

BiieinjA Aires, diciembre 13 de im 

Y Victos; 

Lípk $a,rat atado* Cipria it» Tisc<n L »ía conti-a Ití Xul'Íóu so- , 
reennoe ¡miento a jubilación icbh aburan lat*h'm fle enrijo* 
dneciit™. 

Resultando: 

Qtie Cipriano Twitrnia demanda u U Xariói) pnra qu* 
34í le reeonuwa el nVreidio ■ jnc tiene a jnlnlm-sr wn acumu- 
lación tk los cargan dueenlen «le directíu- de muela primaria 
y preceptor de adulto* y no <oaiit se ie ha acordado «flln- 
mente como dínecior, 

tiltil i fiesta, que mieutia* desemitri»abn el carjrjo de dr- 
rwtor de la escuela ¡trinaría X T 'ü del Puiwejo Et«.-i>lar líl 
de esta Capital, fué <U*itfHjd<>. de acHErd» a lo reglamenta- 
ción chistéale, preceptor ti(f ia escuela tic adultos X" 8, el 
IR de n^fisin de 1Í)!U1, carpo que siguió desempeñando simul- 
táneamente con el de director y sín interrupción lias! a el 
4 ile b'iici'f] dt 1 ISKíl en que fui declarado cesante en <?1 enrizo 
d-e preceptor, stn cansa y *¡u sumario, en virtud de una 
reuduvina de caT&ter general del Coa-séjo Xaciotial do Edii- 
ihcíóil Que el 30 da septiembre de 1031 se asordó su rein- 
corpordcióu de preceptor-, par ln eu*3 continué cuma ante- 
riormente desempeñando ambos carpos, «do es. el de director 
y preceptor hasta njue kc te concedió la jubtlaeióii ur (linaria 

(i) ^«ha Sel fnllci jallo «9 4* 1í3ft 



iwr rtwlilfW^ <lc l fl t.'nj* tl-c Jiihilm-iiim^ y I Vn>iiin<'s tU4 
íí íW Uürieiiibf* de IV-í.k upróltááu |nn" ritóiftu ilel í-f flí 
noviembre de líltfii, pern tonm lu .iiiliílnriiiii «pie n' h j tt¡wdu¡>i 

era nalo ¡ I jííipit^ de diiwti>r shi m-uimihir el prei^pW 

u [[id' it-Jiíu dereehn, m]Í0i iM i 1 . Ií, idiii rii'»M!¡jclenu'ii'>M 
ile ui diereto « In ^ue nú se Iilkhi hiimr ¡mr el de &fcitnfii¥ W 
ití líWi. (Ju*. lio oW¡niie vi decirte (U> de iiihVKtnW de 
YJ'ii}. i'iHiii muí ítl Frente i le sus pfu'iilrHi hu-stu <d :(] ile muy» 
iU j lüM. rdn'ni tic tfiiet pendiente el perfidn rie rfseoiisí- 
diTEhcÍHiii i|iie 1-01110 epiedn [Helia fwjíii fué rv.MiHln fcí !> de 
wt ubre ¡if 1 Ittlíi. 

Airie^i. «pie de flcnenln ¡i 11 urinas esta) llallas pflra Iría 
c*st* ílinjiétttp 'l* 1 siu-íilos pw a-siviuaw m de 4S>'IiítiliIjíl-¡-'pii 
4* carnes se I? t>[ivlLi4Mh lo* desenenliis tU ley. 

Finida su ftrmdm en hw »TU, 33, '¡"j y :10 de la ley 
lmjo r<iy« i^gínjen s¡> ntapitó In juhibi'inii y en el prin^iplfi 
ileí arí. 9. tM TúrlifíNi Civil y pule ¡Ufenle» y Lfsta*. 

i "aniebla el stíutr rfpr nenian te de ta NVÍóh. es^i^tlilq 
en primer Termino, que l'I an-tor i-muele emnis de fít-lia y 
vómjHito sil la íipreuiaeiún <le¡ tjetnpo en tpie desemfMíiíó 
el enrffíi ilc yirerepror, pites aj,|H etmíiaÚLlo l,u* sffrM^ i|U<' 
prestó efttriQ interino a li*s tle p^víetHi'ií), msii <i¡ié la t^y 
lín admite. *W« ui«anae»rÍH a mialro tifió», iilez meae* y dk>?, 
v iSt-tc (ITus. — tres iiil 1 sísí y ilie/ y sieit' ilin^ et»inü iiiti rino y 
ciiiitri» uíins y siete uiese» en i**i]ií)inl ríe pl<>pMotii>, 

i^íie p&r i>tnl fnirle, mín t-njimlit ns¡ un ljiL>ni h t*l íit'l. 
ile \h tey Mi!' i¡iie ¡iiwuu el ¿eloT n6 U J ¡BU htiIÍí'IiIíÍu. (¡iicw 
lili (ni ¡trtíi ulfi til í¡]í<iiirtit>r ipie Imh t'racviiJiieü de nnv* pnrii 
el ™iiipii!-i it-e servuius se apn-vinrAji puf üTwb «iitepoe ^ ¡il- 
entlüiireih n «eis Hifesojí^ J^fieiv fjL eníiiputii (le stTvieiiM 

en n¡ rtiísiinv BjtSó ¿íSj ;i lil iletiTriiiiiiieíiM] del (iejiipn i^iie el 
emplenilo i!nm en su üirjíflí üL ftáía eTeero Jé t-SiUibliver «i ha 
InLnliíEbdu n mi el Ui|i^i uimiiuíi iirjL'ül «¡ne In ImHílite i" ■ 

jubílHT>e, pi'r<í no }iiir« el en*ii d -i ilm-um de eftrtf#i Qiu? 

si f*e i] insiera iwr ntmb(fin ffylivjfr In dÍRj>i>sñ i-'ni dul n en 
eioiiiiilit srlíenlíi, nlki kkuIIji tÍfi ínbK^plaWi? pues 1ü neiimir 

Idt-ión líe ^iftjfeM y »iifiil«'s iw un I t'firi» A» ( ¡inieter esrep- 

ehiiai y ¿ojad tal n» puede i\'(-lnni¿irsf jnir vía de ilitPr- 
prítaí-jóu, 

iiiVf pn-r último, y un» en p1 nujnn'st» (!<■ r)ne un finí- 
einnarAii \i& jsriiieipina refurhi(»s, el Jirl, de l« ley m^ii- 
eioiiada tii'lie oirá eiÉgriteia iiivliiiLihio fpit- mi Im wirisfi'e lm 
el «ít«r, e^íi! », "fjue * l liayn sufriiUi durante ¡¡¡¡0$ tíüvs 



t'l l|r«'Ut'ltta". I'iilf |HIF Mllllo ,<i NVilUXI) (fc la | k Hllil ti la . CBfl 

t'tnisitipiaticiu: 

l'Ht-H ft'MíIvtT lil l'LH-stLÚll di- FiHmIu pl II H (Olida Í'H 

aiiUm, si' ijflii 1 iJCH-esrij-in ['slHblcíTi pren- i rímenle, si i.-n «L í-i'hu- 
f}Ul*j de t<ri st»rvirkw tjíi eawi de éeii mu! ieiüit de fuiieuim-ü 
disentís, ili-fríi iitduíne. ius servil tos iwsIwLüh tmi cnidcter 

ilit 1*1' L lili. 

El un, 35 ile U ley J rí-líl, que ri¡ié pl taso pl.-mlendu t pn 
iuruiíi eniir^i mJ míe ii l¡i iH'tmiiilni'Iñit tfc* d»* u tinm empleu* 
«i *■ propiciad c\ alinee i¡m : liiiti.~,|h»j¡iIi' tlm- a dielia 
eH|w¡r¡wn-ii'¡ii. ito puede finí oí™ ijue ei Jo riHKulerarfcL 1 II mi- 
trtiiíi l¡i uriuiiiibciciiL ti |c$ empinos <t iie se | u-ncii pvjT ito¿ í 
bnilaírmo ileriiiilivtj, 1T sra, mimi l ilutar, pueblo 411c l!l> i»1m 
modo ki iit|ii>it¡i'ÍH H jiL j íoii lü«!i| 11 1 N^iuffiu, i-n revería . ludo 
(seiitidp Kjgitio > jmntiatieEil. Ki su nmsviin-in'iít J ei; e] vaso 
Jiiííj-íífí. cabe ik'iñdír míe Uta t'iiiiini- atase» jí [iuíiii!É> iltas. ijin.' 
■.-Di-rii-n-H»] liaMa ei i de cuera de )ti;d, en virrud ik> nombra- 
inii-riio iutoNiiít, deben Ü4t i'^'hiKli'^ lM niiiipuiih ít IqÜi hlt- 
vioios. 

(Jite tie di'iierflw ñ In prwcdeiTteiurriie resuello, quedan 
acreditados por e¡ ae1o¡-, eu |n fiturli'ui aeii mulada, cuati" 
11 11 lis. ilieji tiiexv* y ilii'x y -alele dio* <!+■ térvtéiú&, «gB?íbl asi 
*í dej-ji reside <ie ta» iK tiiui ttiíics {tdJiiiiij-slriiiivHs y ¿leí iif«nM 
!• -l j: : I ile fs. 

<¿iie la fsi'Ufii'ióji admitida []^r ^1 inri. <g¿ Ia lify Jí» ÜWí). 
puní fl víi*(> 4ií Iíjíí (ivt i^tf^rriklo, i>n i>| rintl so 

u«iiiiuiliiriíii Jims siu L Mcts, t<j 

í'-s 11 i d mii]u*ioii \U •.ki-- '\\tr Ut 

RH'llOSi Pl ttiSl Hálito cf| 1tiN .ÍUflíliíH St» liJiyn í>f^'tHlllt(l 'iiinn 

"j rtííiüí, E] ^ciiíidtí cuinliviuiiitl iiue ¡a [i-y ¿11 jil íiiU'itlwjiiu 
nlt> r mili íiíms^ i^iiinTitios ¡wr« pj ityíifeqt dr Iréí líéncuetltos, 
un jniíflfl üimí tviiiHiilpran^ i^itiu de fiiiiijilLiiiieUt^ eslrklo. 
Lus dá%ftl]ÍM j$ianm«yrp» ij^tiipd^á 11 iVi-onir ^1 ítunh dí- 
te Viijn, entre 1¡k r¡iie fipiir« el tidujiíf dnruit^ i"l ctiul dciti ii 
pfpi-tniirse I-cm* njiniii"i, jió inind'ii h'husííIí'iíii'xi' K'iíMüs \wt la 
(■HiitL-f hió-h >|i¡- aéu^rtliti M art. de l¡i ley i'i-lít, rtm ii'kTiU'íft 
11 Ijiü fnwiíoiiea tln «iíos. Kl tiig^sn dr |<h apartes debe ser 
efectivo, !s-i ra remitofiilin d*> avotá élgtim, imr d mime™ de 



En xn WviiOwúi. «i «wpiK» (¡lililí t'X¡jri¡Mad«. p| ai.lor 

ífúJu liene M^ílados cnulrsi iifuw. diüa nH'mw y dina y nieti- 
lüus de Hmiciu* mrrtdiis en < k l i>m[>leu <\ne preuinío aeu- 
inulíir, rti indndnbln une U koIuvíüii negativa <?* fa ((lie se 
ifjifviiiiH a *it r^pwtn. 



vjftcfd aflúé, rsifíiiUi |xjr el un. 




SW FALLOS ItE h\ rOHTE, SLWtSIA 

Cju* por otra, parto, eabe expresar a mayor abundamiento 
y dentro del semillo restrictivo < rtu <(i L e deben interpretarte 
íjííí leve* 'ifak eoálto I* pr^L'titi', iitiuerdfiii |K>iii.>fk : ii« íi parti- 
ewjsrfl^ que *l rf'feiwlu art. 3">, refiere n empleos del pr»f<>- 
«truilo v no ti tus dt* lu dg^ní-ta primariu. iuwmliw pj* el 
mtnt. Íah empleos íifl profesorado, dentro líe ilustro orpa- 
hWiúu pili! l'üi kuiiii, estíín siiiírularíjeaitos |wr replanan ta eiu- 
hps. eüjiec in!**s de eafAfJTpr dw*H¡t&; en tirata H l'> e impide t-íl,n - 
f iludirlos eim U* tío earát-ler primario. Esta ^oiisiiíertU' ¡ón 
impide tíimldéii la jimiíPiliinéÍH (Je la tefiiü síi*1 enfada por ei 
aelor. 

l» fl r ln tanto }r 1" ^pjiest<>, I !■<> 4 Regazar l» denwniiH 
deduddft pnr hmiVipriaii» TÍNi"oHti¡i lontra ln Nación sobr* 1 
reeoiiocíáíiettlíi de demtio a jiiVilnríitoi mu aentoiiilación de 
n\rgc* dtK-ííik-s. sin MittrdÉ «tentó hi naturaleza cIp la cuestión 



SE!ÍT1Í.ÍM."TA pf? Ii\ V\H\ti.\ J , 'i:[SSÜAl < 

lítiftnw Aire-i. tnayo ■"> de í!)íí.!*< 

t 'Misideraudo : 

|jd í|í¡ípo*ii-ióti lejía I 'pif antoriíEi aeuiiUl)aemn ílr sll-f I- 
ilus h lo* rfeiítn» íle e*tat>kver H iiionru ele ¡a jubüíteión. í* pí 
nrL :iíí it? Íh ley 4!(4!> ipi* 1 niivlk- intuí !H-imiiilat'LÓti n las 
i ÍT, Hiishincifls rio í|Iíp ló*i empico* huyan stilo del proteorartiik 

fle«tmp*fiiid(B en propiciad, y y redife una imtipiieitad ™ 

los mi*™« <fc eiius» oños. durante etvy* t/rtniiio m éfééífolí 
lambió los spwt« previno* ]n>r í» ley. 

El ai-tor sillo b» d^seni pifiado en prapiedad el puesto dfl 
preeeplor iítiilFir de chuela de a. 1 ni los durante íiuilro añ<i* 
v ik-Iio mr^>, aef,-(lñ la períeía de fs, :12¡ termino ípie no 
:i ti-;iii7.u ii I límite tpw fija eí recnrdflilo nri. 

El priiiriplii que t#É&éto el ari. M de ln < itft«la fcy. 

dí* que Iils fr iom*s rli- i(jkm;M) wmipntariit foinn uílns entc- 

km .im mío expían fie nfa mesp». no ex aplifiiMe, pnos dielif) 
fireeepti' se refiere al cómputo de servíi-ios. e* de^if, ni tiempo 
y no a 1 turfilo. i^.ie va ln ipie prei^míe ^t in-tor. 
-- P<>r Püiosi fund iinu^tjüs y ^new^wte) il* 1 scuteju-Líi 
upelíiihi f*. 4S. se la. mil firma, y eii ennstviH'iU'ia se re- 
i tiana ln iIpi¡ihih)fi de- hit- ida p»*- ílT lrin ' ,,> Tiwwuw etintra ía 
\*a. ÍM[» ],f>r rer.on! ([ 'i>hi!?tito de der^lio a íitbilaí ió'i aen- 
miilaL'ióii de eaijíñn [loeeiite* CostB» ítü 1 ambiin íiisítaiifiíi« en 



TlE JVSTH'l* HH ÜA SAÍKJfí 24,1 

el urOítl causado ulentu La iiuturílírzai de [a lütlíta. — ¿ifatt A. 
ÉrffHítf/jUí í^í^fÓH — Cútias iUí Camilo — Eicqiiiti t/* 

FAUíÜ DE LA COI IT E SUPfcEJÍA 

Buenos Aires, julio 38 do 193, 

V Vistos: tíl nrt. 33 de la ley 4:J4» <juo rige d 
ju*üf nk 1 , nalorizn a lott efedod cío lu j ululación, lu aeu- 
mulación de los sueldos do dos o mu» empleos deacm- 
pffiíitlos tjí propiedad al inferno tiempo, siempre que 
*e tinto de empleados del profesorado y u condición d*» 
que se imya sufrido durante dneo años d descuento 
del 5 % cu los aneldos do tocias las cátedras. 

l^oa HuÍL^wk-utcs del sntf jutticv informan que d 
uctor desempeñó m propiciad d canco de preceptor 
titular do escuda do udultOH du imite un término tiuu 
no alcanxu ni exigido por el art. 33, no sieudo «pjitsii- 
plé d pría^pLo del ari. 3É que so infiere al cómputo 
do servidos esto os, al tiempo de los miarnos y no al 
suddo de cátedras dese»i jamadas en pi^opiedad. 

Por olio so con firma la aentcuoia de fs< 63. Pil- 
güen»? jiííÍ jnismo por su orden las cosln* de esta ius- 
taitda en atención u la nnluraloüa de las cuestione* 
planteada*. XolifíqucHc y devuélvanse al tribunal de 
procedencia donde so repondrá ol fmpel. 

Antonio Sa^abka — Luis Ll- 
NAKKS — B. A. N.vímíi As- 
cjioíiíís \ — h\ Ramo* ¿Tkiía. 



l'IÍÜKWAIiHIL It.MllA líí.AWA S? XíHÍUIÍSTK v. 

fcXrKtVffiXKX! í ton^ f.VíY/Hti«di ¡ttctmfirtem -fíí. 
JCtífÜWcaoXi jKri*.tKrtri„ (MtyiMfWa. p««ci t ,¡<# naicruh*. 

*í;.v'/7V-V<7-i : tWí-w#ifa. 

Ihihii^mhisí' it'vIizumh!" 6^ifi|(tifiíntéirtí Su i'Ki'qn'ión üu )ti- 
i'iitn]icU j tii"in ili' ]fi l 'in'h- Si tpi Tina upmwlji ¡njr ti il^mnii- 
«Imlo, es iiiiiri csnrin rt'fri'irsi' rti l:i wliItih-ñi «Ivfititt j.v<t a 
esa eiiMtiúli r^miiln. iila ¡mi* ji< ( lu'¡ ni l« rimi estacón a 
In iícnmiidu, 

1 Í8W rfíRM>C.ílfHJt.K*\ 
l)f Hi-in>ri¡o ron In <iü>[iui^t!» ni et ari. K iiiv. l w Je la 

iimt'Ojtlo provisión efedíva ti* ftjfllil t-nvríeiiíc, itn sólo 
!ft fmiTii FonvsiJíHiiiiMitf 1 ei los EflfcífeftFi iU" rx¡>li»UuV*n fim» 
lüiitbién In L'imtn ¡i'»r capital. 

f ¡ ffxnt ,ififuu:s. 

tvi'rKsiit-'t i kon /■■hfíittirAtmií.Ks. 

Ahí póbSu (as CTiipft'*** formi- ¡arias m> pueril <>xíj?ir *|I1P 
sp los rolir* el Hurvicin de provisión d* agptia wn-ririilr. 
luir In r|ii^ 11 clin* I*"* ifistahn 5n plotaeión o fniino- 
nuTiik-nii» ik> *>kc scrviri», tamp(«^ puC'Ifil sor obligada* 
jiihl' las jirriviin-íjt* ei [Wjfíir |xpr e*e cum^pl o inás di lo 
ijin- n'pTf^nlc o] jíji^Io de rsploi íifin'in y liw S^rftcÍP* ti* 1 
jnin>r(ijai-ii'»!i if ÍHlírt*™^ ilol rajiiííd ittVéiriiílo: 



Sninciiiii < Wto: 

Iji jiii i *íl im mi (iri^Í!)»rÍH tic V. R. pura etHinrer 
l íi la pi tsmiIp í-auiííi quedó p*tft Mecida poy nnto d* f*. 
SffÉ nur> re*í>h-ió líi iii<<¡<U>n<>ía pliintc-íidfi ni resperfo co> 
tro Ins piirles* 




dr Jíj priirlui if'mliflt! ¡mili cgtaldecer s>i lo imitado u*- 
prese a tu o no H valor roffj del mí meto de vbiucaM lima- 
indo, punto éslo (|ih> es ¡ijoiio a mi dictamen, m/itiim. 
jnilt' I j ■ iH'lilml ilf Iji pnivrnrúi demandada que, i\en- 
puís itc Iji |n iu'b;i, luí üivtidíldo absfdiilu silencio- sil- 
lín' siü mili lo. — Buenos Aire*, julio 5 de 11'3S. — 
Jjirtw Ali firifs, 



Y Vistos; Los sí'írniilos por la empresa del Ft>- 
rrfM'iirnl d* -I Kml, julfiauistnidora del derroca iril Bu- 
IiÍíí filien y Xornosti- contra Ja Provincia de Bueno** 
Aires, de rnyet J-f+tndio resulta: 

A fs. 3 »e (MVs<Hihi di tu T. K tea rilo fjirieyre por 
ta diada cmprcsii promovimido demanda contra la Pro- 
vinriii do Buenos Ante» por repetición de sumas aljo- 
nadas en eoiicepro de servicio* de. cloacit* di? In estación 
Ríiliín Rímica y Xorooaío, correapondientCH al por iodo 
noviembre úo líí*>7 al 31 de marzo di* 11131, 

Diep, que n rafa de haberse habilitado al Hervido 
lus Hnuc».* construidas por la Dirección de Saneamiento 
de [a Provincia de Buenos Airea en el edificio do ln 
estación Balda Blanca y XorooMe, dicha repartición pro- 
cedió ii ti val liar la mencionada propiedad y a fijar Ja 
remuneración riel servicio en husc iír tai avaluación. 
Puesta la uval unción en conocimiento de su represen- 
tada, éítta i n ipil ruó el procedimiento ae^nido en Tiota 
de 17 de jimio de 11)29, sosteniendo (|ae, con arreglo 
a los termines de la ley 10.657 sü obligación se limi- 
taba al paiíO del valor efretivo del servicio de cloaca st ; 




julio 31 do 1ÍJ3ÍK 



y t xíííiú, tu em^eeiH-neiu, Miifc a*} iw(ifkiX«ni las lit L iil- 
ílaeiottes üiushniitülits u cae enfrío letfal. 

IJikí esa* jfest iones nú tuvieron Oslta y la líiri*ejóu 
de fcaineiiiimutu insistió en el r*i¿ít> íU 1 ! servido * óbre- 
la baM dol valor loi-arivo nsigiuido «1 hmiiUíhle, y it- 

ÉArfaJWjct SUS 1Í(|ltHlílHOIIOfí OOU HHlKllS. 

Ivüs Hervidos que «p oolunliaii a su represealadii 
t*talmn elasirieadoa mi tres paríalas tpaj L^rres pululen 
a tren juntes do) edificio, a miar: ¡líirtulii 387í¡ corres- 
polidieiile Jil número 11 de la calle Uonadn; parí iría 
,>í7íl correspondiente ti I"* BÚBifeíoa lWI u! 500 de Sixto 
Uspiur; y partida eíirrOH|Kjiidii'lite u UU galpón de 
k fjiJlo Duina lo número ÍJitó. 

La* do* primeras parí ¡da* «.mpivndíail sen'ieios 
n fHirín del me* de noviembre de ltt!" t fetptaa de huía li- 
tación -le lüs H( «s;í ln tercera, dcáíái el 1' de enero 

de leí luí en que í"l J-'nliiém fui i 1 ico rj turado a la 

explotación rtrtuu taller y tk'[)óstli> de mutei ¡ale* dvX Tte 
pnrlumetiLo «le vía y obrüs, Abiimdmri las reU-ridas li- 
qiúihi-icme» el período compre] alido entro las Fechas in- 
¿icrada* y i'l 31 tk> diciembre de 192^ aplicándose <-u 
la* mí sitias la* tiltil tas a vtwÚu de 3fi g> trimestral, til 
hilal colado $K la IVireeeión lie Saueamioido ascen- 
día ;ijtí t al :tl "le diciembre di' líílí£t t a * &4aVJD m a- 
Avenidas las ficsl ¡fines adi ni u i slvatívas y ante v\ 

ii nuncio por (unte lie 1" Dirección de Sane tonto do 

!|ue se piuccdería a Luftiár la vía de apronto partí el 
üdtoPO ile los ser vicios» la empresa se viú en 1» lioee- 
*ulad de uluniarlo*, lo que efectuó layo fo^wKl IW**»*5 
y reserva de dereclm a repetirlo*, como lo comw^p 
„ 1¡, !>ive«-í-M«i de Saiieji miento en iiotn di- 13 de no^Hem- 
lTe ^ HÜ1>. 

l»osterioi iiieiilt? la l>ireeí>ían de Sane ieuto si- 

cinpresj. el |*itfg de loa aQWfieítJfl 



a rasión do t ÍHiO t*or triwoHtix', ¡¿urna correspondiente 
a Iuh misiníis partidas 5876, á87!> y 57líít. Ha abonado 
usí la omprcsa lo* cuatro trimestres do 1ÍJ30 y el pri- 
mi'io tlfí uño 011 í'lusw, ím-muliiiulo cmlu caso la eo- 
rnspundiente protesta y reserva do dereelios. 

KL total de 1« papado es, pues; $ &405.20 por loa 
usen-icios isasta oí 31 de diciembre de 1 f hí£í, cubiertos 
por ta nota de protesta do feclm 18 do noviembre do 
lítíít; $ [1(511 por el primor triiiiOfti-e do 11)30 (nota do 
ptoti¡da de focha ¿4 do nlnil do 1530 ; $ «60 |wr «1 
negando trimestre do l^BI 4 ñuta do protesta do feeJm 
") de junio do 11*30}; y * i&W por ol tercero y cuatro 
trimestre de 1930 y primero do lflHI (nota do protesta 
ilo 25 de marao do lW.il} lo ipie lineo Ufi total de pe- 
sus lJÍ.3fíi>.20 m/tl. 

Quo &n ropi^Otltadii sólo so comidera obligada al 
jínfío del valor real que para clin significa <?1 servicio de 
cloaca*. l*or lo que constituye erdoneeu el olyeto de 
osla demanda, la d ifo ron cía entre la suma abonada y 
lo que i - epi , osonte oí valor real de ese servicio do raid o 
el mismo período. 

Acompaña muí planilla indica Uva del foalo do la 
limpien y conservación do porais sumideros que se 
utilizaban con iiutorioridnd a la ^onütriieeióti do Las 
cloaca** y de la H i mi nación de las letrinas epte la Di- 
roiM'bín do Saneamiento hace fijrmrav o» hiis liquida- 
ciones lo que da el valor real del gen* ¡rio durante los 
41 meaos transcurridos entre noviembre do 1327 y mar- 
zo do 1531 a razón de f 5b\50 por mes, la simia total 
do * 2,310,30 m/n. 

fícela ma cu oonscouciicia la diferencia entre la xil- 
ina do # 13.203.30 alionada por Ja empresa y la do 
$ 2.31fi,50 qno atribuye como valor del servicia, o la 
cjne fijen pontos. 



2**> i-mi ;.i ts he i* ruHTü Monii-ai* 

Funda su derecho en las levos 5315 y 10.(557. La 
primcni de OfHH leyes eximió de todo impuesto a la* 
empresas ferroviarias acogidas u la mísmia, entre las 
niales He encuentran lit dei ferrocarril Bahía Blanea 
y Noroeste a (piieii periquete La es* ación a qne lu* 
wryii-ifts *o refieren. I«i ley lO.tióT aclaratoria o am- 
pliatoria de la anterior (pinito que no hitomsa con? 
sideral 1 ya que tos servirlos son posteriores a *li san- 
ción) estableció, eon más previsión y claridad que J:i 
anterior, el al'-aiK-c iif ta exención de impuestos, cu an- 
clando taxativamente las oi#ejp)$©lie£ ¡t la mi ama entre 
las ctialc* figuran "la provisión efectiva de agua* y 
servido de cloacas" tari. \\ inc-. l v ). 

Sostiene que ante los términos de la ley Ja obli- 
gación dv la empresa xv limita al payo dul valor real 
de Ja pro visión efectiva del «ei vicio de honras y que 
dicha disposición legal la exonera del juigo de *umu* 
ipie excedan de use valor. 

Funda lu competencia originaria do Ja Curte va 
el art. Huí de la Constitución, por ser la demandada 
mía provincia jr domiciliarse el actor en ta Capital Fe- 
deral, y en el arC C, inc. 1* de la ley 4H, V termina, 
pidiendo hc emnkme a hi l'm vi acia al ]mgf> de lu uuma 
de # ULS^w m/iu o la que fijen ¡ir latios, con costil». 

Corrido traslado a fs. 17 vía, se presenta o! doctor 
Adolfo Biuy por la Provincia de Hítenos Air*» a fs. 
31 oponiendo la excepción de incomiJefewiin de juris- 
dicción da la Corte para entender en este juicio, fun- 
dado en que la empresa ha adquirido para Joü efecto» 
ilei fuero, la vecindad en Su Provincia, por tener en 
eUa propiedades raíces, y además hacer sus negocios 
en la Provincia. 

Corrido traslado a ht actoru por auto de fs. 31 
vta., ésta lo evacúa a fs. Y a fs, 36 se re*»elve 



JUSTICIA PE LA NACIÓ* 



no líate r lugar a la excepción de incompetencia de ju- 
rUdiccióu o; unid a, debiendo la Provincia (fe Buenos 
Ain?s controlar d*iw harnéate ]¡t demanda, con cosía». 

A fs. 3Í» <?l Ür. Bioy por la Provincia contesta la 
demanda dklendo que las partes están de acuerdo en 
que ¡n* leye» dictadas por tu Proviueia no bou incons- 
titucionales, en lo que cüfiervpjHi os en cuanto a sn ín- 
ter prelacióu, es jpgr, a cual dwbe declararse válida a 
fin de aplica ila ul caso. Di<-c qu« la misión de la Corte 
no es la ile rever las leyes, constitucionales dictadas 
por las provincias en uso de su autonomía, y mucho 
mena» la de hacer cálculos aritméticos para saber si 
tal o cual liquidación está bien a mal hecha. 

Di™ que el OK|MídU'iitc administrativo que aconi- 
paña de la IJireccióu de Buliearuicntg y Obras Públi- 
cas de lu Provincia, pincha concluye iitementc que la 
cuestión que vicite a promover el ferrocarril, quedó 
jugada ante v\ juez competente, sin que se dedujera 
'recurso alguno contra el fu lio pronunciado. Y esto sin 
perjuicio ílo demostrar qne, aun a no haber habido 
jttieio y falle*, con sentida por el aetov no podría en- 
trar** ñ discutir y fallar el ponto promovido, de acaer- 
de con la ley de creación de la Corte que le asigna 
otra fuirtióo unís elevada que la de- interpretar ana ley 
provincial y dejarla sin efcclo cuando se ba producido 
una discusión ni rtffipceto entre el fiscal y el deudor 
que n» desconoce el carácter de tal, ron» aquí sucede. 

Por lo que el actor debió recurrir ante la Suprema 
Corte de Justicia Provincial sin perjuicio del recurro 
extraordinario ante esta Corte, si es que allí se liuUe- 
ra debatido algún panto regido por la Constitución 
Xaeional o Provincial, lo que no lia acontecido según 
cojiüta en ese expediente administrativo, ni so alega 



I'AMjOS t,JL CORTE SLTBBírA 



Que a] pretender el aftor qae j»ó1g está obiijftul" 
n t llago* del valor real <¡ue fiavu ella representa el ser- 
vicio de cloacas se luí de tener en cuenta el cálcalo de 
eso val oí* sobre \nn base* allí expuestas, que parn ta 
demandada #a de i lS-ltlS,^) y paira la actorn sólo e» 
ti* 1 2.3 167)0, o el valor que fí.íon lem arbitros. Por !o 
que ti til» mióse de la inlei-pretaeión de una ley l>oii 
arrollo a ta cual el poder administrador ha hecho la 
liquidación no correspondo a la Corte decidir el cusió 
sino ñ loa tribunales ordinarios sin perjuicio del re- 
eurso mí rao r dina rio. 

Que no procedo la acción de repetición de lo alio- 
nado pót no tratarle de Itli jnício por inooruítituc-iotia- 
Jidad de uu;i léy dictada [tur una pravlucia, en el que 
el contribuyente no puede disponer tío ati predio sin 
auto* abonar el impuesto, lo que no ha a ido probado. 
Al airtor le toral mi pro! ra v que se le apremiaba, y aun 
en Píite en so debió esperar a que se inicia ra el juicio 
y allí defendeise alegando el derecho qüc aquí lia ve- 
nido a discutir originaria monte. 

Ka 1 lecho na pawo volunta ría monte el actor sin que 
alegue que lo efectuó por eiror t para poder deducir 
ana acción de repetición de k> pagado. No lia tenido 
necesidad de hacer protesta Hialina liara poder cobrar 
lo que reclama. Kn dicho juicio habría alegado lo que 
nnpH, que al interpretarse Su ley se fijara el valor por 
medio de arbitros, como je lince ahora. E! lia rceono- 
cido, puea t que el jucst competente era el ordinario 
cuando ante éste so iniciase ta vía de apremio que na- 
ciese del juicio administrativo terminado. 

Por lo que píde el rechazo de la demanda con 
cosías, 

Abierta la causa a prueba por auto de fs. 43 vta, 
se produce la que indica el certificado de Secretaría 



de fs. 109 vtft. Con el filcgittQ de la parte adora de 
U. 113, se pasaron los autos cu vista al señor Pro- 
curador General que »e pujido a fs. US acerca de la 
jurisdicción orinmuriu. A fs. 118 vta. se llamó para 
definitiva, y 

Considerando : 

1» Que la competencia de la Corte para enten- 
der, en cuta causa ya ha sido resuelta en los autos por 
¡sentencia de fu. 36, por lo que taíicese innecesario re- 
ferirse otra vea a ta incompetencia de jarisdicelón 
opuesta nuevamente por la provincia demandada, como 
única defensa cío »u derecho. 

2* Respecto al fondo de Iti cuestión es de ad- 
vertir que no se trata, en el caso, de interpretar ana 
ley provincial impugnada de ineOítótítucioiialidad» sino 
do ta ley nacional S» 10.657 en que la parte actora 
funda su dercelio. Y a fin de determinar cuál es el 
altane tí de Ja exoneración de impuestos establecida en 
la ley N* 5315 u que &e refiere ta ley N« 10.657, debe 
recordarse que esta Corte ya lia tenido ocasión de 
interpretar el art, 1*, inri I* de esta ultima que dice: 
La exoneración de impuesto* establecida por el art. 8f 
de La ley 5315, comprende además de los impuestos 
propiamente dichos, las taeafl, contribuciones o retribu- 
ciones do servicio*!, cualquiera qa* sea su carácter o 
denominación, con las signientes excepciones: 1* Pro- 
visión efectiva de ajean corriente y servicio de cloacas; 
ti?, contribución de pavimentación en tas plantas nrba- 
nas en la proporción que forres ponda por las esta- 
ciones» 

Gozan, pues, ios ferrocarriles de un privilegio que 
ha podido acoí darles el Congreso en uso de facultades 
constitucionales <arr. 67, me, Í6) t y la excepción al 



mismo iiu do interpretarse estrictamente de acuerdo 
it hm (¿niunos y ]»ru|>ÓKttuH ile lu exención. En las cau- 
cas F. V. Oeste tic ííucno* Mies v. Obru¡s fcauLtarias 
v Obras Sanitarias, v. Ferrocarriles de Entre B¡0* (Fa- 
llos: t. 17<1> pá¡(, v t. 173, pág, eda Corto ha 
interpretado el alcance de los términos "provisión 
efectiva" y lm dielio <|tie" ía cuota a pa$r¡\r debía com- 
prender también la cuota por «api tul y no sólo Ih co- 
rrespondiente a los gastos de exph)tneión. "Pues e* 
mtítit tiesto, dijo la i'urle en el Último tallo citado, (pie 
sí !¡l empresa 

demandada bailara exenta de pujíar 
la cuota nipitid qüe deben aix>iinr ludas bis propiedades 
beneficiada* por los «crvtt-io* de iifrua y cloacas, las 
c notas do capital correspondientes a La empresa ven- 
drían a «amentar la que ya pn^ni la» otras propie- 
dades igualmente licneficindns, con manir i esta violto 
éi$r¡¡ del principio de igualdad que os lu basé del mi- 
puesto y de las carga* publlcus". Por tdlo no puede 
aceptarse el criterio de lu empresa ferroviaria $¡p cuaii- 
to pi*etende une sólo del*? ptltífíir ol precio del servicio 
de cloaca 1 * por lo qtie a ella 1* cosí aba la explotación 
o el fu TH'i«(iam lento de ese servicio, o sea a razón de 
* 5ÍÍ.50 mensuales <v. planilla de H. I>, Pero tampoco 
es aceptable que la Provincia de Buenos Aires cobre 
por d servicio de clonen* má* de lo que represente ct 
gasto de explotación y los servicio» de amortizneióa e 
intereses del capí tí »l Invertido, tpje es lo que caracte- 
riza y define a las tasas y retribuciones do servicios a 
<iue H e refiere el art. 2» de bt ley 10.65", pues su 
intuito e* susceptible de mcdída T equivale a la eow pen- 
saron evada del servicio y se impone con earáet er 
obligatorio general, 

Que examinado el caso de autos a la íuz de 
esta doctrina, resulta claro de la pericia de fs. 63 del 



!ng. Enrique Espina. qne la demandada lux «obrado n 
la aetora una eautidad auperiur ¡i ta del gasto do ex- 
plotación y servid" d« niiioilisaeíóii e intereses Jet 
rupifaL 

Loa cátenlos Medios por el citado potito aparece» 
confirmados, eíi 1" fumín moni al, jior la Dirección de 
Siinenmiciito do la Provincia de Buenos Airas que re- 
touoc ió vu li*31 ¡$5¡g 1» explotación do la& obra» sani- 
tarias de la ciudad de Halda Blanca había arrojado 
superávit en los últimos tras afius, por lo une proveció 
la modificación y roduceión cío las tarifas. Son, pues, 
ncepiablrs tas consideraciones y Jo» cálenlos tUrl perito 
en virtud do los cuaiesi fija la euota do ciento noventa 
y do* ]k*g* moneda naeíoiud mensuales, eoiiio compon - 
sueiú» Jel seiTÍoici dis clonen» prestado a la empresa 
¡ H >r la Dirección de Saneamiento do la Provincia. 

Por lo« fundamentos ex pt testos se lince lugar a la 
demanda en cuanto a ta diferencia entre ta »uma do 
trece mil doscientos dtien ¡¿esos con veinte centavos 
n.rniis-iü iiaeional nlwULidn y la que resulte de la liqui- 
dación a efectuarse a razón de una cnoia mensual de 
ciento noventa y don restos moneda nacional, que de- 
berá pajear la Provincia de Buenos Aires, sin intere- 
ses por no Imíteselos solicitado en tu demanda. Ijis 
costas se aitonanín en el orden causado y las coinunoa 
fior mitad en al enema al resultado del pleito y a la 
naturaleza <k 1» cuestión debatida Xotit'íijih^e, rupón- 
ííiise oí papel y archívese. 

Luih Lt saber — B. A. Nakab 
Anchohesa — P. Radios 
Metía. 



ZTI YíUM PE LA COSTE BUPSEHA 

S A. Cía. NOBLEZA DE TABACOS v. PB0VINC1A 
DE BUEX03 AIRES 



PRUEBA í Aprttiaeiv*. 

ha eficacia de ]<* riementtn probatorio» traído» a Jos autoa 
atf como la comlncta de las partía «i *l pleito, d*n*n 
BisrecMdw al dictara* la neníenla definitiva i 1 ). 

PRUEBA : Olrerinirxíi: y pr<¡J*fd4n, 

Ea improcedente el pedido de inlimaí*¡6ii ai representante 
de una provincia eo jukio para tpie presente vita prueba 
«fritada por la paite «Mitraría bajo apercibimiento de 
tener por cierto lo «qwwato pw é«to. 



■>¡ i - del filie: juHo 31. Ver Fallí*, 19, ]«£; U*,5?3. 



AfiO 1939 - AGOSTO 



ZOILO CANTON v. PBOtflN'ClA DB BUENOS AIRES 



INTERDICTOS. ■ Dt rrlnwr. Dé ntúbrúr V ¿tipejo, 

EXPROPIACION; PnustáimkntP- 

Procede el interdicta de retener y mobrai la posesión con- 
tra la provincia que, sin el correspondiente juieio y «a 
haber depositado el pKí» en qw estimaba el inmueble, 
Un turbado v despojado de su posesión al dueña del mw- 
mo, «n que obste a ello el derecho de eipropiaeifin deri- 
vado de leyea especiad y Us ranones de urgencia que 
im-oe* la demandada, 

IjffTRRJHeTÓS i De rvn&rv* 9 dttpoj*. 

La circunstancia dé que con posterioridad a la interna 
sición del interdicto cunta ta provincia, ésta baya promo- 
vida el correspondiente inicio de expropiación y obtenido 
en él ta poeeaíón que había tomado ilegítimamente, no 
obsta a la procedencia del primero, «i bien sus efecto* de- 
ben limitarse a satisfacer la* daños y perjuicios y lw «as- 
tos del inicio. 

INTERDICTOS: Dt r*wW tr &f%¡*. 

No siendo necesario en el caso prononebr» sobre la pro- 
eadmuíia o iniproc*deiiDÍ* de U expropiación, para resol- 
ver si interdicto de despajo seguirlo por el dueño, corra* 
pande mervtr aquella cuestión pana examinarla en el 
juicio «obre expropiación ya iniciado (*). 



(i) Tttí* del tolo: *j[wtT S de 1959. Ep %tütl ■mlid» Ftílw: 
IBS, IS. 



27* 



fallo* ih: la cokie ficmEJf a 



llfcBR M. L.¿áTRA DE BL1A v, PROVINCIA 



TKFtWXO. 

El art. 12 tic la ley federal 50 no *e aplica * *?d°* Ni 
fírmiims establecido* en h misma, atildo suficiente ta 
tímpl* acusación de rebeldía para las que « refieren a 
empozamiento*, mejora del recurso y eaproifm de s¡ir¡i- 
ti«L en tanto que el solo vencimiento de tos, wnwrw lentes 
a es«epe iones dilatorias e Interposición ele recurso» n&e* 
decaer el derecho de apelar o de oponer excepción». 

El término p*« atesar »ft se halla regido por el art. ffl 
itc Ja lev federal 50, por lo <pie hallándose venado y fflí- 
ilímula un pedido de alie "* dé por decaído tí derwlio de 
aleiíar, prwede devolver el slenato presentado mu pos. 
teriwridad a dicho pedidn. 

FALLO 1>E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, agosto 2 de 193Í», 

Autos y Vistos: Considerando : 

Que sepia resalta de autos y de las constaatias de 
los libros de secretaría, k parte demandada ha presen- 
tad» au aiepatt* después del íórmino convenido al efec- 
to — a ffl- 143 — Y *»B«d° 7 & la contraparte liama 
solieitado se le diera por ikc&ído el derecho do alegar 

— fe. 147 — . 

Que es jurisprudencia del Tribunal - Faltos, t. K», 
pág. 148 - la de que et art, 12 de la ley K* 50 no ri^ 
para todos los términoa de lu ley procesal, por aplica- 
ron de la cual existen algunos, respecto de los que 
basta ¡a *ola aetisacíón de rebeldía, y aira otros, cayo 
simple vencimiento impide luego el ejercicio clei de- 
recho supeditado a tal plaio. 



Di¡ HÜBlKiÁ DE LA H ACIÓN 



(¿uc el término paru alegar, aun en el supuesto de 
habérselo ampliado por aeuíTito do partes — en el 
ckíío, además se convino qoc cada litigante retiraría «1 
espediente por dio* días — ea de loa que encapa a ia 
regla del citado art, 12 de Ja !ey 50, porque el ré- 
gimen del trámite a es(« altura del procedimiento ex- 
eíuyc ta posibilidad de xa aplicación, que importar m 
una mi io ra incompatible tanto con el sistema de los 
nrts. 177 y sigtes. de la ley 50 como con el art. 213 
y «ígles., del Código supletorio. 

En au mérito ste resuelve dar por decaído a la pro~ 
vineia demandada, el derecho de alegar que no lia usado 
en término, y devolver en consecitcncia el alegato 
acompañado. 

De. la prescripción opuesta en el precedente escri- 
to, traslado. 

Hágase saber y repóngase el papel. 

Auto *f io Sao ají na — Luía Lina- 
res B- Na&*K AmCUOllENA. 



JOSE JÍARliN'ElTI v. FERROCARRIL DEL SUTJ 

RECURSO EX TU A ORDINARIO : CWtfn /«feral. C™**. Ley» 
de! e<rti$r*te. 

Procede el recurso extraordiiiarta contra Ju senteDeía que 
deisctitim* la exención fundad* por el recurrente en una 
ley iiauionaL 

ACCIDENTES DEL TRABAJO? Derteko* dt tai beneficiario*. 
JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS: pT¡sfipio¡> í/ff- 

El obrero ÉHfroTÍaríü «ne obturo una jubilación por inva- 
lidez a couseeneneia de un aéchente del trabajo, no tiene 



FAUitia DE L* COSTE SUPREMA 



derecho pura exigir una iiidemnizaiúmi fundado en la 

DA$OS K PERJUICIOS: PriuttyÍM gtHtnies, 
JUBILACION. 

Es improredeme ta aeuuinlatinji ni una misma persona, 
de iIíh bene fleto* por una misma causa. 

Sentencia de 1* IssTANcr\ 

Bueno* Aires. noviembre 25 de 1033. 

Y Vistos: Resulta: A la. 1 dan $fá Marlinetti demanda 
a la Kmprcxa Ferrocarril Oran Sud pop robra de la suma de 
4 2.730 mjn.. iiiíi'nwfs y costas, 

Díte t|ue trabajaba i.f>mn peón para, la demandada 
qando * 2.80 diario* y «ne ci ? de febrero de lílítfl fu el 
ite*empeño de tareas se k enveran encinta cajones <te autos 
vasítHí que le produjera la fractura de la eoiumua vertebral, 
que n r*h de ello obtuvo jubiíaeión por i u rallóte en la Vw 
KeTtoviaria, pues Incapacidad para el trabajo es completa. 

Apresa que tiene &4 ano» de edad y que los médicos con- 
sidera» su ¡nenpaeiclad en ol 60 Vr po* lo yue de acuerdo a 
la 9*88. art- ~&. demanda pnr je! tolfil, 

Main fiesta ijuc el tntal de la ¡inferan íjüicíhí» sería * 2.800 
m;ti.. pero como recibió I 70 iniit. en concepta d# medien sa- 
larias, demanda par la suma inditnda, 

A t*. 7 don T. Ricardo Lapeyre por ¡a demandada con- 
testa la demanda pidiendo su rceliaao eun costa*. 

Que ecuao el actor lo dice en un demanda, ya oWuvo «na 
pensión por in val idea y que ell» ta priva del derecho de re- 
Ha mar inderaiiiíflfi -i por U ley 9bm Apresa une la Su- 
prema Corte ha interpretada en esa forma e! a rt. 44 de te 

ler „ 

tic produce etMnaíderandwi del fallo df la Suprema Corte 
e invoca coma defensa el art, 44 d# la ley lO.fiBO. 

H¡wam<* lo» lieirluis de 1* demanda jiero niepfa el altane* 
fine te iln el ñi tiiT. pue* la indemn «ación en improcedente, 

A fit !$ e? aftor oontf*ta el traslado enuferido, comenta 
l'1 fallo del Superior invocado, «hunda en ccmsideroéioiie* si 
rwpeíto v solicita se al™ el juicio a prueba, lo nue ocurra 
a f*. 27 vía. ; alegan tas partea previ» eerhf^ada del aí- 
1 atrio snbre las pruebas proveída* y se dieta a fs. 71 vta, !a 
providencia Je auto* para sentencia, f 



DE JUTOICU DE 

Conoide raudo: 

El actor dice en *u demanda. f¡ne a raía del nflenieirt* 
ijue muí iva este juicio. ¡resTioiw y obtuvo de Id Ceja Xurioii*! 
di Jubilaciones y PeíwioiJf* de Kmpleodos y Obreros berra- 
vlatH*. «un jubilación por invalide*. 

I,;¡, eue*lióu ji resolver sil tü s«6 jniikc es por 1» t pntra la 
relativa a sabir, # la i«u¡l*díin obtenida, lo priva al actor 
del derecho fie reclamar esta inileimiizaeióii. fniktín(ln cit la 
ley 0688. 

NtieMro Tribunal Superior d« Justicia tiene mwlto in- 
terpreioudo lan leyes naeiouale& sobre jubilaciones y pensio- 
nes, que debe dentellarse Unía acumulación de beneficio* par 
<*c «tmtraria al «tpíritn y a ta ba*e wotionaica de nuestra le- 
^lación. latios ¡ 131,250 y 251, y 1*4, 8». 

El misino tribunal tiene resuelto, que las l*y*s de jubi- 
laciones, iiHtíimiizst'iuiií"í y I* devolución de aportes huii bene- 
ficio* ijue se acuerdan los obren» ivmn amparo y previsión, 
pero (1 ite, actuando en la misma elija, n en oaja'i diferentes, 
no se puede u cumular jubilan tune* ion jubilado^ m jubi3a- 
granes con indenmtíacíoiwft, porque *'$e coiieeptúa que qm«i 
u jilbilfi obtiene, con el importa «tiwgítneiite. un *etfur<> dfl 
descanso equitativo que libra <ti Estado o a las organizacio- 
nes profesionales, de nucías carcas, en favor del mismo sajelo 
incorporado a las fiases pasivas". Fallos 171, >W y 0<K* tiel 
Fnrir. llfi. 

La doctrina de la Suprema Corle <?« de estricta upltaieiótt 
en autos. U iubilarüm obtenida pur el actor con motivo de a 
invalidez producida por el accidente a fine se refiere en la 
demanda, constituye mi resarcí miento W perjuicio aufndo. 

Por ello, eousidero une el atfor carece de tuxtím para 
reclamar indemnización fundo do fu la ley Síifift, t*> ipie me 
exime de anal ííar las pruebas producidas e» mito». 

Per esta* considctastoncB, fallu i recliuaando lo demanda 
interpuesta por don José Martinefti contra el Ferrocarril Gran 
S«d. sin castas, por la na tura le» del «santo y po™L»* pudo 
consideran* con dereebo « reclamar la indemnización i|ue 
pretendía, art. 221. 11 parte. Código d* Procedí miento*. — 



*M! FALIJW pe la íohte *i/f&i:iiA 

SüXTE>reiA l>L 3* lüSTA?ÍCIA 

LHieiios Aire*, abril di* ItoM. 

Y Vistos: CiiiisijU'T'FiDEÍn ^ Qu¡> rl principio dí 1 uu rteliinu- 
lat'iÜH i-rtnsa¡rrud<> ¡wm- el arl, 44 de la lev lO.ÜóQ y art, do 
iít ley 11.110, rij!* ]»rs la* VujAa de Previsión Soda], perú 
no eían prende H I* Éey Ksfla iiideTuiii&iK'iuu?* olwdeeeii 

h regiiueiifs dhtiutoK v las fuente» áf> las «Wl ilaciones fiWJW^ 
tivas tínn ijnuliirh itifprentes, pues la relativa a ac^ülellfíS del 
trabajo, e*iá vnh sagrada en nueHim Código Civil, deí»de {j¡u% 
se éon&idWa ínenr¡iora4fó al mismo i-I articulado ile la nwm- 
rmniuta ley Í16B&. 

]"ííp flirt, ile Acuerdo eon lo resuelto por esta Cámara eti 
p] i-aso registrada en tian-tn im Poro. V21. 62, >' ni J>ii- 
bliead™ en /. A, &, y 24. 2l4 r así <<omt> la ¿entíuiia de 
fecha iíU Je abril del ¿¿mente año rehuída en el juicio ''Carta 
l>K«m v. fía. de T. [#ctftif'" ifmtsa n* 7,tiS5) se revota la 
Km (encía apelada de fc. 72 y vuelven !<>s antas al juzgado de 
mi orncedeneis |wtra que el señur jiiei se pronuncie nobre Ida 
"tros puntos de la relación provena! timbada, Sobre !a* eusta» 
we promuifinrn fr¡ Trihnii&l oportunamente. — Gastfn F. Js- 
|¿ü — E. Ca™Wu — ,11 . fiírwwKfflJi 

H IOTA M EX DRL pHOCt'BATWIl OBXRBAI. 

Supremn Corte: 

Desdi? su eseríto de contestación {ta. 7), el Ferro- 
rairil Hud, demandado por ,lose! Alartmetti Im spste- 
nido en e*ta mmn t que, en razón de lo dispuesto por 
tn h*y IfUiTrf) sol ¡ jubilación** ferroviarias no ae lo 
puede obligar it (|tip) pague al actor, jabí ludo por inva- 
lidez, utiu hidermitsaeión como la que roela ma ahora 
fundado en ta ley sobro accidentes) del trabajo. 
La sentencia definitiva de fs, ÍKi no lia hecho lugar a 
tal defensa, ni al recurso extraordinario; pero atenta 
la jurisprudencia reiteradamente sentada por V. fi- 
en casos enniparnhJe*, eor respondía abrir «lidio re- 
curso. 



DE JUÍiTlUA »K LA NACIÓPÍ 



En cnanto 11 1 fondo t asunto, % E. tiom tumljk-ti 
resuelto que no sáké acumulación en una misma |Hi- 
*ot>ii de iIíj* beneficios por una mísiña causa. Es jus* 
ta mente el caso cié autos, pues el actor obtuvo jubila- 
ción T*oi' ¡"valide* a consecuencia de un accidente de! 
ti-abajn, v alma demasía otra ín<launi¡sa<.ión invocan 
do la ley referid* X* 968B. Sean cuates fueren Loa 
reparos que, en ciertas ci reúna taneias, a mí parecer 
excepcionales, opuse n ta! doctrina, no es dutloao que 
V, E. la lia liccbo extensiva liasta establecer incompa- 
tibilidades entre las jubilaciones y les beneficios que 
tienen su origen en el Código de Comercio, y entre 
ellas, las indoiniiizueioueJí por despido. Lógicamente, 
pues, debe aplicarse análogo sistema a ios que tienen 
su origen en el Código Civil. (8- C. X* 154: 411; 160: 
425 ; 171 : 203 - f 177 : 4ltí j 178 : 343 ; 179 ; 113). 

Sí V, E, mantiene esa jurisprudencia procederá re- 
vocar la sentencia apelada en cuanto pudo sor materia 
do reenrao. Buenos Aires julio 34 de 1939- — Ju#* 

FALLO DE LA CORTE SlTKEJtA 

Buenos Airea, agosto 2 do 1939. 

Autos y Vistos: Consideradlo: 

Qaa el recurso extraordinario es procedente, pues 
que babiendosc amparado la demandada en disposicio- 
nes oportunamente alegadas de una ley nacional 
— 10,650 — la sentencia lia sido contraria a la exen- 
ción invocada. Art. 14, tac 3, ley NT 48. 

Que en cuanto al fondo del aeunto, por considerar 
el Tribunal suficientemente sustanciada la cuestión a 
resolver, son sin duda de aplieaeión los precedentes 
recordados por el señor Procurador General. 
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Que en pfceto, loa principio» legales y «onstitucio- 
nales que sustentan c*a juri aprudencia, no desaparecen 
por razáii tle ser La ley X 1 <*íSS complementaria y mo- 
dificatoria del Código Civil. Tul circunstancia no im- 
pide que su aplicación ainmltúuea con Ib ley lO.íüK) 
se traduzca cu nira duplicidad de eartfas, incompatible 
ton la doctrina de lo» antecedentes mencionados en el 
dictamen que antecede. 

En bu mérito ae revoca la sentencia apelada de 
fa. 93, Hágase aalicr y devuélvanse los autos al Tri- 
bunal <lc hu procedencia. 

Ay tosió &i<uk*a — Luis Lisa- 

RES — El, A. XaZAK A.S'CliOKEXA 

— F. Batuíjs Mejía, 



AÑORES SrillIA *. Cü. TELEFONICA DEL RIO DE 

LA PLATA 

LITIS vos' soneto. 

JtlfCVHÍfO EXTRAORDINARIO: Semttmim ittfmMw. 

RECVRSO &RMSARIQ DF APEL4C10-Y: S>Awi>b* gentrafar 
FEabietido convenido Ilíü partes t\\\p el j ni rio se aubxtaa- 
(jura por les trámites etttableeidfts paira ]at¡ causan infe- 
riores h utúnieiito* peso* con el fin de mantener la indi- 
vidualidad de ««da acción, no procede tomar nomo base 
el monto total de las siiboam reamada» por Im áivtmn* 
actores, para rewlver si la sentencia de primer* instancia 
es o no ¿usecplible del retnrso «rílinari" <le apelación; 
por lo que aquella del» sn?r «ottshlerada deíimtiva en Idjit 
término» del art. H de la lev federal fii 48. 

TARIFAS; T*W.fo*m, 

E\ art. 49 de la ley n» 11.253 que prohibe eubr*r l)W Ip» 
servicios telefrrü fíeos tarifas (jue no ha van sido aprobada», 
es apikabk a las cMicesinnes referentes a servicio* tete* 
fóniroa. 
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J AHI FAS; Tet4 /íbí* 

L« derecha dictado* por el Poder Ejecutivo de la Nación 
¿TU de diciembre tic 193* 3' 2* de abril y 3 de sep- 
tiembre Je eo» respecto a los servicié telefónicos, sfi 
ajotan estrictamente tanto en sn sentido general pobi* 
«, » u parte dispasiti™, «i contenido de las «>™ ™- 
750^ yM^ >' * ^ principa» y a U jnriHprudeneift 
corriente en e«ft materia, 

Trléftma*. 

Habiendo declarado el Poder Ejecutivo d* I* Nación «tie 
ha desoí™ ido siempre el derecho invocado por la t-om- 
paní» Union Telefónica para percibir si.nyis adicional** 
par h proviHíóii de los aparatos denominados de lujo , 
v une no consideró procedente ordenar la devolución C 
las suiMÉS cobrado* unte* del l" de enero de MJ» tan sólo 
por tratarse de una cuestión que estaba en pleito ante 
tos tribunales im> eurresponde diaeri minar entre ias wíire- 
tasas devenida* anle* y de*pu« de esa fecha, p ue* o 
que ii a potlin ser cobrado lefríttmament* después de ella 
tampoco pudo serlo antes. 

TABIFAS; TtiífúM*. 

La drcunstaticia de o,ue 

íh wprai telefónica y el aguado, no bixU para jap 
timar el cobro de una tarifa no autorizada por el Fotier 
Efcwtivo de la Nación, w^ho meujw si la compañía *e 
Srometiú ante la* autorid.de,, desde el comien» de 
sus geatioH«f frmm ■ * bt( T r aumeii o deja 1 U- 
rifa parí, lo* aparato* denominad», -de W* ; * /"titnlr 
lo qu7 cobrara durante el traite de su «licitad. 

/,t¡r: Principio* g**«Ttiifit. 

ACTÚS JUXI fílCOS: AVídff*. 

Lo une no « posible hacer directamente a «rnaa de tina 
pm&m y? lampos puede hacer* ind. ratamente, 

COttCKSlOS; XilnrvlfM tf twKttUrt*. E*ferfc*. flefflfltfw t*trt 

IVIBÍFjíí?: Ttléfomit. 

, El óúBceaionjirío bo P >iede ampamm en el P™»?* « 
1* libertad de contratar, para modificó 1** condMwne* 
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de la concesión mediante convenio* con las personas que 
Utitiíftii. el serviciio público que se ha obligado a p reatar 
bajo el contralor del Estado, ya aea que aquéllo» 8* refie- 
ran l Irw servicios comunes ya a hu ee¡pe<-iaiejs o comple- 
nn?iiUrí(w o a t>uab|iiifira que pn^U i.(ittsi<h: , ríi,r>e dimUa 
i> indirí'.tanítíiite vinculado con el fin de 1h íoiiceswfi. 



Wfc'ÍP: Pfítw indebido, 

T.4jT/P'.<l¿'. L T*lf_f«*ot. 

Siemb indispensable la previa autorización adratnist na- 
tiva, para vrear servicios especiales en toda coueesiím de 
teléfonos y « remiendo la cnfnpaiíía de capacidad para 
contratar tarifa* distinta» de la? permitidas, bou nubs 
Jrai contrato* realigadoi por la Union Telefónica con las 
particulares referentes a la provisión de aparatos "de 
lujo", «u haber obtenido la uorrespondieute autoriza- 
ción ; por lo que procede la repetición de lo que lo* abo- 
nados han pAgado sin causa a la empresa. 



Y Vistos: fistos autos seguidos por don Andrés ftohill y 
otro» contra la Compañía Union Telefónica, sobre devolución 
de peso*, de los que resulta: 

A fs, tt se presenta el Dr. Datnriro A. Abrin* ea repre» 



aentadón de varios abonado* de la demandada ouyw nombre* 
acompaña solicitando la devolución de las suma* que dice pa- 
gadas fk mas en concepto de sobretasa por los aparatóla del 
tipo [lanudo "de lujo T "esperial", il de mano" o "mnno- 
plioiie 11 , i ndistbi lamente aus internes desde tas feohas de los 
respectivos iiagot» y las cosías. 

Diré que la demandada ha cobrado sin la indispensable 
aprobación de tarifas por parte del R E. las sumas que en 
planilla aparte detalla aproximadamente, 

En mayo de 11WÜ la Itokm Telefónica atükhó de ta Di- 
rección General de Correos y Telégrafos aprobación para ins- 
talar un tipo especial de aparato en tugar del usado hasta 
entonces cobrendage a los abonados una sobretasa adicional 
de un peso mensual. Sin esperar la resolución comenzó a co- 
brar dichas tasa*. La Dirección General de Correo* y Telé- 



Itueuos Aires, marzo 15 de 
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grrafou le ¡«timo que w abstuviera de bacerl<*. ]¡i que le im- 
[\ÍKt> en diciembre de lfótÜ. 

La denuuidada recurrió ante el Minktcriii del Ititenur sin 
denotar que fuero LndispeiwiaWe ln aprobación previ» del 
P. E. T pero aleiiain3t> i|ue debía permitírsele que miruiera ¡t* 
brando la sobretasa atenía a BU couíK'ida responsabilidad f aril 
devolver en toíío monientn cualquier santa que se estime per- 
.-:liisiu de más. 

El Üi\ Ministro del Interior «n la firma presidencial 
previo dictamen del S r . Procurador del Tesoro accedió a ello 
autorizando rt cobrii provisorio sujeto a la condición de de- 

^^El 12 de setiembre de ÍB¡M el P. E. dictó an decreto fa- 
cultando a la Dirección General úe Correos y Telégrafos par» 
intervenir eu la» tarifa* de nervíeios telefónicos nacionales, 

ün noviembre d<?l mlauio año doctoró improcedente y ar- 
bitrario el cobro adicional. 

En diciembre el P, E, en un decreto resoplo que u partir 
del 1" de enero de 1934 la Compañía Unión Telefónica se 
abstendría de cobrar en lo sucesivo 3a cuota adicional referida 
y une loa aparatos "monopliou*'', etc., Bolamente serán colo- 
cados a requerimiento escrito de los abonad*» debiendo previa- 
mente la Compniíía obtener del P. E, tanto la conformidad de 
los diverso* tipos de aparato* como la aprobación correspon- 
diente de ta tarifa de alquiler. Este criterio ha persistido «n la 
resolución ministerial del 19 de julio de 1935 que denegó ana 
ves má* la pretensión de cobrar la sobretasa por lo* aparatos 
"iHonophofle", ete*, a instalarse. 

Sostiene que «1 adicional es una tasa y no un alquiler; 
que antes de poder cobrarse ha debido previamente ser apro- 
bada por el P- B. en virtud de ru poder de contralor que tiene 
como Earado concedento y que per tratos de un servicio pu- 
blíco no existe libertad d* contratar, por lo qu* la nulidad de 
lo pactado entre los usuarios ? el concesionario «sta afectada 
de nulidad absoluta y manifiesta según *1 Cód Civil (art. 
1038 y 1047). Tratándose de una causa contraria al orden pa- 
bli<4> "la repetición de w pairado en tal concepto procede de 
acuerdo eon lo» artSeutoa 792, 793 y 794 del Cód. Civil. 

Aun suponiendo líeita ta causa, el conven» sería nulo 
(art. 926) por errar weneial pues !o que se ofertaba fono 
aparato de lujo no era tal bino un instrumento más barato y 
ese error era de hecho porque rocíen pudo ser percibido a rafe 
de la investigación renliiada por la Dirección de Correos y 
Telfgro'os («t. 929) y excusable porque los abonados por lo 
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ínfimo de la sobretasa no tenían por fpié desconfiar de la se- 
riedad de la CoaipaíÜa. 

Jío existid tii existe autorización definitiva ni provUoria 
de! ]'. K, Síí ihipm la resolueii">n iiiiiÚKterial a que se refiere ai 
principio no lleva la firma del f'T?nu.\<?Me de la Naeión y pur 
consecuencia uo e* un seto del % K. (arf. 6ÍJ de la Couütito- 
cjñii Xneionul). 

Que la siipúlesk {fe que w¡h aHlorizatdúii ruiiiñite.ríal 
kh luiente era provisoria y habiendo denegado en de- 
finitiva ]u aprobación del I*. E, la íinulicíón a la eual quedaba 
subordinado el pago por decreto del f> [le diciembre (le 1334, 
lia falíatlo y rrtrreípoiidtr devolver lo percibido. Im tai -if«s <ie- 
bcu ser púhliens y la autwiaaeióti de obrarlas expresa y n» 
implícita. 

La «upuesta a iitoriMcién' aunque fuese va lisia no podría 
tener efecto retn Nativo, eónjpp lo establecen !<>s artículos 4044 T 
■|G4o del tVkl. Civil. Se trata de un pago sin cali*» porque no 
!iav flproljaci.m de tarifa ni contrato vfilídn, Iü ijue permite 
la repetí cao» (arte- "£4, 788, C'ód. Civil}. No réquiem proteitu 
previa porque no se trata do nn i aip uesto y oí ohíwhí nWitdi 
ihi puede, presumí irse. 

Habiendo ron ira ven ¡do la* íeye» 750Vj y 4408 y no pu- 
diendo alegar error dé derecho í'ár.fc 20, Cód. Civil} tampoco 
puede ampararse en bu buena fe y debe por i'ohstpniente los 
frntiHH producidos por las cantidades cobradas de taás (art. 
7SS <M Cód, Girü). 

fecundo; A fc. 76 *p eoutesta la demanda fiuyü m-hajo 
cón enatas se pide a mérito de I» siguiente : 

1* La instalación de* telefono de lujo era opciotitl y 
<|ufdaua al libro arbitri* del abonado penirse del aparato can- 
dfleto que t¿ le proveía o del especial nuevo nwdelo- En este 
lhkcj la compañía celebraba un contrato eou el interesado por 
el o, ne éste ne comprometía a alionar un precio por su uso- 

i nunda la i-oronañía solieitf la aprobación del P. E. 
explicó if^fr #*e precio lo eboraria durante róIo euatro «ñ<w, 
tiempo suficiente tura amoMíiar el valor de tos aparaios can- 
delertw "tue se retiraran del servicio puesto (pie en los "espe- 
cíale»" tío tenían ni tiíii#m otra ventaja sobre aquéllos gue 
mejor estipa, aunque su valor de etssto »ea setenta y do* 
^ittavos menot. 

Por «so el P. E. fn¿ jairto y eqitttati^ cuando resolvió 
4 año* después en 1í> de dieiembre de 1334 el denegar la auto- 
riíat'ián solkitaíla que esa denegaeiÓD se aplicarla para lo 
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futuro. legitimando así los pagos hechos por Jos abonados que 
io convinieren libre y espontáneainente- 

Tal «19 ei criterio del P. E. y lo «poya la .ru* W tán mi- 
nisterial de 9 de diciembre de 1935 en el que Be ordena la 
devolución de Fus cuotas adiciónale* pero a partir de 1a fecha 
indicada en el art. 1' del referido decreto decir frísele «) 1" 
de enero do 1935, 

Por otra parte «4 decreto no podía disponer con efecto 
retroactivo auituue fuera materia ten privativa del P* £. por- 
que la ley utamn no puede surtir ese efeíítft a; expresamente 
no lo dispone *»í y sólo en interés del orden público. La re- 
troaciividaíl hubiera lesionado derechos irrevocablemente ad- 
quiridos y habría resultado un enriquecimiento «n causa en 
perjuicio (le la demandada y en beneficio de su contratante 
el abonado. 

2* Mientras el poder administrador tío declare ilegal una 
tarifa el usuario de! sen- icio no puede pedir judicialmente la 
devolución de la» misma;) ni disentirías ¡jorque todo ello es de 
la competencia de aqa¿! y adema* que ning&n decreto sobre 
tarifas tiene aplicación retroactiva según «si lo declaró la 
C.'orte Sujiit roa en vbüoh que cita. 

ÍJ* No existe nulidad expresamente establecida como san- 
ción al supuesto incumplimiento de la ley 750V¡. por parte de 
la demandada y por lo tanto no puede aplicarse {are. UX17 del 
CÓd. Civil). La ley de telégrafos aplicable segfal la n* 44(18 
a teléfonos no prohibe que los concesionarios puedan convenir 
libremente con los abonados servicio» especiales no contempla- 
dos por el cuadro de tarifas y la misma Ley reconoce la lega- 
lidad de estos convenio* en su art. 146. La Dirección (leñera! 
de Correos y Telégrafo» cobra un suplemento no autorizado 
pata loa telegramas de "lujo"'. 

La prohibición de contratar libremente existe respecto a 
modificar tarifa» ya establecida* pero no cuando se trata de un 
servicio no previsto a an precio no determinado por el P\ £. 
Este último es el caso de amos. 

Debe admitirse la validez de la* convenciones celebradas 
entre las compañías de servicios públicos y loa usuarios aun 
sobre materia que debiera ser objeto de tarifafcióti mientras 
lal tari faetón no se efectúe por acto expreso det poder admi- 
nistrador. 

El Gobierno N'aeioiial, de conformidad con la doctrina sus- 
tentada por el señor Procurador General de la Nación, declaró 
de legítimo abano los servicio* especiales que cobraba La 
demandada por ajustarse a lo convenido entre ambón no ob«- 
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1 ¡i lite U opinión contraria de I* Dim-cb'ii General do Correos 
y TÉflf'^i'iit'íís t\mr se oponía p»T im ex i$1 ir tarifa* aprobadas. 

4* La Unión tefóni mi tenía ninguna obli|faci<S)k de 
proveer h stin abonutW «I (eU'fimo í'jqiíviul que el actor pidió 
ubliltánJos* a pairar el eanoji convenido. Su ubicación S* re- 
ducía H prestar el servicio telefónico su ini mirando Iftf # 
ratos «mi une* en uso todavía, que eran y aou de pj-stti c<iUdnd- 

A rata d<? una presentfteií'xi ipie íiíto k lnión Telefónica 
ai (.¡obieruii Naewtifli ron motiv» del papo de spttípííss especia- 
les pntre ion que se involucraban el itlo ile telefona nuevo tipo\ 
<4 ] > roriimdfir Ueiietal de la Nación dijo t\itr "sí lio existe ta- 
rifa previa correspondería fijarla para lo sucesivo, lo que en 
fumín alguna salifica míe tas serviries a Indi Jos deban repu- 
tarse ¡legales y «oleína* jífotuitos por lo que reapeeta al pa- 
sado — y oí [Wuradnr del Tesoro apenaba que si *í*| P. £. 
ivwilvitm Hcepinr la tesis restr estiva «pie ¡n furnia el decreto 
dei 24 de mayo de 3M4, lo empresa podría hacer m* <tel tíé- 
reelm de suprimir estío* servidos y percibir el eobro de los 
mismos hasta ía f^b» en niie ban *ido utilizado». 

ó' La resolución r]e tmtn el asunto huy que bufarla en 
el ileerpto del f. K, de] 19 de diciembre de 1!KI4 ya mencionado. 
\* resol ittióii m-taraioria del 9 de diciembre d« 19*5 dispuso 
qlW |a rutón Telef/miea procederá a reintegrar a su* aboufl- 
do* todita aquellas Kiinias de dinero que hayan percibido en 
concepto do piuría adicional por loa apuntos de til jo A contar 
¡le la fei-ha indiada en el strt. V del decret» interiormente 
citado — e* decir el t* dp «iero de lí>35. 

Toda cuestión re-lativa a tarifa» ph del único resorte del 
l 1 . K,, poder administrador, y ]o que este dispnnga obliga tanto 
a I» empresas como a los abonados, perú mientra* ese poder 
:u> ne manifiesta de una manera expresa ta autonomía de la 
voluntad en les contratos conserva toda «fu eficacia. Asi lo ha 
entendido el fc ü. al diniKiner que en lo Htn<csívo la Unión 
Teleróaii'a no podrút pobrar la cu»ta adicional, 

G* Ij* nulidad del cnnreiti» tampoco procede ptiei; tta- 
lándose de oblijíavimiex bilaterales qne tío son ¡tutKeptibles de 
rcsiitiicién eti lo recibido sino por parle de nao de los con* 
tratantes (en t| caso la compañía, art, .1050 y 10&2 del Cod- 
f'ivit) hi otra parte deberla reiitíítfrar en dinero [a eontrapre*' 
tapíi'm y sentido común ¡udipa que et quantum Rea l« misma 
fantídad que se nblijró a pagar y que ahora pretende repetir. 

7» Aun puaiHÍo el aefo Fuera nuin, el actor no podría 
demandar su nulidad en raaln de que fundándose ella en la 
iaenpai ¡dad de dereeho de la Utiiíu Tcleíóniea en *uanto al 
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acto, el art. 104!) &e opone u que la awíiSn puedan ejercitarla lo» 
autores. 

En cuanto al ful) dam? tito de error tramo vicio de vo- 
Imitad, rm tiene asidero. La Intención del actor «ra tener en. 
uso mi aparata <¿ua fiuese eatctiL-aiaeníe mejor que el que la 
rómpanla insta labü- La diferencia de valor pecuniario entra 
uno y otro no podría haber influido en el «outrato donde que 
no s* trataba de lilla compra, l'Or consiguiente, llenada la 
aspi radón del actor no puede sostenerse que hubiera error en 
el objeto principal del acto furt. f*2fi, Cód, Civil), 

9» El art. -19 de la ley 11,SS3 que dice que 1™ te%ra- 
fuü establecidos en la tt. A. no podran cobrar al público mayor 
ni menor tarifa de la que fuero «probada, se refiere silo a los 
telégrafo* y su interpretación no puede extenderse a loa telé- 
fono» pues cuando la ley ha querido menciona! 1 a éstos lo ha 
hecho expresamente (art* 26). 

Ifr Opone toa» defensa general la falta de protesta eu 
pl pago v la pretumpuíóli anual qtie determina el jart. 40 da 
ta ley 15Q%. 

Tercero: Abierto el juicio a prueba w produjo la que se 
indica a fu. Sí. 

Y Considerando: 

P En cuanto a 1a prescripción, et art, 40 de la ley 
750 Vi u.ue «e iuvuea, se refiere eipr«ta y únieamente a la ex- 
imí ilion de telegramas y no puede hacerse extensiva a ma- 
teria tan diferente de ello como lo es la acción entablada en 
autos, que encuadraría dentro de Ja sefia lada en el art. 4030 
del Cód. Civil. 

Por esto y por loa fundamentos que se registran en la 
sentencia üe ¡a E*cma. Cámara Federal de] 2íi de noviembre 
de 1996 en el juicio Antonio Santos tí. V. T. del R. de la 
Plata que se dan por reproducido*, declaro improcedente la 
prescripción opuesta. 

2* Tampoco e» pertinente el requisito de la protesta 
previa pues no tratándose de un impuesto y siendo su apli- 
cación restringida, a ese caso, no puede por extensión ha- 
cerla obligatoria cnando ninguna disposición legal lo impone. 

3° Entá fuera de discusión el hectm de que el actor' 
convino con la Unión Telefónica ía inhalación de aparatos 
de distinto modelo, en substitución de la« que comunmente 
coloraba aquella al proveer el servicio telefónico, mediante 
una cuota adicional de un peso mensual por cada aparato 
de aquello*. 
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La fecha exacta de rada instalación no está determinada 
en ta demanda, «no de un modo genérica en %s planillas 
que tas acompañan. El actor reconoce que abonó la sobre tasa 
hasta el 31 rt* diciembre de 193*. euyo monto monoee la 
deman<lada. 

E] primar argumento que esgrime el actor aunque en 
forma velada, para sostener la nulidad de) contrato es el 
de la coacción que habría viciado su voluntad. Tal cosa no 
lia intentado probarla y no resultando de untos motivos que 
permitan, ni «quiera presumir que exista, debe reehamsc 
eomo. caunfll de nulidad y así se declara. 

4* El crhir que se dice sufrido en razón del menor 
pret i» ííel min-it aparato no tiene los caracteres de esencia- 
lidart (pie exije el art. US* del Código Civil. 

En efecto; ú el actor tenia la opción entre el aparato 
común y el ti ujeVo tipo, llamado de hijo con recargo de un 
p:i^i> mensual, y eligió y pidió t>üir. Es diferencia de costo de 
los iJioi Idi-íonus, no lia podido viciar su voluntad de tener 
en usn uiiEi de mejor presentación estática, lien tro del con- 
cepto de lujo, el precio caro no lo es característica ni si- 
quiera, el elemento principal Lo superfluo y la apariencia 
ha sido el propósito esencial determinante de la voluntad del 
actor, y ese pro|*ósito quedaba cumplido, máxime ruando la 
entrega del aparato no se liaría a tito!» de venta sino de 
simple uso. 

No lia «ido, pues el precio el motivo determinante y por 
consiguiente, el error sobre ¿1 carece de importancia, puesto 
que el actor lia ret'oiutciilo qne ambos teléfono» eran benita- 
mente ¡¡rúales y asi también *e informó a fs. 1 la y pericia 
de fo, ft> (Haarsclier v. Unión Telefónica) art. US», Códi- 
go Civil, 

Por ni ra parte, no consta en autos que la demandada 
hubiese expresada el precio de fabricación ilc Ion teléfonos, 
n I menos que le hubiese atribuido uní» mayor ni aparato op- 
tado |Hir el aitor, ni tampoco se ha intentado evidenciar que 
de haberse conocida el menor precio, na hubiera celebrado 
el contrato y por consecuencia, que fuese ese elemento, una 
condición del mismo [art. "fíft. Código Civil). 

I>ebe pac*, rechazarse el error como causal de nulidad, 
y asi se declara. 

5* También aduce el aetav la nulidad del referido con- 
venio, fundándola en la falta de causa en los pejfo» efectua- 
da y que resultarla del hecho de haber celebrado la Unión 
Telefónica un contrato fi jando l* retribución del servicio pfl- 
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Mico, al margen del art « de la ley 750 Vi, que dispone la 
forma 0n que dotan determinarse la» tarifas y, en el que 
se estipula U intervención del poder administrador en ¡a 
fijación de lis miran*. 

Durante el tnuww» de la prueba y mj sus Alegatos, 
antas parta* han efectuado un minucioso estudio doctrina 
río j jurisprudencial sobre et valer de la autonomía de la 
voluntad en materia de servicios públicos, sobre *1 efecto de 
las nulidades y del enríqueoiaijentu sin cansa, y sabré otras 
igualmente interesantes, «obre las que tí proveyapte ya se 
ha pronunciada en parte. 

De la lectura dei decreto del 10 de diciembre de 1934, 
asi como lo in fu imada por la Dirección General de Correos 
y Telégrafos a f*. 112 de" toa auto» Van Domen Juan e. Union 
telefónica., «e desprende que ei P. E., tomfi inteneurióu en 
et asunto punto que, la co?npafttt solicitó autorización para 
robrar esa cuota. Coarta también que el poder administrador 
«abía que la compañía percibía esa sobretasa, ya que ésta 
dispu&o de una antorisferión . aunque fuese precaria, y su- 
peditada a lo que en definitiva resolviera el P, E, por de- 
ereto (2* considerando del cit. WfSWS» fa WT). 

El «todo decreto del 19 de diciembre, y los aclárate ríos 
del 2ti de abril de 1936, (fs. 57) y setiembre 3 de 1936 (fs. 
1261, llevan al animo del suscripto, la seguridad de que el 
P. E. tuvo presente la situación de loa pagos efectuados y 
la autDrixaeiofi precaria acordada por el Ministerio del In- 
terior. 

En el informe que acompaño" el P, & a Ja Cámara de 
Diputados), en noviembre 8 de 1936, dijo en ía parte perti- 
nente: ''En mayo 10 de 1930, la Unión Telefónica solicitó 
autorización para proveer un nuevo tipo ile' aparato tele- 
fénico denominado "morLOphone", mediante ana tarifa tri- 
mestral de ^ 3 m/n. La Dirección General de Correos y 
Telégrafo*, olevfi ese pedido apoyándolo el 2$ de mayo de 
11*30, y pasado en vista al señor procurador dei Tesoro, erte 
funCKitiario dictaminó favorablemente a la implantación de 
esa nueva tarifa, pero no se dietó el decreto respectivo 

"En esta situación, la Dirección General de Correos y 
Telégrafos, bajo el Gobierno Provisional, se pronqneifi en con- 
tra de lo solicitado por Ja empresa Unión Telefónica, y el 
señor procurador del Tesoro en dictamen de fecha 24 de di- 
eicMrtbre de 109(1, lo apoyó, en el sentido de que debía autori- 
sarsp i-l i-obro de una tarifa especial, de acuerdo at procedí- 
miento que ¡lidies, par» ajusta rie a un criterio de Juattria 
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"Ena-s ilaciones M^SftMS su trámite, anle una nueva 
presentación de la empresa interesada, la que percibía la ta- 
rifa especial,, cada aparato <lc nuevo tipo qu<* inataUba- 

"En presenta de e*a situación Srt Dirección General de 
f'iiTivns v Telégrafos uní fechfi 1 £* de diuenbrc de litfO tlictó 
una rmoliH'iíiH. por la que ordenaba, notifi^r a la latón Te- 
le fói] ira que debía abstenerse do percibir suma atgiuia par 
la provisión dr ese nuevo tipo ti* aparato tetefAnic», pem 
apelada esta rewlneü'in. el Heiior procurador del Tesoro, en 
enero de IWH, aconsejó se la dejan* en .suspensa por estar 
ese asunto sometido a rewhn-jóu y ílada ta notoria solvencia 
de la «Hppañía, *in perjuicio Af que, si el Pftdír Ejeculivo 
resolviera que es improcedente 4*1 e.abrn de Ta sobretasa, la 
■■üíiiphíiia *e obligara a acreditar, en la cuenta d* eatfa abo- 
nado, las simia* iHdeWíla.nwMt'" peveibidaM. 

"Kl íieni.r Ministro del Interior, doctor Pico, jvor re- 
solución t íel 13 de mu.*) de jfóSl, diípnso: ' 1 Cnjicontaiidu este 
.Ministerio pon et priK-edetitc dwliiiüeh del *cüor procurador 
del Tesorti. vuelva a ta T>i región General de Cúrreos y Te- 
Uferafo*. i*íira que proceda eti consecuencia". 

*"La Uim-iíón de Telégrafo», el a de octubre di WO, 
dió vista a la ITnWii Tete tónica, para <pie ae sitiera aa mi- 
nistrar les elementos necesario* a fin de considerar efcte 

asunta . , , ¡i ¿ 

"Por último, el IWer Ejecutivo p«r decreiit de feeba 
1!* íle diciembre de ree.í¡fl¡ió til pedido Je aprohílrion te 

tarifas conminó a la compañía, de neuerdki cirti lo acollse- 
iñdo ror la Díret eiim (lene ral de Correos y Telífrrafos, para 
i tUP a partir del 1' de enero de se abstuviera di «>brar 

la cuota adicional, 

"Para mavor ilustración de vuestra honorabilidad ss 
acompaña capui de dielia decirlo, por j uvas .■oiiHidcrami™ so 
verá mié. el l'oder Ejecutivo fe dcwtmiH'iilo «i todo tiempo 
a la Compañía l T iiiói> TVIeróiiío* el dereelui dp percibir 
mas ad ¡virtuales por !a provisión d* ene tipo de tetrfoiios p«o 
iirt eortüidprú pnhwíloiite. al reSolTW el ¡é**Pi imponer la tle> 
toIiii ión de lo cobrada ton Hiiteriorídihl por iratBTHn de una 
(íitcstina qiue babía, sülo ttevadn pítr los pnrtí*fllares a l«* 
tribunales y debía qyínlar Varada al fallo de la juslietó. 

' Torrespomle reüflrdB* en enta oeafliófli, que el gubierno 
rAtM. hasta este momcíito. ríe tina iry (¡r^ániea sobre e! hcf- 
vieio Tel*f[*íe<n y q"* eafl vendría que en su «port mudad *e 
despacharan los proyectos npie penden d* imieidii de 
h^iiarabdidad, a fin *le ai listar a prineipios legales el rPiri- 
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metí (ie dicho servicio público. Dio* ¡fiiarde a vuestra kouorft- 
— AtíUxtíit /'. Juxfv — Ramón J?. CaxtiUa rt . 
El dreretu de (ikicmbrc 19 de IOíWj espresa: 
"Desunas de ser oída tiitevantenie (a L'niún Telefónica, 
Ja. Diretvióii General de tüorreos y TeJép;raf(js, con feeLa 6 
de setiembre de 1->'H. paso la actuado at iíimsUrio del In- 
terior pitra el priwundainteutu definitivo de! Poder Eje- 
cutiva, upíuntido que h mi juieio corresponde IlíUrfr saber a 
Ib 1*i í í ti ii Teleftwtaa que debe abstenerse de cobrar en lo 
MicesLro Iu cuota adicional qué percibe pó* los aparato* "mo- 
iiopIione ,: , por entender que» '*iw se halla .justificada Ja per- 
teprión de esa vítala adicional, ni ionio alquiler, ni como amor' 
lieacmu y menos eoiiiu aumento de tarifas, desde que el 
¡ta milita ilpaí-ali» de lujo resulta lliás barato (pie el tuliiúll ' '. 

,L f|u<! el argumento en que fundamenta -¡.ti gestión ta 
empresa reeurretile sobre mi título para, etnilrutar directa- 
mente con ta* abonado» í?fl puede ser tu-epliuta ton ta exten- 
sión que kc formula, porque «lutmk» una cumpa/i ía particular 
.- ;;;!.• la (distan de atender mi ¡serviciti público, recibiendo 
en cambio iniJi compensación que, por lo peiteral, consiste 
cu ia percepción (le tusas jíagadera* por Um individuos que 
*e HpTiivwlmn del kítvjHo piililuo loiucdido. limita su de- 
recho de contratar libremente y de fijar el preeio de las 
cosa*, o de los servii-niM, por wr rato» materia líe la interven- 
ción del Estado en reHjruardi.i del ínteres genera! _ B*te es un 
princlpin nnisa^rado por ta doctrina v la jurjanrudeiieía eu 
materia de wííkios públicos y a íl no escapa el caso plan- 
teado, 

'"Así A artkuta fi T de la lev numero 7íH) \i>. que rige por 
diKposiiioii d* la ley mimero +44)^ los servicio» tetefúnicuv es- 
tablece que. Laa empresas fijaran de común acuerdo con el 
Poder Ejecutivo tas tarifas de lux mismo*. V tarifa no es 
sólo la tasa del servicio general que presta uva empresa, 
sino que significa la ''tabla o «fttíla^tt <\fi los precios, derechos 
e 'mpiiestoK que se deben papar par atutía eoaa o trabajo", 
y enlunec* ser la apartante de la verdadera ínter prelae ion de 
tas les tus legales y lo que informa iu dudrina y jitrísprudeíi- 
cta, admitir que las emprimas concesionarias de servicios pú- 
1)1 km puede tu contratar libre y directamente con los usuarios 
"servicins' 1 o w alquileres" determinados, sit¡ la intervención 
de) l*od>r Ejeéutívo. 

"Que en évauib al arguniento de la Unión Telefónica d# 
(tu* no está obligada fl proveer ene tipo nuevo de teléfono, 
ni píir au eoueesión ni por duposieiSn íepal atgnna, eorrts 



poude «Wn'ir <1* qu* por el lieeha de <iuo una empresa o 
individuo substihiya ni Balado* en la preMa-iína de _ un de- 
lerirtinailo senú:io pública el Estado no pierde *us atribuciones 
lü abandona * ia «ola inieiaTiva de! eouuesinnario tt* ni*joras 
une el interés plibiiei* rcelania. L* favultad. de la administra- 
cifa ¡wirn modificar ¡a* i*mi1i<.'¡r;n«i y í*pejíialnie-iite el *WW 
uuinieiitfl del wrvíeü. objeto do eoneeatáii, en indiwuuoi^ IWíiIi' 
m || r el servirlo ¡riiblieo llene por ubjrtíi el interfs pabilo, el 
UDíiiiiií iit.M TH.lrarTubl |iiirj( toda hnpurUmía. En miden* de 
eoaeewjtie* el Estado puedo dütpaner (odia la* medida* exl ru- 
tón r rail nal i* que el erUerio de la utílitlftd pública pneiie su- 
gerirle, siempre que fr*¿i* mmliíiittL'iimt'ü iw de*«aiurnlit L ^ii las 
brétt ftaeH¿i¿ÍM de Id eoiueííon, til dere^io y las reídas *f 
eñindfel no pueden ít, «u esta materia, mas allá de boiiiia-ar 
eriiiitflilÉVHiiiLMiti' al MiircMioiUirM». si la míjtira esijíida por el 
(jiluíeileme le httpíiw mi snrriíieio jiesmiiario u« previsto en 
los Ijinltb.^ -encales de las nueras. IMiuapu» ^eiiera- 

fejj iiel demlut administrativo; Kielsa- Deredio admmuHn- 

"^ne mi w ba ileniuslraii» I* efeisH'in iu ih*l s^rifiyin pe- 
i -ti iiIüi -in ¡itie |xiilría llevar a eurisidnrítr >í la bmiifLwnm ¡wh- 
citada en furnia de i-rviirióii o aumento de tusa, es pedente 
iKír la sulisiiimiiVii de io* agúale* a paral-* »Ó? *' 
nlion.-". pi»es wiftin la propia dedanun-n d* la recHTrenie 
i roía* :i!í r el 60# unitario del nuevo reltfmm es inferior en 
ijiü.íü m/u, al rlpcf ¿oMuti " Valídeles i " Siendo el tipo "mo- 
n»plmii*> h más baraiu í|iie ■■! AiN»dme«!o en el fnetot 

rifiríu etMíinnTiíiT pura ta ruipresii síriu podría existir 

si se li (pbliífara a rellirtar total i siiiLUitáneahwme los a¡n> 
ralos inviniendo la suma considerable, til (pie ella justiprecia 
e*" a<?lo. 

■tine ileniro de esios loiueptns y a fin de etMirtlinar ln 
twnm*} d, U rtdm¡.]¡st™<-í.'ai para 1^(1^ el mejor ttem* 
, ¡n rtAblirii deidrn de las imrnui* leyral«> y rf^las de <H|itidH(l. 
iiwgltratuld a los abontutc» mía üiluaeiíin de iyniildad *M 
leim-rir una reMfiraii.'in lutal o simultanea de apáralo qije 
íini>n*ií ra la invern a üiiiui lista de una *uma líftiisiderabie 
-i i;t ^nprvsut. ps de emiveíiíem ia en«abÍ«^r ^ '¡|»> ajiarato 

iijustade al>" ^lej»Til<»í de la *&p.jm l<*be PWWT 

fjuisii ui^iit Ifl emiirí^ti h su» al»i»mulns por las tarifas eomii- 

v sídi.ir.limi las li la «pr<'b»«ifa 4*1 Ksludo la jiul<i.fiia< ajB» 
para .iiiaml<if* o w?n'ieMi* e><pei-íalrs. 

"Por esta» wniHidenu'ítiíies y atento 1 es iliroriattito por la 
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Direedóu General de Correo* y Telégrafo** el Presidente de 
la Wión Argentina, dmets: 

"Artú-yiít i» — A partir del 1* de fuero de 11*35 l* Com- 
pañía Vniñu Telefónica sé absJeudrá de robrar, en 1* anee* 
sivft» la cuota adicional i|ue pereíbe por ka opareitoa deno- 
minado» <'r*p«-talefl L ', "de w*W\ "de liiin 1 ' a "monophona". 

Art r ^ _ Antes del 1* de jnlw de Ja empresa pre- 
pon drA Ííkh lipón de aparato* que deba proveer a ¡ra* abonad™, 
conforme el derecho que le* d« el pago de la tarifa de átono, 
los que liallarán de oeuerdo uou los adelantos de ln tíeniea 
telefónica. 

"Podrí, también, preponer otros tipos de apáralo» que, 
por sii material do ronRtriuwión. color o forma, se diferen- 
cien fie aquellos, dentro de la« misiiiiaR condiciones twnifffit. 
Esto* solamente serán colocados a reqnerímifnto escrito de 
los alionados, debiendo previamente la compañía obtener del 
Poder Ejeeutivo, tanto la conformidad de toa distinto* tipos 
eoino la aprobación correspondiente de !a tarifa de atyiiiíer- 
3? — CWuníquew, publiques*, dése al Registro Na- 
cional y vuelva a I* Dirección General d* Correo» y Telégra- 
fo* pata, su conocimiento y reposición dtí papel sellado co- 
tre*pon dieme. — Justo. — í^fl/ioííífl Jfeío", 

El decreto del de abril de establee*: 

"Artículo 1' — Apruébase la resolución íorríemte a fa. 
m de Itis presentes uctuaeíones, dictada por el Ministerio del 
Inferior ton feclm 9 de dk-iembre de l»3ó qne dtapoiie f|«e 
la compañía Union TeJefúnioa del Hío de la Itata procederá 
a r*mtenr*r a M & abonados todas aquellas sumas de dinero 
«He Itava percibido en concepto de cuota adicional por la 
provisión de aparato» tetefónk™ tiim "mcmoplione ' llamado 
twr ella de lujo, a contar desde ta frena inditada por el 
gfc I» del deereto V 33-4SB de II» de díeietabre de gST- 
. El de w-pliembre 3 de 1»36, determina que 'el decreto 
cuy* at- laratión se solicita empresa, «iü lugar a dudan, la fecha 
desde la cual la empresa deberá reintegrar tas suma* perci- 
bida* de móu si huliie«e dejado de eqmphr la disposición 
contenida «i el art 1 del decreto recordado "por ello , ete 
mantlétiese en todo su vigor el deereto que aprueba la reso- 
lüt-ión dictada a (k 66 de esta» actuación e*, estableciendo 
que la compañía Unión TelefÓní™ del tt. de la Plata: esrA 
coligada a reintegrar a «Ja abonados ]jh sumas de dinero qne 
haya percibido en eoneepto de cuota adicional, etc., a contar 
desde el día V de enero de 11135, «te. 

A no mediar la espiración que da el P. E. en su informe 
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cuantío liiee: ''no considero procedente, ni resolver el cago, 
im poner la devolución de lo obrado con anterioridad por 
tratarse de una cuestión que había sido llevada por lo* par- 
titulares a Jos tribunales, y debía quedar librad* ni fallo de 
la justicia, ios tres decreta que han sido transcríplos* pnr su 
forma anertiva de expresión, na habieron dejado Juda de que 
lo que el Pnder Administrador entendía era aprobar el co- 
bro Ae U emita adicional, hasta el 1* lie cuero de lflSü, y de* 
clarar que, con posterioridad a e#a fecha, na procedería «a 

En atención a lo mfermudo pnr el P. V. debe, pues, 
udemicterarae. que, aun cuando la sóbrelas ha teimU inter- 
ven ['ión del poder mi ministrador iu ha sido sin resalta ¡ta 
respecto a su valides enn anterioridad al I» de enero de 1935. 

6* Hasta el 31 de diciembre dej 1334 es notorio y así 
lr¡ demuestra e] oficio de la Dirección General de V. y T. de 
fs. 110 (Van Domen Juan e. Cía. Union TelefonicA) que Jos 
aparata "monpphone" no eran bis que comunmente insta- 
laba la rompafiía, ni tenía obligación tampoco de hacer ta que 
ta im pusiera «presamente ninguna ley o regtamenttteíón. 

En asta, «ttuaeiátt, y no exbftietidn una ley orgánica de 
teléfonos eu que *r establea-a tina prohibición espreaa al con- 
cesionario d* nn servicio público de contratar con lo* üsuarioa 
ak la anuencia del F. Public», respwto a servicios que no 
son ios comunes y «regaies. jio se puede legalmente fulminar 
esos contratos con una declaración de nulidad desde que, 
coma ya se ha dicha, dicha sanción no existe expresamente, 
ni Fuen justo aplicarla ai caso. 

No se trata en el suh jwflft'íí de velar por toe intereses 
de un particular extranrdmariu. ni tampoco ocurre qiw |a 
falta de competencia y el monopuíio hubieren, podido influir 
en el acto. E) actor ha podido libremente usar de una tarifa 
preestablecida, el aparato que comíinmente era el instalado 
y que tfcnkttmente era igual al otro- La compañía no lo 
ha ^otapelido a que eligiera el que eligió. Si el actor, ello na 
obstante, untó por un servicio especial, fuera de) "standard" 
de ene momento, es justo que patease ese aervicio, que la 
compañía no estaba obligada a prestar habitualmente. 

Ello no significa que la libertad de contratar entre eonee* 
•ionarioa y usuarios con referencia a servidos no tarifado» 
sea absoluta. La autonomía de la voluntad en este caso está 
supeditada, en ratón del privilegio que implica una concesión 
de servicio púhiiea, a la conocida, norma, que bi retribución 
debe «r uniforme justa y razonable. Ahora bien, aun cuando 
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en autos no esisten elementos Je contabilidad que diluciden 
el punto, no aparece esorbitante ni exagerada hi cuota adi- 
cional de # 1 meniutl y aparato si se tiene (?n cuenta que 
representa algo meiiwt del diez por cielito anual del importe 
del abono y por «majamente tomo diger» el Sr. Procurador 
Oencral ele la Xatfión ; "tratándose* no de un servicio ordi- 
nario común sino de uno «speda! y extraordinario coma hubo 
de ser materia d* Un contrato particular, lo juito y equita- 
tivo es satisfacer et servicio prestado en la misma forma y 
condición que sirvieron de base a bu contratación '* ( Antonio 
Santos e, Comp. U. T. R. tle 1* Plata y» citado]. 

Por ello fallo; rechazando esta demanda cernida por An- 
drés SchíH t otros contra la Compañía ITmún Telefónica del 
Río <b> la Plata, sobre devotwión de aunua, «b corta». — 
Editarte ¡tormente. 

DlCTAMES I*ÉL PROCURADOR GéSEÍia^ 

Suprema Corte; 

Se demanda en esta causa a la Compafiía Unión 
Telefónica del Río de la Plata por devolución de las 
sumas que figuran en las planillas agregadas a fs. 5 y 6, 
o la mayor cantidad que resalte de la prueba a pro- 
ducirse, guiñas que,¡ según la demanda de fa. ll t habrían 
sido pagadas de niña en concepto de sobretasa por el 
aso de aparato» del tipo llamado "de lujo" 

La arción aparece entablada por un grupo de abo- 
nados que ha* eonseífaido acumular sus acciones. 

Sentenciado el pleito por el señor jura federal des- 
estimando la demanda, Icb actores han interpuesto di- 
rectamente para ante V, E, recurso extraordinario de 
apelación y, subsidiariamente, el ordinario para antelft 
Cámara Federal. Les ha sido concedido el primera 

No estimo ajustada a derecho cata resolución. El 
rator discutido y por el cual aparece entablada la de- 
manda (planillas aludidas) es, desde luego, superior a 
quinientos pesos moneda nacional, lo que liaría proco- 
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dente la revisión de la -ieiitencia por ta Cámara Pede- 
rá! íart, 17, inc. 1*, ley 4055). 

\m í'LLTuiiatuncia invocada en autos para considerar 
como definitiva ta sentencia dictadn por el juez, de tra- 
tarle de varios demandantes (¡uc individualmente no po- 
drían Iktfnr en apelación a dicha cámara, a tentó el 
pequeño monto de sus emíitoa, no puede modificar tas 
disposiciones legales por que se rige la jurisdicción de 
los trimmales que, p|! ( 'l caso de autos, autoriza la se- 
gunda instancia aludida en razón de wr "d valor dis- 
putado" aupen»! 1 a quinientos peso*. 

Correspondería, pues, desestimar el recuian traído 
a conocí miento de V. E, Buenos Aires, julio 5 de lf>38. 
— Jint» Alfares. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airo**, agosto i de 1939. 

Y Vistos : 

Que según lo afirman Jos actores la Compañía 
Unión Telefónico del Río de la Píala lea requirió cu 
distintas fechas el pago de la suma de un peso men- 
sual en calidad de sobretasa por la colocación de apa- 
ratos del tipo llamado 41 de tajo" y también "especial", 
"de mano" o "monophone", sin contar para ello con 
el permiso correspondiente de ta autoridad adminis- 
trativa. 

Que la cuestión de sabor ai esa autorización era in- 
dispensaba por su naturaleza, para legitimar el cobro 
de la sobretasa, presupone el esamen o interpretación 
de la* leves y decretos nacionales invocados en la can- 
sa, pues la sentencia de ultima instancia lia llegado a 
una conclusión contraría al derecho fundado en tales 
leyes y decretos por los demandantes, 
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Que la cireuns tanda do disputarse en cJ pleito un 
valor mayor de quinientos pesos cornil i tu ido por la re- 
unión de varios Créditos de escaso ti 10 uto, circunstancia 
que entraña la duda «obro si procedería o rio apelación 
ante la Cámara Federal, eareee do significado en este 
juicio, pues por voluntad de Ihs partes {fs. 58) so le ha 
dado la tramitación que corresponde a las causas de 
monto inferior a Quinientos pesos con el fin de mantener 
la individualidad de cada acción. 

En mérito do estas consideraciones, oído el señor 
Procurador General, 3' de acuerdo con lo dispuesto por 
ol art, 14, inc, 3' do la )ey X f 48, se declara bien con- 
cedido el recurso extrae, diñarlo. 

Y considerando ; En cuanto al fondo de la cuestión 
debatida, por ser innecesaria mayor substanciación. 

Que la decisión del recurso debe lineerse en fun- 
ción de las leyes Nos. 4408, 750 ^ y y de los di- 
versos decretos del P. E. relacionados eon la coestión 
sometida al examen del Tribunal- Los últimos reconocen 
corno antecedente la solicitud presentada por la Com- 
pañía Unión Telefónica en mayo de 1930 a la Dirección 
General de Correos y Telégrafos, pidiendo aprobación 
para instalar un tipo "especial" de aparato en lugar 
del usado basta entonces por ios abonados» cobrándole* 
nn sobretasa adicional de un peso moneda nacional por 
mes, la mí «mi que comenzó a cobrar desde loego, 

Que, después de una complicada tramitación, el P. 
E. por decreto de 19 de diciembre de 1934 negó la au- 
torización y estableció que a partir del 1* de enero de 
1ÍÍ36, Ja Compañía Unión Telefónica se abstendrá de 
cobrar la cuota adicional que percibe por los aparato» 
denominados "especiales", **de mano", "d* lujo" o 
"monopbone". Fundóse principalmente tal decreto en 
la circunstancia de no haberse demostrado la eiisteuci* 
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<fe sacrificio pecuniario por parte de la empresa en la 
instalación de loe teléfonos, pues Utos, coa ser técni- 
camente iguales a los existentes, resultaban de menor 
costo. 

Que el P. K. P por lo* decreto» de abril 3& de 1986 
y el de septiembre del mismo año, ratifica el anterior 
declarando que la Compañía Unión Telefónica proce- 
derá a reintegrar a sos abonados, todas aquella* sumas 
de dinero qnc haya percibido en concepto de cuota adi- 
cional por la provisión de aparatos llamados por ella de 
lujo, a contar desde el i* de enero de 1935, 

Qoo, sin duda, la interpretación que debe atribuirse 
a los tres decretes mencionados no puede «er la de que 
las cuotas adicionales cuya devolución ordenó el P. E.» 
fueran sólo las posteriores al V de enero de 1935 con 
exclusión de \m cobradas antes de e*a fecba, desde que 
el mismo P. E- se lia encargado de manifestar eu el 
informe que remitió a la Honorable Cámara de Dipu- 
tado* el 6 de noviembre de 1036 (es decir, después de 
la fecha de los tres decretos) que 14 él lia desconocido 
en todo tiempo a la Compañía Unión Telefónica el de- 
recho a percibir sumas adicionales por la provisión de 
ese tipo de teléfono, pero no consideró procedente, al 
resolver el ca*o, imponer la devolución de lo cobrado 
con anterioridad^ por tratarse de una cuestión que había 
sido llevada por loa particulares a los tribunales y 
debía quedar librada al falto de la justicia". 

Que la Dirección General de Correos, por resolu- 
ción de 19 de diciembre de lí>30 r notificó a la Unión 
Telefónica que "se abstuviera de percibir suma alguna 
por la provisión de eso nuevo tipo de aparato telefó- 
nico" pero, apelada tal resolución, el señor Ministro 
del Interior, Dr. Pico dispuse concorde con el dictamen 
del Procurador del Tesoro, que ÍJ ae la dejara en sns- 
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pensó, si» perjuro de que, dadii la notoria solvencia 
de la Compañía, si el P. E. resolviera la improcedencia 
de ta autorización *olieitadR p aquélla se obligará a acre- 
ditar en 1» cuenta de cada abonada las sumas indebida* 
mente percibidas". (Véase informe citado). 

Que la Compañía Unión Telefónica beneficia de una 
concesión acordada por la autoridad pública, cuyo ré- 
gimen se Italia ¡sujeto a las leyes en vigor sobre la 
materia. Es usí que la ley N* 4408 declara comprendi- 
das en Jas disposiciones de la W 750 Ys a las empresa» 
de teléfonos que, tomo la de la demandada, ligan un 
territorio federal con ana provincia, do» provincias en- 
tre sí o un panto cualquiera de la Nación con un estado 
extranjero. Acuerda al P- E. la facultad de autorizar 
ta conexión de tas líneas esistentes o el establecimiento 
de otras nuevas y Je otorga apresamente el derecho 
de ejercer sobre en instalación, funcionamiento y tarifas 
pura oí servicio pública, el mismo contralor que dispone 
la ley Sí' 750 Vi para los telégrafos nació» ales. 

Que ta ley 2í v 750 dispone a su vea» que las em- 
presas fijaran su» tarifas de acuerdo con el P. E. (art. 
6) y la X" 11. 253 que loa telégrafos establecidos en la 
República no podrán cobrar al públíeo mayor ni menor 
tarifa que las que fueren aprobadas (art, 49). Eata dis- 
posición es aplicable a las concesiones sobre servicios 
telefónicos en virtud de la asimilación formulada por 
el art. V de la ley Sff* 4408 ante» aludido. El decreto 
del P. K. de 13 de julio de 191- afirma también el 
principio de que todas las tarifas telefónicas se estable- 
cerán siempre de acuerdo con el P- E. 

Que estas leyes, la jurisprudencia del Tribunal y la 
doctrina general de derecho administrativo relativa a 
servicios especiales y tarifas, confluyen para anticipar 
U conclusión de que los tres decretos del P. E. alrede- 
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dor ilo los cuales gira ío ^ a l fl cuestión contenida en este 
litigio, se ajustan estrictamente tu uto en su cutido 
general «orno en su parle dispositiva, no solo al con- 
tenido esos estatutos sino también & lo» principios 
y jurisprudencia corriente en Ja materia, 

Que el sentido de osos decretos en cuanto a la e*- 
tensión, ha aido fijado |mr el propio P, E. ya que, como 
so hfi ex presado, en el informe dirigido al H. Congreso 
lut manifestado que no ordene? b devolución de lo co- 
lirado iwr ¡a Unión Telefónica porque existían juicios 
inieiiKlos y no desenlia, sin du<bt, prodacír interferencia» 
í>oii La» posibles* decisiones judiciales, A falta de deci- 
sión Sxprej&a del V. E. no existe ninguna razón valedera 
para discriminar entre la» sobretasa» anteriores al V 
de enero y las devengadas después de esta fwlia: lo 
que tío i«*ílÉa (sobra me legítimamente después tampoco 
ha podido cobrarse antes. La Itsy míe se interpreta para 
«na hipótesis comprende y rige también U¡ otm. Podría 
caber Ja distinción entre el caso de existir contrato con 
el usuario y el de no haberlo, poro seria inoperante des- 
de que lo que no se puede liaeor directamente a cansa de 
uiui prohibición de la ley tampoco pnede hacerse indi- 
reeta mente. Si las tarifa* no pueden aumentarse ni dis~ 
mi unirse sino en la forma señalada por la ley, ni esta- 
blearse nerv icios especiales sin autorización previa del 
P. E. t y In escogitnda por In empresa comporta enea- 
eminente un sobrecargo, es decir una modificación de 
Ja tari fu en el sentido del aumento, se habría encon- 
trado el medio en Ja creación de servicios especiales, de 
rladir el contralor de lu autoridad públic-a en detrimento 
do Ja comunidad en cayo beneficio bo ha consignado el 
principio de la igualdad, justicia y uniformidad tari- 
faria. 

Que la propia empresa demandada lia reconocido 
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]» exactitud de esta interpretación al solicitar de !a 
Dirección de Correo* U competente autoriaación jiara 
colocar los nuevos aarícularcs mediante una sobretasa 
o alquiler mensual de un peso moneda nacional y, lo 
que oí* tníis, expresamente se lia comprometido a insti- 
tuir las sumas que provisionalmente cobrara en con- 
cepto de alquiler o rcearpo durante el tiempo de la 
tramitación administrativa del pedido. 

Que la celebración de contrato* con lo» usuarios 
de servicios, en su de ser posible, quedaba subordinada 
en su validez al compromiso de restituir que la Unión 
Telefónica tomó a su cargo. Resucita la cuestión por 
el decreto del I*. E. tantas veces citado, la situación 
legal de la empresa no podía acr más clara: a) auto- 
máticamente dejnliu de cobrar la sobretasa en lo suce- 
sivo; b) *n virtud de su compromiso personal debía 
instituir ¡lerabido por ella, existiera o no contrato. 
Si tal «coiiirato existía respecto de ciertos usuarios, y él 
era de lecha anterior al compromiso, porque no «e 
hizo salvedad alguna acó rea de! punto sin contar la 
nulidad que lo liacíu innocuo; si el contrato fué acor- 
dado después, i>orquc lio estaba cu manos de la empresa 
anular su compromiso medíante arbitrios que signifi- 
ca l*an en el fomio alterar el contraído con el conccdcute t 
además de hacer lo que la ley le iwitúlw antes de llenar 
ciertas condiciones. 

Que las ronces iones se I tucen en interés público y 
es |ior eso que ellas establecen condiciones uníformesj 
semejantes ¡i íns que corresponden «las turna del de- 
recho púlilieo, wíudteioneíi que el concesionario no puede 
modificar porque representan para éf unn obligación 
contraída con h\ autoridad púlJíca en cuya delegación 
aiítúiL La absoluta libertad de contratar y de fijar el 
precio a tos cosas y a ios servicios, existe sólo ruando 
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la propiedad o la actividad personal se Itallan dedicados 
a. objetos puramente privados, Cuando lo son fi ama 
público», especialmente si se explota alguna concesión» 
privilegio o ]iionO|KiIio concedido por el Estado, el pro- 
píetario o conexionaría se encuentra sometido por el 
carácter de su actividad y por la naturaleza del favor 
que le lia sido otorgado, a un contralor especial do 
porte de la autoridad administrativa, contralor qae 
comprende también el pinito relativo al precio o tarifa 
compensatoria del servicio que tiene el encarno de- pres- 
tar, V tal es el caso ealíaL de lá Tníón Telefónica. 
Disfruta (íe aun coitcesióa y ésta le impone, por lo me- 
nos, Ion obligaeionea nacidas de la ley de telégrafos. 

ijue este contralor permanente cu el servicio y en 
las ta'riftii se justifica tanto por el bocho do la autori- 
zación acontada fiara ejercifr funciones que en prin- 
cipio corresponden fll Estado o dependen Je una con- 
cesión del mismo; cuanto porque importando el prívi- 
kpo un monopolio real a virtual, la absoluta libertad 
de contratar o de fijar los precios o de clasificar los 
servicios pai^ escapar al contralor, sometería al públi- 
co que no puede prescindir de tales servicios a la opre- 
sión ocoita^fiiea de los concesionarios. 

(Juc el en riii'te r limitado df¡ ía delegación hecha cu 
favor de la concesión se aplica por igual a los servicios 
comunes» a lo* usqieeialcs o los complementarios y, en 
general, a bulos aquellos que pudieran considera rso di- 
recta o indi rvot un lente timado* al fin de la concesión, 
i^i primer obligación del poder publico es la áe ase- 
gurar precios razonables, justos y uniformes al acordar 
ittnt concesión, y mal se llenaría tal obligación si pu- 
diera quedar desvirtuada en la realidad por La libro in- 
troducción, por t>arte del concesionario, de servicios es- 
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páctales o precios de excepción paralelamente a las 
tarifas aprobadas y a lo» aenneios autorizados, 

Que, en resumen, de estos antecedentes se infiere 
con claridad : (i) que la compañía tomó a su cargo la 
obligación de restituir a los usuarios las sobretasa* ya 
percibidas en la hipótesis de que la autorización solici- 
tada fuera desfavorablemente resuelta por el P. E.; 
b) que ocurrido esto último, se Italia ría cumplida la 
condición impuesta por el poder público al concesiona- 
rio para otorgarle la facultad precaria de cobrar la 
sobre* asa mientras durara la tramitación del expedien- 
te administrativo. 

Que el decreto del F, E. deja librada U suerte de 
¡os reclamos de devolución anteriores al año 1^15, a 
la decisión judicial, A primera YÍata, parece que en fu* 
situaciones compile ndidas en ese tiempo habría que for- 
mular una distinción: los caeos en que la compañía 
liayn instalado espontáneamente el servicio eobramlo la 
sobretasa o aquellos oíros en que los upa. ratos llamados 
tic lujo hayan ai do colocados como insultado de un 
contrato o convenio celebrado cutre la empresa y el 
partícula r. En el prituer supuesto la concesionaria, al 
instalar el servicio que tiene el privilegio de prestar, 
lo Imbría hecho violando la ley de *u concesión, pues 
ella le prescribía prestarlo coa arreglo a la tarifa apro- 
bada por el P, E. Xo estando en este caso ct suple- 
meuto de un peso moneda iiaeíonal mensual dado su 
carácter provisional, es visible que el particular a quien 
le fne instalado un telefono sin promediar contrato, no 
podía ser coTislituído legalmente en deudor del recargo 
de un peso y t por consiguiente, la cuota pagada debe 
serle restituirla. 

Que ia duda, en cambio, puede presentarse en la 
segunda hipótesis, pues podría decirse que cuando pro- 
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media un egutrato por el cual el particular <?lij*e entre 
dos ser vicios o maneras ilu realizarlo, os su voluntad 
la f\w determina el vínculo obligatorio con In empresa 
y, por cousi^uítrnte, nada tieno ti brecho de redamar, 
pw* lii autonomía clf la voluntad debe ceder aide. los 
principio* de dervelio adaduistratívo que gobiernan In 
relación entre ííoii pedente y eonc valona río. 

í¿a« ta autorlzaeión pluvia para croar servidos c«- 
periaJes es tndtapeiisuhU 1 , ¡éónip se lia dielio, en toda 
POLieesióti de telégrafos y teléfono*. AjíÍ lo diíe la ley 
y de e* modo lo entendió la propia íomimüm, tanto 
euuudo Holieilú permiso para establecer lu emola suple- 
mentaria eiwio cuando se obligó a devolverla tu el 
P, K. negaba la autorización, 

(¿u* ahí erigido de eapaddad la j&püpañía para cou- 
t ra tur con tarifas di simia* n las permitidas, los con- 
tratas t|iic pudieron realisiiirse c«m Jos particulares unles 
do obtener la uuhuÍKUOiúli, fue ron nidos |mít exislir res- 
pecto de sn celebración un;i prohibición cíe la ley — art. 
W de lu ley de telégrafos fe 11. L>Ó3 y t* tfc la N" «OS — 
y disponerlo así el art. ltf del Código Civil. 

Que la j mi aprudencia de esta Corle por Ju cual 
se resolvió 'Vine mientras el poder administrador m> 
declare ilegal una tarifa el Usuario del servicio un pue- 
de pedir judieialmcHte la devolución de Jas mUilius ni 
di *oul iritis, jwnpie todo ello es de la con) pelen fia del 
]nnhr administrador, ugrejíando, que Indo decreto xahrc 
tarifas no es de apUeación, tvtroueliva", es una juris- 
piudeiiria i|ue 110 tendría aplicación u! ra su porgue los 

tres decreto* de que, se lia íifcrli éiiu? (Krmportai) uini 

deelnniemü de ilegalidad de la sdoetAB*! y hiiiilit 'n poi- 
(pie la Ti lii'ui Telefónica es presumen re se comprometió 
it lestiltiir las eaidídadés liradas provisionalmente, en 
el supuesto de qúü éí V. E- no abórdala la autorÍKacióii. 
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En estas condiciones ]a jurisprudencia invocada im- 
portaría mus liicii un antecedente favorable al derecho 
de pedir la devolución, desde que las circunstancias en 
esta causa son pi-ccisumcritc contrarias u las que en 
aquella fueron consideradas. 

Que la misma razón que Íju tenido el P. E. para 
denegar la autorización pedida por la compañía a par- 
tir do) r de enero de 11(33, existe para desconocerla 
respecto de ios aparatos colocados antes de esa fécba 
con carácter provisional. En efecto, si la autorización 
He deniega n causa de que loa nuevos u pu palos están 
comprendido* H,egón bu valor, en la niejora del servicio 
general, ello ©b tan exacto antea de 1935 como después 
de ese momento. 

Xo deta perderse de vista, además, que cualesquiera 
sean la» características de los nuevos aparatos, siendo 
t>llo* de un costo menor a los antiguos no puede en ver- 
dad huhíai^y de aparatos de lujo; lo «me* que puede 
decirse es que unos son viejos y otros nuevo*, situa- 
ción que subsistirá siempre por la obra inevitable del 
tiempo. liste hecho de que los nuevos aparatos tengan 
un valor de costo menor que los llamados a ser subs- 
tituido» jmr ellos, excluyo la posibilidad de lu existen- 
eia de un enriquecimiento sin causa del usuario en 
detrimento de la de inundada . 

Que, en estas condiciones, el pago beelio por lo» 
actores a la empresa telefónica vendría a ser un pago 
sin cnusu en los términos del art. 793 del Código Civil 
y, por ton siguiente, con derecho a pedir la restitución 
(rtrt del Código Civil). 

En mérito de estas consideraciones se revoca la 
sentencia apelada en la parle que luí podido ser materia 
di>l recurso y se declara que la Compañía Unión Te- 
lefónica dtd Río de la Plata está obligada a devolver 
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las a aniña (|tif resulten abolidas de más en concepto 
de sobretasa por los aparato» del tipo Humado* ,J de 
lujo" o *' opería l*\ "Ue mano' o "luoaiopJwne", y 
mvi interese* desde la /«ha de la notificación de la 
demanda conformo a la reiterada jurisprudencia de la 
Corte. Sin costas, atenta la natura testa do las cnestio* 
debatidas^ 

Notifiques* y devuélvanlo, icpouieudo&e el papel en 
el tribuna! de origen. 

Roks&to Repbtto — Antonio Sa- 
¡¡ahíta — Lt ifi Lu* Ansa — B. 
A. Nabar Ancho»; ka — P, Ha- 
mos Muía. 



VICTOK VENTAFRIDDA T» Cía. 'UNION TELEFONICA 

Los i-:«vcsM¡twriiM de telónos no e*tán facultado* para 
(¡obrar wm» alguno Je Iik lo ni prendida en ¡tu con- 
cesión. .,¿11 la conformidad del P. E., trát#üe de servicios 
generales o especiales. 

TAMFA8-- TtVfom*. 

L* tasa cobrada por Ion (.«nmioneríoa de teléfonos a loa 
dhuuiim ü> los mismo* do es un precio sujeto a la ley 
de la oferta y la demanda ni al arbitrio del cinpreitario, 
amo la ifltribueiwh de an rfrvícío público regalado por 
la ailmíiiiatntciúii y mi jeto al principio gíneral del ar(. 
16 de la Conatitueióu Nacional, 

TARIFAS: Tttéfon**. 

Ja m-ivsidinJ de. que Jas tarifas telefónicas Man aproha- 

das por *1 P. el ¡Ate no sólo eoii respeeto al servicio 

publico en *ii ml*m<*, sino también al valor de los lint- 
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Trumpiitfts o aparatos indispensable* jms medio de los 
i-ua les aqu¿J es hiiiwepliblc de prestarse. 

COXCKSIOXr Xntumlent g tá%w ^ ¡fo & tifecton. R*)tteiúne>* rMrt el 
¡■t>m-<-k'U>.in<> rj Jo* ífrcf ruí. 

El concesionario na pncílc ampararse en ej principio de 
ta libertad de contratar, para modificar la_s condiciones 
de la conrauón mediante ¿olivemos «mi las personas que 
utilicen el servid» publico que se lia obligado a prestar 
bajo el contralor del Estado, qú* comprende, entre otros 
punto, «1 relativo a ios tarifa», 

TARIF. IS: Ttttfomtm. 

Con arreglo a Id» decretos de marta 28 y de 
de 1934, que se ajustan a Ja* ley** 4408, 750 & 
y se refieren tanto a loa Hervidos prestados «1 
i'onio a loa particulares, quedan validados Ion servicios es- 
peciales i|ue enumeran, prestados con auteteción a la fu- 
ata del primero, uo sai tos ulteriores sobre los cnales 
habrá que ton venir Ja* tari fia* sin que, m ! entras tanto, 
puedan ser cobrados por ta empresa. 

COXCESIÜN : Fruncía* Qé*e*at«t, 
TáBIFÁSt Principios jntfwteí. 

Es facultad privativa del R E. apreciar te justicia y 
rizoualMlidud de las finías relativas^ a **rvíww j?úbU- 

pnedan revísarliH para dejarlas sin efecto «'modificarlas 
en cualquier estado. 

EXtoQÜKCIXlBKTO SIN CAVSA. 

TARIFAS; Tetífimttt. 

Aun cuando la compañía Union Telefónica no tenga de- 
recbo para cobrar los servicios especial?* con posteriori- 
dad al 39 de marzo de 1934, lo turne para reclamar den- 
tro de eada Hervido especial el pago del valor de costo o 
de uso del material invertido y de la mano de obra re- 
querida para las instalaciones; 
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SeNTÉSCIA IIE í* INSTANCIA 

Buetiiw Aih*, agosto 23 de 193?. 

V Víalo» ^ Loa promovido* |wir Víctor Venta fridda filtra 
!rt iWjMñifl Ciiión Telefónica di>| Río de la Plata Limitada, 
sobre coiisiguadcpn j- devolución de diuem, y reconvención (te 
la demandada, por cobrr» de peana. 

Y considerando : 

t v Que redimida osla eausa a sus verdaderas propor- 
ciones y a lo fundamental del litigio, jmede ftiutetizarsi* en 
Lo siguiente: 

a) El actor *ol¡eító y obtuvo Je la demandada, ta ÍW- 
iMliurióii de un apnral o a licitar conectado a su teléfono, me- 
diante ol pago de $ 1& por trimestre. Enterado algún Tiempo 
(!i's(nn'-s ile que |a compañía íio estaba autorizada paro eó- 
brar dh'ba tarifa adicional al abono «phiúii, reclamé ta de- 
volución di tas eantíct&de* pagadas en aquel coueept», hasta 
leí suma de $ 75, y ante la negativa de ese reintegro, y wi- 
misiM por no aceptársele el papo del abono ordinario sin 
el ¡íiLpkiJLfiiti» referido, deduce f*ta demanda para uüe *¡e 
tenga por válida ia wiiisie>meión que realista y la* que reali- 
zaré en lo sucesivo por * JO. 12, en ¡íajro de sil servicio te- 
lefónico simple, y se declare <pie la demandada lio ha podido 
cobrarle ningún adicional por el conmutador, ordenándose, en 
cDuseeiiimeia, el reembolso de lo pcreibido indebidamente en 
aaifel coneepto. eon costa». Furnia el actor ru derecho en dis- 
ponie iones que cita y comenta del Código Civil, leyes 750 

A im y 11.253. como en decreto* del Tt\ E, Xseional y ante* 
cedente* administrativos. Fojas ti a 9. y 2:1 a 24. 

b) I* deman dada impugna ta consignación por *er par- 
cial y no total de * 57.1?, como eEiruenpoiiílem incluyendo los 
$ 15* que el altor s* niega a pagar, Reconviene por «obro lie 
las suma* «o depoRÍtadas, y agrcpit qnc, el servicio espacia! 
que unitiva la demanda proporciona a mi - beneficiario un» 
comodidad extraordinaria* de disponer, para ínip línea, de 
dos aparato» telefónico*; en ves; de un üó!n teléfono, aumen- 
tando con e*iK posibilidades el ttíR™ de siu comunicacio- 
nes. El aervieio del aparato auxiliar no es común y debe por 
eso Kfif retribuido espccinhiien(e. tanto más. cuanto así f 11*2 
sol Litada y convenido, en acto libre y espontáneo, sin dolo, 
error ni fuerza. ítoaTrolla in tJtmso esta posición jurídica, 
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con acopio do citas légale* y dictámenes adndiiístrarivo*, y 
solicita el redi*™ (le la demanda j se acepte la reconven- 
cifin, con costas. 

c) Incidencias varias suscitada* en el eAtflft del jnieio, 
fuer™ resueltas oportunamente, fojas ")$, 71 y 23U vta,, que- 
dando wlo ]tára considerar en la definitiva la rebeldía de 
posiciones acusada al administrador de ia demandada Sr. 
Petley, fojas 57 vta., * la falta «íc personería del procurador 
d* la misma narte.. Si-. foco Pon, opnesía ]»r oí actor a 
fojas fifi. 

'J» Que *n cuanto a la» posiciones del Sr. Petley; atento 
a la furnia categóricamente nena* iva como h* sido «ni tes- 
tada 1» demande; la amplia y extensa absohicii'sii tic posicio- 
nes Iweha por el Dr. May*r ( vice-presidente de la compañía 
demandada, fojiis 137 a 146, y a la definida situación de 
atabas partes en este pleito; hm» asimismo atendiendo ai 
tramite sumario con 0«e debe hiemiírse y resolverse la causa, 
por au monte inferior * * 200, art. 60. ley Ü0, el suscripto 
estima no necesarias acuella* primeras posiie iones ni su re- 
beldía. 

3* Que en U> relativo a la faJt* fie poderes suficiente 
del procurador Seco Pon, para representar a ia demandada, 
atento a ta reltdón di mandato» otorgados y substituidos qnc 
contienen loa instrumento* público* testimoniados de fs. 26 
a 28 y de f*. 250 a 264, y a la falta de prneba, ofrecida al 
respecto, fs, 64 vta., ordenada a ta. 14íf. y na producida por 
negligencia del actor, fs. 24!) y 2fi7 vta., tal cuestión parece 
improcedente y así se declara. 

4» Qae par tratarse, eomo se lia (lidio, de un caso de 
trámite sumario v verbal, que conforme a) artículo (¡Q, ley 
debió húciar%c y lerrainariK? en una ^)a audiencia, con de- 
manda, «oh testación, pruebas y sentencia, debe #1 Juca resol- 
verlo en vista a lo fundamental de la controversia, prescin- 
diendo d? argumentos no e*1 netamente «tendales. 

Hay acuerdo de partea sobro, el hecho de que el servicio 
atiüiliar o conmutador telefónico de! aetor, fué solicitado por 
éste, iiceptando ta tarifa trimestral de * 15, ?nyo pegu ve- 
rificó *m disensión en ios primeros tiempos. 

Insulte también de autos, une tai servicio es extraordi- 
nario, no e*tá comprendido en el abono eomíin. ni lia airio 
reglamentado, ni aprobada su tarifa por el Poder Ejecutivo 
Nacional. 

En mms condiciones y en consecuencia, entiende el sus- 
cripta que ni- san aplicable* H l aludido servicio las leyes de 
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telégrafos r felí fonos númertm 730 V¿ t y 11.253. ni los 
decreto* pertinentes, que invoca el actor. 

La cuestión, tal como se plantea, es puramente de dere- 
cho privado y no administrativo d públlto, rigiéndose par 
principios .id LYidiga Civil, {Liuro II, ¡fec. 1JÍ. Capital» 
VIH), y m concreta ptit aplicación de¡ artículo tlüT del 
raisuiu: "'Las t¡ venciones hechas en los contratos forman 
para \m partes tma regla h te vial debut wjcittmr «¡orno a 
Ja ley mipiina". El actor está obligada por el servicio auxi- 
liar o de conmutador (pie le presta la compañia, a pagar 
el precio o tarifa ijiie acepto libremente. 

No a? trata aqu! de üprmar *i dicho preeiu es justo o 

prest «ciAn o esi-esivfr; «i este pleito trasciende de lo particu- 
lar y afecta ni interí» publico, Son t'tiesticm™ esos <pie, 
ai eiisleu, atañen al Conejo, para corregirlas con ley?* 
ademadas, y al órgano administrativo del Gobierno para re- 
glamentarlas, pera que ihp puede justíi irlas ni resolverlas el 
Poder Judicial, pw »er ajenas a sus fundones y jurisdicción. 

Este «í. por lo fieman, el criterio aplicado por et sus- 
cripto en causa que guarda en vierto niodtj analogía con la 
presente: Santos Antonio contra la misma demaiulada; wn- 
Leuda d« primera instancia de mayo 11 y confirmatoria de 
la Cámara Federal de la Capital de noviembre 25/11)36, que 
puede verse en el espediente original, agregado sin acumular. 

Por laa LoiiwideríK'tiHjes que presen, fallo: rechazando 
la demanda cu lo principal y haciendo luga*- pareia!meíite a 
La reconvención. Condeno a Vk-tor Veutafridda a pagar a la 
Compañía Unión Telefónica del Río de la. ('tata Limitada, 
dentro de rites tfia», las Aniña» redamada» de quince pesos 
m/u. por trimeJitre, por el servicio del aparato auxiliar co- 
nectado a s-ii teléfono, do que *e trata este juicio; entregan- 
dosel? también Ta* cantidades consignada* por el abono or- 
dinario de dúln> telefono. Custiot por su orden y la» comunes 

E>r mitad, atenta la naturaleza de la causa. Saúl Jtf. 
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DlCTAWEX t>RL PjtOCUnATMJH CíElíBRAL 

Suprema Corte: 

Et aetor invocó disposiciones de' leyes nacionales 
y decretos del F. E. en esta <^usr j por ello V, E. abrió 
a Fs. 340 «1 recurso extraordinario Je apelación^ 

Creo que tal invocación «o resalta suficientemente 
fundada toda vea que, «uno lo expresé cu mi dictamen 
de fu. tafo* leyes y decretos no son de aplicación 
al caso de auto», con el que no tienen la relación directa 
e irtttwdíata que 1-cquicre el urt lá de la ley 4S. 

Correspondería, pues, no hacer lagar a la apela- 
ción de fs. Iffi. Buenos Aires, abril 4 dé 1938, — Juan 
Alvatti. 

FALLO LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airee, agosto 4 de 1939, 

V Vistos! El presente recurso eitraordinario dedu- 
cido por don Víctor Ventafridda en el juicio que sigue 
contra la Compañía Unión Telefónica del Río do la 
Plata, por devolución d* una suma de dinero; y 

Considerando: 

Que la actor» persigue a la compañía nombrada 
para que se la obligue judicialmente a aceptar la con- 
signación que formula de la suma de * 40,12 y las que 
realizará on lo BueceWo» en pago del eervieio telefónico 
simple. Solicita, asimismo, la declararon de que la 
compañía no lia podido cobrarle ningún adicional por el 
conmutador colocado en su instalación telefónica y, *e 
ordene, consiguientemente, el reembolso de to percibi- 
do en tal concepto. 
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Que iiinÍKís contendientes están de acuerdo sobre 
iH'chüri fundamentales; alrededor de los cnales gii'fl 
esta eauwn, ü saber: «) qae el servicio auxiliar o Conmu- 
tador telefónico fui soli< -itndo por el actor aceptando 
la tarifa trimestral de quince pesos, cuyo |«igi> efectuó 
sin observación en el primer momento; h} que ci st?i vi- 
cio de conmutador es extraordinario, no está compren- 
dido en el abono coi mili ni ha sido reglamentado 111 
aprobada su I ai i fu por el poder publico. 

Que Ja compañía demandada lieneficia de una <on- 
f í siüü obtenida del P. E. T y su régimen se baila deter- 
minado por las leyes nacionales Xos, 4-W8, 750 '/^ y 
II. -53 y lo* decretos regís ¡l ienta rioe que en consonan- 
cia eon aquéllas dicte el P. E. Lfl ley X* 4408 declara 
comprendida s en tus disposiciones de la Jf* 750 Ví¡ sobre 
telégrafos nacionalc* las era presan de teléfono que t en- 
mo La de la demandada, liguen un ter vito lío federal con 
Etna provincia, dos provincias catre ni, o un punto cual- 
quiera de ta Xaciúu coa un estado extranjero. Acuerda 
al P. E., la facultad de autorizar ¡a conexión de las 
líneas existente» o el estulilecin liento de otras nuevas 
y le otorga cxprewtmenÉe el derecha de ejercer sobre 
su instalación, funcionamiento y ta 11 fas pam el servi- 
cio público, el mismo eoidraíor que dispone la susodi- 
cha ley X" 750 \L. 

Que ésta, a an tumo,, previno que las empresas 
concesionarias fijarán sur tarifas de acuerdo con el 
P. E,, agregando, la X' 11.233 que los telégrafos esta- 
blecidos en la República {y per ende Ioh teléfonos a 
mérito de lo dispuesto por Ift ley X* 4408) no podrán 
cobrar al publico mayores ni menores tarifa» que bu* 
que fueren aprobadas, Por último, el decreto del P. 
E., de 13 de julio de 1912 afirma también el principio 
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de (¡tie toda* ias tarifas íi'leí'óuions aé establecerán siem- 
pre de acuerdo cou el P. E. 

Que (id examen combinado de estos testos legales 
se pueden inferir las consecuencias siguientes: «) los 
concesionario» de teléfono* no se hallan facultado* paru 
■robrar sei-vicio tdítuiio de lo* comprendido* i n su eon- 
eesióu, sin la t'Oiifyi-iriiiÍHfl (¡el P. E., y en su ejifeü sil* 
la decisión de la Curte Suprema, t hítese de servidos 
generales o especiales; ¿} la tasa percibida por el pon- 
cesionario de ios usuarios no es un preda sujeto a la 
ley de la oferta y la demanda ni a) mero arbitrio del 
cmpiraarío, «¡no la retribución de un servido público 
regulada por la AdminiHtracjún y sujeta, eomo los im- 
puestos, al principio general del art. 16 de la Consti- 
tución Nacional. Oí* ahí que uqncllas leyes dispongan 
que el precio del servicio no puede B «r o amentado o dis- 
minuido por el concesionario j c) Ib necesidad de las 
tarifa* y de su aprobación existente no sólo respecto 
del servicio público en sí mismo, kíjio también del valor 
de los instrumento» o aparatos indispensables por me- 
dio de los coa les aquél es susceptible de prestarse. 
Tratándose, en efecto, do un servicio cuya explotación 
se confiere por el Estado en forma <íe franquicia, con- 
cesión o privilegio, la única defensa del público llamado 
a osar de él consiste en el contralor permanente de 
aquél sobre los precios, por medio de tas tarifas. Es 
por eso que ninguna tarifa tiene validez legai sin una 
ley o decreto que la autorice, pero una vez establecida 
ella es obligatoria para el público y pura el conce- 
sionario. 

Que la absoluta libertad de contratar y de fijar el 
precio de las cosas sólo existe cuando la propiedad o 
la actividad personal se encuentran dedicados a objetos 
y fines puramente privados porque cuando lo son a 



314 



FALLOS til! LA rOHTF StTPKKM t 



usos públieoH, especialmente sí so explota alguna eoii- 
eosióu, privilogio « monopolio coneedido ol Estado, 
el propietario Ó coticen tonu rio se i jm-ut ulru sometido por 
el oariícler de la dedicación tle actividad y por la 
iijiturnk'isn naiaa» dH favor q_iie le lia *íd<: otorgado a 
un c-imtiiilor rs|K?fial Un ln ¡Hitondud Jirhui i ii st rativa, 
contralor *\uv comprende también el paulo relativo al 
precio o tarifa eouijionsatoria del servicio que «ahí en- 
C&rjg»4^ <U' presliir. Füllus: t. 14ü, púg. 207; t. 158, 
pag, 2t!8 y oíros. 

<Jiil si pues, toda concesión ¡jara el ejemeio fio na 
■*or virio público lleva iwplíeila la condición tío que sos 
precios o t mi fas se ludlen * orneólo* al eontralor do la 
autoridad adnmústnitiva, e* evidente, cinc cumulo un 
ronces íono rio, cohio en el caso do auto*, rochuna de los 
particubircs ol pago de Minias de dinero como compen- 
sación de servicios pre&tadoa con motivo del privilegio 
que ejercita y no tiene ni tarifa apretad* sobro vi par- 
ticular ni aulorixiieión geno ral para celebrar contratos 
especiales acerca do aquellos ¡Movido*, so ooloca fuera 
del espíritu y do Ja letra ¿9 su concesión y ningún de 
roelio tiene contra los usuarios. 

Que nuda importa que haya contratado con loa par- 
ticulares para la potación de determinado servicio 
atareado par la concesión 3Í eso servicio no lia «ida 
uutorixitdo por la Administración, ti i tampoco lo ha M' ■ 
("Hilado su precio, líos usuarios, salvo el caso de auto- 
rización lega! expresa, sólo pneilen obligarse y obligar 
al confesionario mediante el contrato de adiresión que 
presupone otorgar el consentimiento sobro la elisión- 
oía de una tarifa aprobada por el ¡loder publico. Cuan- 
do no ea nsí, cuando el con sentimiento recae sobre un 
precio y un servicio que no Itnn sido objeto del contra- 
lor adm ¡ nistral i vo, oJ acto es nulo desde que es condi- 
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cióu ínsita tía iodo acto (Iej concesión que «1 titular di? 
la franquista en ejercicio ítervieio ¡ >!»'■■>! ■.-<> que pris- 
ta por dclcgadún del Estado, sólo puede obligar a los 
usuario* matulo existe Wl serviti^ o una modalidad del 
inisuio adniiuistrattv , aiiiente nuloriiíude* con sn i*spce- 
ttva tarifa aprobada, Admítese, usina! sino, (pi* el cou- 
cc&ionario puede obJígar «1 usuario, cuando aqwJ lia 
sillo autorizado a celebrar contratos por servicios es* 
ptí<:ial*íJs pon uiiu la rifa tainlm>n especial en «lía caso. 
£11 MUina* La conclusión deque el concesionario no podrá 
realizar otro» nervinos que los (jue tengan una tarifa 
oxprvsumnnte señalada y que, romo se lia visto, surge 
de la» leyes a .meadas, se induce también del carácter 
de la concesión y dei privilegio que ella comporta. 

Que el P. E«, ajustándose a esta interpretación, 
con fcelia de marw de 1934 dictó un decreto por 
cuyo artículo secundo "reconoció a las compañías de 
teléfono de jurisdicción iiaeionol el derecho a percibir 
el importe que liayan facturado y que facturan por los 
servicios a que se refiero el artíctdo anterior ( ,f eatnbio 
de domicilio", "de la extensión", "servicie» dé exten- 
sión de líneas". 11 es tensiones de llaves 1 ', "extensiones 
inteiwptendo", "extensión al conmutador" y "con mu 
tadore*") y otro* í]tic pueden conceptuarse como "es- 
peciales" en razón de no estar previstos en el decreto 
de 28 de mayo de 190" y en el de octubre 10 de 1910 
lutria nuevo pronunciamiento del P, E." 

Que esta última parte fué modificada por el decre- 
to de mayo 2i de 1934 en Jos términos siguientes: ♦'en- 
tiéndese *quv lo preacripto «n el art. 2* del decreto de 
28 de marzo último se refiere a los servicios prestados 
hasta esa feelia inclusive". 

Que con arreglo a esos decretos sucesivos, la situa- 
ción legal entre ia empresa y los usuarios es la siguien- 
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te: n) d Í\ K {hiioibilc Ins ,l si>r vicios especiales" 
delicii aif-v ftu,fspífiíai(ii>> por la Adoniiisl ración y t^ta- 
bUx'idu 1» tarifa pertí rítale; ¿} ambos ileerctori m>ii 0- 
neialcs y aluden laritu » Isis servicios esj^Üílee ¡n-frH- 
IwWü la* dependí ti < ius del (ioláerno cuanto a lo* pres- 
tados a lo* partlétilártíí ¡ / ) mío y otro validan y auto* 
rizan loa sí'i'vicifjs esperiide!* i]Ui J onuiiior¡i, prestado** 
cmi aiilolw'Ión a líi fecha del primer decreto fijando, romo 
tu rifa lu misma que hi em prosa facture; ti) después lio 
Asa íWhn ¡s- j rá i]jdis|*!iisahU> [píiiHTMf tic ¡nucido fiobn 
lus tarifas y, entretanto, !a pin pre^i no podrá coluur 
tales si'rvu'ins ni cnNlralarlns; *') ln referencia a los 
deí- retos del nilo 1ÍH)/ y de mUilire V* de UHO muestran 
ipis el tío "28 de marzo de ti>3i iw do carnet er iri ium) 
y complementario do aquéllos ea monto a los "servi- 
elíÉ especíales" **)i;i8ta nuevo pronunciamiento" y 
después hasta el 1*8 de marzo dé lí)34. 

(¡ttife tal decisión dol í'. ÍÍ, f dictada eu ejercicio fie 
atribuciones legítimas dewle (pie ella KO ajusta cstric- 
lamente a luí disposiciones do las leyes examinadas, os 
administra! ¡vamente obl Oratoria puní Ja empresa do* 
mandada y ésta no puedo elud irla so color de sus fuotd- 
1 míos do contratar, pues cu rúate ria de coucosionc* ellas 
o*t;hi rtiliord mudas, como so lia dicho, ni dereobt* pib 
blieo ante el cual deU-n ceder. Iji refría de derecho civil 
sOíífiti la cual los coatrfttwí prívndns forman pava sus 
ótorgabfcú muí ley h Jíi cual están sometidos como a h\ 
ley inÍMiui, no funciona cuando una do ln* partes lia 
procedido obdaiLtiu oirás Jcycs do c«i"ít*ti'r oduihiistra- 
livo tjuo la aU\ fiaba n a solioitar pvoviimicntc la aiitoii* 
kuHi'ui pjira pintar ol soivioi« y obtener n la vez La 
tgiifióik <kl valor. Lo* actos prohibido* por las fejífK 
üon de ninjnín valor pt*ra el caso t!u óoutruv<?no¡ói] 
— arí. 18 del Codiíío Civil. 



Que la parte de lu demanda relativa a la devolución 
(lo lo eobrado de unís durante el año Ittíl y en todo el 
tiempo anterior n la inclín de) decreto de de marzo 
de 1ÍK"M, no puede prosperar, tori» vez <¡uo esos cobijos 
han ¡picdadu hsgi titilados por el art. 2* del ¡susodicho 
decreto, tpje recuuoctó a lu* compañías de teléfono el 
derecho a pereílnr el importe de lo que facturen y ¡ga- 
yan facturado por servicios especiales hasta la proia- 
dicuda focha, visible que aceren de tales servicios 
el 1\ rl„ al autorizar Jos que enumera en el art. ti* del 
decreto y al señalarles el precio la compajíúi d* te- 
léfonos "haya facturado", lia usado de la facultad que 
te otorga la ley X' 1M) % en término* generales. Xadii 
se opone a que para fijar talen; tai iías «o acepten tu* 
cobradas hasta deten ti i nado momento con la declara- 
ción expresa de que el acuerdo requerido por l¡i ley sea 
provisional y tenga efecto en el finando debiendo fijar- 
so otras tarifas a partir de cierta fecha o después de 
ost nd indas las nuevas propuestas por la empresa. 

Que la apreciación de la autoridad administrativa 
acerca de la justicia y razona bilidud d* las tarifa» a los 
fines de un uprobie¡ón> es [wr la ley X* 7-jtJ % facultad 
privativa del P. E. y éste puede usarla tanto respecto 
del pasado, dieióudolo expresamente, como del porve- 
nir, sin iiuo los jueces tengan facultad para revisarlas 
dejándolas sin efecto o iwra modificarlas en cualquier 
sen, ¡i lo. 

Que, en canda o, la parte do la demanda referente 
A las consignaciones debe ser admitida desdo (|uc ellas 
eorresiMuiden a pagos de servicio* especiales posterio- 
res al 28 de marzo de 1934, os decir a servicios aceren 
de los cuales no ex tote ya según el decreto ni antoría 
zaeióa ti i tarifa, definitiva o precaria, acordada* por el 
P, E, El actor no estaba, pues, obligado a pagar otra 
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tarifa que la general aprobada COti ti r reglo u las consi- 
de racione* anteriores y t por von siguiente, de acuerdo 
con los arts. 7í>7 Jf 7<">H del Código Civil, la empica 
demandada lia debido recibir lo oí retid o en pago por 
el actor y así se d celara udimSU'mdose la consignación 
y desestimándose la recoil vención n su rcsjiecto. 

{¡ai} esta solución no obsta a que la empresa do 
teléfonos tenga el derecho de reclamar dentro de caita 
servicio especial el valor de costo o de «so del material 
invertido y el de ía mano de obra requerido por Jas 
instalaciones, pues do lo contrario resulta ría un despla- 
zamiento de Hqueüa si a caima del patrimonio do elln 
al del ador. Este misino se anticipa a reconocerlo así 
en el escrito ¡iiícuokío el juicio. 

Km mente, de esta* consideraciones y oído el se- 
íiot- EVoenrador (leñera), se revsiea la sentencia de fs. 
Üí)tí en la paite que ha podido ser materia del recurso 
y t en consecuencia, se desestima la demanda en cnanto 
reclama la devolución de setenta y «neo |h>hí>s moimltt 
nacional pagados de más antedi del decreto de '2% de 
mni Kíj de 11*34 ; se Iwiee lugar a la consignación, la qtte 
se declara l*ien li celia *¡n perjuicio del derecho de la 
eom paíiía para reclamar el valor del material y de la 
muño de ohro de que el actor ha aprovechado; y se 
redtaza la reconvención propuesta a Fs. 131, Las costas 
que de acuerdo ron el art 760 del Código Civil deben 
ser a cargo de la empresa, *c declaran eom pencudas 
con las que corresponde aplicar al actor por el rechazo 
de Ja parte de la demanda referente a ¡a institución 
de Jo pagado de más. Notifíquese y devuélvase, rejio- 
ntémlo*e el papel en el tribunal d(i origen. 

Rf»tfKUTO RfcPfclTO — Ai ÍTlJNIfJ 

Saoaksa ■— ¿ Lyis Listares — 
B. A. Kaüaji Ascuorejca 
— F. Ramos MujÍa. 
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Ií. POXt K DE LEON ACUAVAL v. Cía, UMOX 
TJSL'EFONJCA 

JWISDKCÍQX: Fntro fnicrtil. Por fe materia, Carntitimlm, tra- 
tada* ¡f tei/tn ttaeionnlrv. 

f ulnpete a Id jutitiria federal entender eu la i;ausfi cu 
que la» raxohes de derwfio común y do hecho que sus- 
tentan ia sentencia recurrida, no puedeu ser consideradas 
sin previa dilucidación fiel alcaucí 1 ojae turmpoiTde atri- 
buir a tas leyes nacionales en ^ue la demandada funda 
jjUü defensa». 



SeJíTEKCIA DE 1* INSTANCIA 

Rosario, diciembre 22 de 

Autos y Vistas ■ Los caratulados : Ponee de Lcóti Adtaval 
lí. y. Compañía Union Telefónica, sobre repetición de pago, 
del que multa: 

Que s* demanda el cobr» de la suma do dier pesos na- 
dónales, por vía de repetirión {Le payo indebida E] actor 
Abonó n la demandada cinco pesan por traslado de aparato 
y «tros cinco peso» por la provisión de uno nuevo, del as- 
teína, llamado "de lujo'*. Sostiene filie La demandada no está 
autorizada para cobrar estos importa y por lo tanto solicita 
que so le condene a devolvérselos. 

Que a fs. 14 se realiza *1 juicio verbal y ja demandada 
opon*, en primer termino, la ¿Acepción de incompetencia de 
jurijsdíeeiíiii, sosteniendo que el conocimiento de esta cansa 
corresponde a la justicia federal, en ratón de tratarse de 
uii servicio cDiieediúo por la Narion y snmrtuh a id Legis- 
lación especial del Congreso» según Inü leyes Ños, 750 Vu y 
4408 (ver la minuta de í*. Ib 1 ), 

Contestando la demanda pide su rechazo, porque para 
qu¿ proceda la repetición debe mediar un error de hecho o 
de derecho, sepún el arl, 754 del Código Civil. No ila ocurri- 
■ do esto, pues el actor pagó mimas, que debía y por lo tanto 
no puede repetir. Sostiene que la compañía cobra por el 
servicio que presta una tarifa, pero une no eatfi incluida 
en ella e! trii-fndo dr aparato» y el cambio de mi modelo por 
otro, cuando es solicitado por el abonado. 



El actor eamliio de domicilia y la traslación de su apa* 
ratd originó icuhXtys '¿ Lie u « Plit * 11 «¡emprendido* en la tarifa 
>- se le cobró por ello*, «meo ¡jesw. Luego -vdniínj e| cambio 
de su aparato ti|Ht "tatutílíTíi" 1 par el de "llljofimt" y se \* 
advirtió ipip, por tate cambio, dehia papar la suma de trinco 
pe»ns, cn*n (|ite aeepió. Ello se vvbra en concepto de mano 
de lYbr» v trámites internos y por ifl! tanto Wíá j-asto* ipn* 
deben sér suportados por lo* alionado*. Agrega, por último, 
!¿up no huta extorsión y qr^ f* incierto 4116 mediaran anie- 
iiiauLs de eortalí? e3 servicio sillo lepaba esta, ultima Riiuia, 
eouiii bu» ti firma en Ja dcuwnna. 

Que con reatada ID esíiejwión pnr H uttor, we nombra. Fis- 
cal ¿UHkot. para míe dictamine «obre ella, al Hr. Manuel Ta- 
trente fh.>. Abierto el juicio a prueba, el actor produe* : 
pediciones para el aérente de la demandada, neiior Afljfel 
I&ern T fu. 25; el recibo i¡ue obra en secretaria y ei informe 
de la Direwi«n Gral. de Correo-i y Telégrafos, f«. 23. La de- 
mandada líate ataolver posiciones al actor, fs. 2i vía, Oído 
eJ Fiwal iiff-ftof n f*. W, se iliima antes ¡ y 

Considera 11 Jo; 

Primero: t¿ue üftcrcspoiide. previamente, resolver !a che*- 
IíeHi de wmpeteiieia plantead», ¡inc sostiene u.ue este jin*io 
debe ser si-metidu a la justieia federal. 

Se trata, se¡jíus so lia visto, del |ietiido di devolución 
de una sittna errada indebidamente y por h> tanto no apa- 
rece eü lela ile j¡ U hio. el ali-anee de la* disposiciones edi- 
ten idas en tas lev** N a "¡MI Vt, «>bre telégrafos nacionales 
y 44Úí\ sitare empresas teleíóoieaa y radmtclefúíiieBit. 

La <.W!r Suprema de la Xadou lia resuelto, desde el 
37 de julio di- MI 7 (ver L A., t. I, p. SJ (pie catas cues- 
tione* deben ventilarse ai, te la justieia ordiinm-i y este en- 
lerin es el r^ue informa también el fallo del 20 de marea 
de l\m. diñado íii un jukio srtMfe eaWifetfltófin «pie hizo 
1111 «tWl'Mo ÍÍ ^ ütujlo Tele^Wii,^, e» psíís dp 1)11 a yunta 
tk>? í 1 ! serrícío reí 1 

ibido. En entí* falUi, el Procurador (»eiie- 
ral ií* 1 la S'jieion. I>r. Juan Airares;, rti&i "E! abonailn íjiie 
deja de pajiar a la rnmpaíiía eolicefrioiiaria la Pilota que í»rn- 
metíi>. ihj e*. a mi juieio. infraetor « la ley espeeial de telé- 
fonos; y cuando la eciupníiía conmioiiaria eobra servieíuí* 
oue no [ resU'i, temido estS en [itt*tiói¡ dieliu ley. En uno 
y essift, Iihi lierechós emeríreu del wtiíí io reeibido o 

instado". (Ver J. A., t, ',3, p. 5^), 

(Jue tsmfonoe a estas deeisione^ de ta Coite y ile aeuer- 
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do al éfc&amuá de! Fiscal att-húe (So. SU), Ja ext'^poiiSii de 
incompetencia debe pues rechazarse. 

Segundo; entrando a considerar la demanda en ni, 
corresponde Advertir que se reiíamn la devolución de un 
pago efectuado |uw dos wineeptoK distintos: uno por gasto» 
Je traslación y otro por ti cambio de aparato, por mi» del 
Bi&letita "inoEiopÜKme", 

Se pide el rechazo de la dentmida ««teniendo í|ue el 
jicí-T ha pi:i^¡nl(i reatiaet.te motm rpie debía y que n» hubo, 
en tale* pagos, videncia de ninguna clase, enmo se dice en 
la demanda. 

Con respecto at primer concepto, surge del informe de 
la liirecciún (¡ral. de Correos (fe. £%} njue la «rompaTiía esta 
autor izada a cifrar el importe por gastu» de traslado, cuan- 
do tino de abonados cambia de domicilio. Kste. pago es 
pues Jíjtjj] por estar autorizada la compañía n cobrar dicho 
importe por el t\ TC. de la Nación. El rechazo de la de- 
manda eti r-sfH aapecto, se impone. 

Tercero; Que no corresponde decir lo mismo con res- 
pecto a la cudiu pacida por el cambio de aparato, del sis- 
tema "eáiidelern'* por el "monnphone". por que el propio, 
gerente de la demandada» ha reconocido, absolviendo posicio- 
nes, que la compañía no está Autorizada para cobrar psr este 
concepto, ( Ver eontestaeiones a ta 3* y #* poabióit, fa. 25 vta.). 

Al renpeet» conviene' tíwír nue existe el det rito N» fcl-ÍWfi, 
det MíniaterÍLi del Interior, de fecha 38 d* abril dé líUC, sfr. 
(>tiii «I cual "la compañía l'uión Telefónica del Efo de Id 
Hará, prm^derft a reintegrar a aus abonado*, toda* aquel la» 
sumas de dinero i¡ite haya percibido en concepto de cuota 
adicional por h provisión de aparatos lelefúmmg tipo "nui- 
jiojihoue , 1 llamado* por ella "iíe lujo r \ a contar desde la 
fecha indicada jior el arl. ! f del decreto X* 33.48$, del líl 
de diciembre de ml4*'. (Ver J, A., t. 34, p: 10, eee. ieg.}. 
Otro decreto, del mismo Ministerio del Interior, N* del 
,1 de setiembre de l!í.1G, establece la obligación de devolver 
(odas la» turna» cobradas por el mismo concepto» a contar 
del 1* de enero de 133¡>, (Ver J, A.. 1. 55, p. (¡7, sec. |og,), 

Amiihímihp en la ''Reglamentación de) wrvieio de lelí- 
fonn pñblHín ". dietaila ]wr el P E. en S de íwtrdire de 1936 
(Dev. X* flt.tííW), el art. ^1 dispone (pie; '*Los penubsio" 
n.iriihn no prnlrán cobrar ta rifan mientras mi estén antorírat- 
das por el P. E„ ni realizar otros servicios rpip afpiclloü cn- 
yas tarifas les sean previamente si proba tías, siendo de ningi'm 
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valor Im («oí rato.* y euatquícr ilasc de t-m™¡os que cele- 
bre el pcrmísioiiario coa el usuario di] «crvivi» píiMüw. sobre 
la realizstii'n y modalidades de éste, ai no * nbttene antes, 
[a respectiva anuencia de la autoridad permitirte, «torgada 
en legal forma"* (Ver J. A„ fe 56, p- ljj Bet'- 

til pasta cuya devolinrión se mliua fué efectuado, sejiíiii 
el mibu reservado en secretaría, el 19 de noviembre Je l'iafl 
v por lo tanto le alcanza la dtspdfih'íuii transcripta, <[ue 
utDi-ioTia c«o lu iiiiliuHs! cualquier coatrato que «Ktablczua 
obligación** a carjio del uitiario que no haya» **iJo pieria- 
mente estableada* por el Gobierno de ta Nación. Ello sin 
olvidar que la cu.«itt«\ii chíh resuelta per 1$ dos decretos* ci- 
tado» anteriormente. 

En ctiiiftecuencía, la demauila por este t nneepto debe pros- 
perar deftde que el pago efectuado ai indebido y no se puede 
ar ff ument»r con )a previa «informidad del abonado para sos- 
tener su lejrHiinidad ; hay que aplicar el art. ií>4 del Código 
Civil. 

Por estas íwisideradone*, fallo: rechazando la excep- 
ción de incompetencia de jarifiuiedóii y haeiemto Injrar a ta 
demanda í*n la parte , t ue remanía la d« volite ion de la Huma 
d* cinco |M*os nacionales, pagado* por el fHimíuiatro del upa- 
ruto "niDiun'hwe", sama qoe la Compañía línwfr Telefo- 
nea del Hi„ de ta Plata» deberá devolver al autor, dentro de 
<*im» día*, cosí más sa* uitcre*:-» y cuntas. — Jajjeí /. 

DtCTASIEX SEL Pnoet'nAllÜR GRNKIÍAf, 



Suprema Corte : 

Iji única etH^iíón sühre la cual eabe pronuncia- 
miento en esta causa» es 1n rotativa a la cswpeióu do 
incompetencia opuesta a ts. 1(1, totlíi vez cjUe eso es el 
«olo punto apelado a fs. 38 para ante )a Corto Supre- 
tna, por vía do) recurso extraordinario que acuerda el 
art, 14 de la ley 48. 

Este precedo por líate riso denegado el fuero federal. 

En cuanto al fondo del asunto, el enso de auto** 
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ph similar ni decidido por V, E, (17é: 410) denegando 
dicho fuero en las causa» en que no se díñente la inter- 
pretación do Iük li^ycH 750 i/> y 4408 sobre servicio» tele- 
fónico*, sino relaciono* nacida* del derecho común, de- 
rivada» ík Ta prestación de un servicio. 

Correspondería, ptuw, confirmar la sentencia ape- 
lada en cnanto declare (juo «1 conociti dentó do la causa 
no competo a la justicia federal. Buenos Aires, marzo 22 
de 1Ü39, — JWif Atvareit, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno* Aires, agosto 4 de 1939. 
Y Vistos: Considerando; 

Que Ja empresa demandada ha opuesdo la excep- 
ción do incompetencia de jurisdicción, fundada en que 
la causa debe ser resuelta por aplicación e interpreta- 
ción de las leyes nacionales ííos. 750 % y 4406, circuns- 
tancia ésta que determina el f aero federal por razón de 
la materia. 

Que la sentencia ha declarado la competencia de la 
justicia ordinaria y, por consiguiente, denegado el fue- 
ro federal* 

Que como lo lia resuelto esta, Corte { sentencia de 
22 de noviembre de 1937) las rasónos de derecho común 
y de Hecho <¡ue sustentan ta sentencia recurrida, no 
pueden considerarse sin previa dilucidación del alcance 
que corresponde atribuir a las leyes nacionales prein- 
dieadas — Fallos: i ÍTO t pág. 246. 

En su mérito, oído el señor Procurador Ooncral, 
se revoca la sentencia de fe. 33 en la parte que ba po- 
dido ser materia del recargo y se declara ta competen- 
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cia de la justicia federal para conocer en Lu masa, 
gaae saber, repóngase el papel f- devuélvanse. 

ÍÍCiBKKTO BfcPETTG — ASTOÍÍIO 

Sagarxa — Lirs Lisaívs — 
B, A. Xjuwh Ají chores? a 
— P. Ramos Mejía. 



DOMINGO AVKLI-t 
fíECL'RSO EXtBjtORniXAIilOT Ctimlitn fedttaJ. Cas™, 

Procede el recurso ertroordíiiario esa respeto a la 
t«ieia definitiva contraria «l dereelio fundado por el re- 
entrarte en una ley nacional- ¿ 

CJÍ.fM/MXM Y KATüRALIZACWX: t>tn?¡<h. 

El ctmifldanft natural izado que íiifrmpio el art 36 da la 
ley Í\¿W Jebe ser penado i-oii 1* perdida de ta ftin- 
¿adunia, 

COXSTTTUCIOX KAClOSALr Ca*iaii*€Í**tfiart e iw*stitncb* 

DERECHOS Y GARANTIAS COXSTJTCCtOXALKS : 

El att . 22 de la ley 11. no es contrario al srt- l 6 
íte la Constitución' Nacional. 

DlCTAMKÍf 1>EL PllOCÍHAtXjn OeSRSAÍ 

Suprema Corto: 

Procede en este caso recurso extraordinario pov 
Imberbe pacato en tela de juicio ta interprctneióu do 
una lev especial del Congre*©, y ser la deci B Í6a de la 
Cámara Federal de La Plaia, obrante a fs. 30, con- 
tra ría a lo* derechos qae invocara el recurrente. 
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El art. ¿t de la ley Tfí 11.386, castiga con prisión 
do udo a sois meses a los ciudadanos que no cumplan 
oportunamente eon la obligación de enrolarse; y el 
art. '22 t establece textualmente; "tos naturaliaados que 
omitieran enrolarse en tiempo, perderán la ciudadanía 
y no podrún readquirirta". Se pregunta : para aque- 
llos naturalizado» que ll^an más de diez añoa de ejer- 
cicio do la ciudadanía y en consecuencia sujetos ya a la 
obligación de prestar servido militar, ¡rige la pena del 
art. 21, o la del 22 f El Sr, jues a qno admitió la pri- 
mera solución, y la Cámara Federal de La Plata, por 
mayoría, la segunda, 

A mi juicio* esta última solución es la más ajus- 
tada a dcrecho t no sólo por las atinadas consideracio- 
nes que al respecto formula dicho tribunal, sino tam- 
bién porque sí se admite el principio de que tan pronto 
como nazca para el naturalizado la obligación de pres- 
tar servicio militar, deja de ser susceptible de anulación 
su caria de ciudadanía, bastaría que dicho naturaliza- 
do, al tiempo de enrolarse renuncie al privilegio de no 
prestar servicio, para que tjwo faeto su carácter de ciu- 
dadano quede irrevocablemente adquirido; irrevoeabi- 
lidad que no oh concebible con la doctrina sentada por 
V, E. reconociendo ai Estado el derecho de anular en 
cualquier momento las cartas de ciudadanía otorgadas, 
si a ello da motivo la conducta dio quienes se acogieron 
a dicho beneficio (16*: 407; 178: 157). 

Correspondería, en consecuencia, mantener el fallo 
recurrido, en cuanto condena a Don Domingo AvelH a 
la pérdida de la carta de ciudadanía que se le otorgó, 
y a la prohibición de obtenerla en lo sucesivo. Buenos 
Aires, julio 12 do 1939. — Juan Alvares. 



3M PALLO» DE LA CORTE StIPSEÍÍA 

PALIO I>E LA CONTE SUPREMA 

Buenos Aires, agosto 4 de 133Í*. 

V Vistos: El rccui^o extraordinario deducido por 
el Sr. Defensor de Díjwliix^b Avolli contra la sentencia 
de la Excma. Ciíiiuii b Federal dé la ciudad de I41 l'iatn 
que condena a su defendido a la 1 ardida de la ciuda- 
danía argentina, que 110 podrá roadquil ir. 

Considerando; 

Que el recurso interpuesto es procedente de acuer- 
do con ¡o establecido por el art 14, lúe. ÍT de )u ley 
!T 48 y art. 6 de la ley X» 4055, por cimillo lia sido 
cuestionada Lo inteligencia dé una ley del Congreso y 
In Mwolíicióa e* contraría al derecho que el r ocurrente 
ha fundado en ella. 

Que AveHi obtuvo earla de ciudadanía argentina el 
23 de diciembre de lí>15, se emulé til 27 do ese mes, y 
sancionada la ley N* 11.38a del Ul de octubre de 1926, 
no se presentó n enrolarse nuevamente hasta el 11 de 
febrero de 19&8, infringiendo así el art. 36 de la ci- 
tada ley. 

tjuc sólo so trata de establecer si al ciudadano na- 
ta ral izado que infringió el art 36 de la ley X» 11.386, 
le corresponde la pena del art* 21 tic la misma, como lo 
sostiene ta defensa y el Sv. ,f ues Ffedcral, o la del art. 22 
como lo resuelve la sentencia apelada. 

Que la solución dada por la Excma, Cámara Fe- 
dcrul es la qnc eorre&|íonde, por cnanto es la que surge 
clara del testo legal y de la armonía que. debe supo- 
nerse existente entre todas las disposiciones de la ley, 
claridad que hace innecesario recurrir a antecedentes 
legislativos o parlamentarios para buscar un sentido dis- 
tinto dol que nace de la letra. La ley establece las 
formas y el plaw> en que debe realizarse el enrolamiento, 
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fijando un plazo de wiete meses « contar, wibí es lógii<o, 
desde él cumplimiento de lo* dica y odio años ]tarn lo* 
ciudadanos nativos y desdi la obtención de la earta di' 
ciudadanía para los extranjeros uacionsliaados — arh. 
2 y 18 — í fija después 1«» 1*™»* inemiiplimielllo 
do tales obligaciones dentro del pina» entallecido, se- 
ñalando diversas penas, se^iín los «usos, para los eiu- 
dndanos nativos - *rt. 21 — y la pérdida de La 
ciudadanía parn los naturalizados — art. 22—, Ha* 
adelante la ley ordena la realización de un nuevo enro- 
lamiento sentirá!, U«* deberá realzarse dentro del pla- 
zo de eiiiro meses y dice textualmente — art, 3o — : 
" Esto enrolamiento general será obligatorio pora to- 
'* do» tos ciudadimos, * en su realización se ubicarán 
« hni disipaciones contenidas en la presente ley." Eu- 
tre estas disposiciones que deben aplicarse están las 
que fijan las penas para el incumplimiento del enrola- 
miento dentro del término, sin que una sola disposición 
de la misma autorice a limitar la aplicación del art. 23 
al caso del art. 18 excluyendo el caso del art. 36 que 
ea, precisamente, el que establece bu aplionbiüdad. Por 
otra parte, la infracción o* en ambos casos análoga, 
omisión de enrolarse en el término fijado por la ley, y 
es lógico, por lo tanto, que la misma infracción tenga 
la misma pena. Esta Corte ya lia resuello el caso cu 
el mismo sentido, según puede verse en sus fallos t, 161, 
png. 407, 

ÍJuc la alegada repugnancia del art. 22 al art. 16 
de la Constitución Nacional, tareco de fundamento. Es- 
ta Corte ba declarado reiteradamente que el principio 
de igualdad que consagra el art. 16 de la Constitución 
Nacional no es otra cosa que el derecho a que no se esta- 
blezcan escepeiones o privilegios qoe excluyan a unos 
de lo que se concede a otros en iguales circunstancias, 
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y tal no sucedo vil ti presento caso en el que lodos lo* 
nacionalizado* que cometan lii í ti fracción os t fin soine- 
iidos i¡ lú mbtiui hu lición logal. Fallos» t. 126, pjíjr. -SU; 
t. 13 J T ]h'|{*. litó; t. li'í, [ji'tg, ** lí"t l'áíí* -W, 

Por estila f Tuntunientos, do con ta unidad » lo dicta- 
minado ¡M>r el aoiior l J roeqr»dor Om-ral, se confirma la 
sentencia ajadada de fs. OHi vti «-unido lia noditUi tiftf 
iiinteriu del recurso. N'otifíqucso y devuélvanse debien- 
do ser repuesto el *cÍludo feíj ol juzgado do origen. 

ROBEItTO KEl'BTTO — Axtokio 
Saüaiíxa — Luis LlNAKKS — 
B. A. Xa2af? Alienarte a 
— F. Hamos Üejía. 



MARIA P. SEMEItU v, OKKAS «AHITARIAS 
DE LA XACION 

C0.\~$T1TÜCI&& SAClOXAL; Cfwiititthualidtt'l r ¡Hcowtititrioma- 
titimi. Drtrtttts uañonúlt*. 

IWtitr/tíüt 1 VARA* I i AS COSVTITl CWSALM: IffM&trt, 
iHtióinbiiittdd de tti ittftnaú r» jaítdi. Lc¡/ tíAlcritif. 

El recargo del rjuhu»e por eteulti sobre el valí» de loa 
servicios íjue cobra ObfBM íJauifarius de Id S^u-ión en toii- 
ir¡>tn <le ilí'iiiíirjiN ei¡ o', ¡h»í posterioridad ;l *r¡s- 

tíembre de ]!)33 s no es vlólitortei *ie )oa arts. 18 y 19 de 
Ja CeiHtitueiáu XadoiiaL 

DlCTAMEN DEL pRUCUBADOU GeXEKAL 

Suprema Corte i 

Con fecha 3 de setiembre de 1937, i» tí? Manad 
Escudero» V. E. declaró que tas leyes Nos. 11.744 y 
11.751 carecieron de eficacia, para validar multa» im- 
puestas con anterioridad por el Directorio de Obras 
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Hitarías de ln Nación, en concepto de demoras en el 
pago de servicios sanitarios. Se discutí? aleta ú la mis- 
ma doctrina es aplicable a tes multas impuesta* des- 
pués de te sanción j|t dichas leyes j y u este respecto, 
sdlo me rosta dar por reproducido el dictamen qutí emi- 
tí OH el citado en so, y que tediará V. E. en la página 85(1 
dei tomo 178 de te «elección de Fallos del tribunal. 

Pur lo que respecta & ia interpretación que deba 
darse a ciertas eláusniiis de te tey SfflH), tratándose ce- 
aio se trata de disposiciones do carácter local, la mate- 
ria eseapa al recurso extraordinario. 

En su mérito, corresponde que V, E. desestime te 
taclia de inconstitncioualidad opuesta. Buenos Aires, 
julio 4 de l'J3D. — Jwu Almirez. 

TALLO PE LA CORTE KL'PJÍEMA 

Buenos Airea, agobio 4 do 

Y Vistos: El recudo extraordinario deducido con- 
tra te sentencia pronunciada por el <íuc¡! de Pal Le- 
trado de te Capital X' 38 en la causa seguida por Seme 
ría Slaría Clara contra Obras Sanitarias de te Nación j y 

Considerando: 

Que el actor ba sostenido en el íi ligio que el recar- 
go del 15 % sobre el valor de los servicios que fe cobra 
te» Obras Sanitarias de la Kación es iueonstittieíonal 
como riolatorio de lo» arta. 18 y ID de la Constitución. 
La sentencia dictada cu te canea ba desestimado tal de- 
fensa y sns conclusiones se ajustan a tea garantías que 
se dicen violadas. 

Que, en efecto, si bien es verdad que los decretos 
del P. E. de Ib de mayo do 1925 y abril 20 de 192S 
excedieron las facultades otorgadas por te ley X' 889Í1 
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ix aquél y ;i Olnas Sanitaria» t-n cuanto erearon el ro- 
en rgo del 15 % a los deudores morocos, no lo es menos 
que tus leyes Nos. 11.744 y 11.77)1 liun roí regido esa 
defir-ioiicia ratificando la les decreto» respecto de los 
créditos posí priores ni mi.'s de setiembre de 

Que en tal sentid» ln primera do er-iis leyes dispone 
ell su art, !) "ti cobro de ¡a tasa a que se refiere ol 
ii jK tÍ* *e Iihpí'j cojijo 1«ü¡ (Irn ni» Oí' titiras ftn (litarías y 
r&cur&o* t?$tftblvci&$£ conforme a\ procedimiento quo sé 
sigue T*nra el pago de la Contri huriún IV tritón al", Y 
como en setiembre del aím 193:1 no existía litro recaigo 
establecido que el de 13 % (¡cuidado por los decretos 
de ¡os año* 19:23 y 1ÍÍ2S, no parece dudoso que la ley 
X'' 11,744 Jos ha ral i tlcado itáiidotcs validez legal. Igual 
consideración cabe fonnulur reí(|i>ecto de la eo n firma - 
ejón kgi ¡dativa de aquellos; decreto* medíante ol nrt, 1* 
dí? la ley N r * 11,751 que expresamente alude a las "inul- 
tas o recargos" en qnc hubieron incurrido los deudores 
[llorosos. 

Que en estila condiciones y lrat;í)ido*c en esta eausa 
de servicios prestados por la demandada después del 
mis dp setiembre de 1Í133, no es aplicable ai caíso la 
jurisprudencia sentada por esta Corte en el fallo que 
se registra en ln pagina 333 del tomo 178 de su colección. 

Mrj su mérito y de conformidad eoir lo dictaminado 
y pedido por el señor Procurador General,, se confiima 
I u scuteiu-ia apelada en lu purfe que lm podido ser 
matiria del recurso, I fugase eaber f repóngalo ol papel 
y devuélvanse. 

Roberto Eepetto — As tostó 
Saoarna — Lcis Linares — 
B. A, X.izati A se nones'* 
— F. Ramos Mejm. 
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IMStTAL lAfíCARIXI n OBRAS SANITARIAS 
í)E LA XA C ION' 

ftECCnsit i:XTR.UUiítí\'AFlO: Mutrría ujtna. Citcttictic* <it he 

Lhs i-iiiH-hwEttiicK üf- la KeutiMi<*ia definitiva acerca cíe los 
L'iK-ül "umu* iíe hecho y prueba, no puerlen ser misadas pnr 
la ^urte Suprema en Fiuntfn del «enrso eitmirdiiiano. 

ItM VhtW tfXTHAnrtíH,\A/<tO M tilma n¡**a. t wftiJieMC* (Tí ft*- 

Xn proterte ei iwiirvfl ejcminrillnario fundado en «¿ite una 
Usa pí, ronfÍS(fttuT¡8 y \v>t \t> tañía* hcníistituewnal, si 1h 
sentencia apelada est:ibl*¡-e rpie al arnluhr el inmueble y 
ral tillar *« renta para determinar el ¡iritvftmcii lio se 
lia fijado un valnr (pie le i1¿ cnnWr eiinn^-aluriu y qw* 
el mnrrente, lia eoiiseulido oportuna mente [Jj vahineión 
«pi* impugna". 

IMPVIiSrGSt l'riwipínt ttrnetnk*. 1- <ir nli<itit* twtpWffiyi*, 
TASAS. 

El prnivameii ¡.'obradfi por la Mnnítíipalitiftd ¿le San Ra- 
faol f ['roviiwiA de Mendoza), a los dueños de los in- 
muebles beneficiados) ewi el ¡wrrieio de provisión ■ te *¡f«o 
carrie» te insl alado ffltil airefíli> JÜ eJim-ema celebrado por 
a^icjla cou las Obran Sur harían de ]a Nación y apro- 
bado por lev de I» Previne! a, no es mi iiupuiest* sino 1* 
retribuí» de aquel swvíííív * an tributo no eom- 
prendido en el nrt. 4 ln CoiiKtitueiún \"neional cuya 
ia»posíciún Símpete a las fliitoriiJndcn de las provineias. 

lyF.WÜIÍQS Y GAfíAXTIAX CÚ.\STtTUC10.\ALÍ¡S : l$mlthd. 

lyH'VKfiTGfi; Ifjniildad. 

La ijri*«ldad ratableeidn en la Constituí ión X&riflnpl co- 
nui bo»e :ie1 impuesto, no impide la formaiio» de cate- 
aría* íoh tasa* diversas, siempre <pie na sie lia can dis- 
tribuciones o distiueinnra arbitrarias y las claMiicacMneA 
de tos Ijíenea o de la* perdonas afectadas reposen sofire 
una base rasoruibie. 
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1'itSxTfTrt'lfiX XAMOXAL; Ct-»*fitirrtv»(¡JitlMt c ini'mslUuiiv* 
n¡i*iiliTti; O firmn-ws muñir i (míe?, 

UKtcEcnox Y fíA»ÁXTtA.t ('OXXTIIl'CiOSALKS; Igualdad. 
IMHJ ESTOS- iyutiMatl 

Xhi mu vii pin I oriH^ del priii^ipiy de lii ifrunldml la* frisa* 
t-iivvi monto ^iiíinla }>rn|>rtmúti vm ] ns Murta* neifiuiríu¿ 
¡mía ,i; ¡i>rtmir el tosió y 1<iv frrtüt«* ctí^ L>x¡ilulmmti de leu 
stTviJ ti* u i|Utf so retttTcu y erju el hPiieíi^io ¡mr Neniar 
iwibkU pfti «ttU {irn piedad, 

I 

HtflÍAH&. OrilfHlthiUr HlntiivifMlr*. 

\iü <<ihi(ji <-;ipilJii ¡Mpr ht jii'di'L-wtit <U; ii^ild hiriente — ouo- 
ta Fija, nplicíible .1 tuíIú ínmil«bl« niñeado dentr<, fiel ra- 
í\íú líCiu-fii'Wilo |n>r hs nervif-kw y desíimula u amtnrti- 
zar ]w ffastfiH de vmiJítnifceióii — fak^uJail* sobre el valor 
<le propiedades, im es rinlmoriM d* la ley X» 10.9E18 
ii j <le J;i ( ütistinnií'ni Nacional > jiuiujtie se aplique n loa 
terreni* baldíos. 

(;t}\í<TfTr('ífLS XACH'XAL: C"n>iitn* , »""'¡''¡ttft r iniOH*t¡tvi<lt0* 
¡iilml, tlrtffMiH:a*¡ m JíJtící^Jfiíi'f. 

nfíítKrlffM Y (í A HASTIAS i üXXTfTt'CIOXALKX : UjnalM. 
nif'rtCílTOSj Igualdad. 

Kl cipbro Jb* )a tbifitíi ejijiiMiiNirti \n>r ki \iTO\m*'m de agua 
i-arríente a las rasa* di?sHlf¡Liil«:ías. na vx viuluturío de la 
igualdad efitablfi-iíJíi CO el «r(, té (fe ln (.'Quaiitueimi Na- 
eíuníil 

I>FIti:rfrOH i OARAXTÍAS (VXXTITICÍOXAL&! IgmlébA. 

El desfliihlfiTiMeTirn \lvl ¿wmww pur pror frita de Agua 
f(*rribM](í', su diií* tuntas df enpital y de explotación, lio 
afreta al prmeípio ü¿ i a í^niaídad. 

f •nXSTtTrC/OX XAClOXAf,; Co»stilHrÍ«>vti¡d<id e inevnsliliutiiHM- 
Í«W. Útdrmnzil* mttvií-ipalest. 

fifi/turna* Y fíAHAÜTlAS ((tX^TITVCiftXALKS; Iptaldad. 

t Vl'i EftTOS ¡ UmaUiad. 

T.a iireuiistHiitia de ipte la larífa eubradft p¡>r los »m- 
u¡(k nan¡tari(is en la Intalídaít de nim prorinein mi una- 
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cor t¿nc la que se cobra o» otriis Iwalidude* di misüSR 
provincia, en raaím del distinto rífrimen Finaneioru que 
\»n gobiernan, 1*0 afreta ai yriitírapio <k la ¡(maldad estfl- 
blítida en el art. Ifi de la Unistihitííón Xauíoiial- 

l/E tllíC ¡fQ8 Y GARANTIAS COXSTÍTWroXAlES: tffwám 

\D afeita a! principio de )ei ifíiiiitdad Ni ciri<n¡iMaiLria df 
que íns tarifas estableé (ta* pnr¡t 1h provisión, de ajina co- 
rífente contengan fll™inia!* eseneiotten o tk»iifkiii%H£K en 
fnvor de los Ednbleeí miento* de propiedad fiwid. 



SKNTESCU ti EL 

IkieiHw Aires, noviembre 30 de 1037- 

Y Vtofss: üítiw autos seguido* por D. l'üscflal raeeariui 
toiifrpi Ins Obras Simiiarias el? la Xaeífai. de los que resulta. 

1» Que n f*. Gú w pres-enta por apoderado ei señor Tas- 
nuil lueearinl demandando a Obras Sanitaria* (le la Nnt-ión 
pur e»bro tíe la suma de * :l,233.1G. aeeión que uiupllu a fs. 33 
en ta dí> í 4:í4,1fl m/n,. y expresa: 

l^ie pnerfl dti ir*2rt ba papado a ln ttejimndada bajo 
protesta, aípictías cantidades, elija itpítieKht persi?ur pidien- 
do pipresa «xmdenat'ióii en epatas: 

Conforme a !a ley 10.1ÜW, (IF.IÍ.V p»p niiiho ¡le O, h. 
N., estudia, provecta y (vinstriiye instalaeioue* de agua-i t:n- 
rríenicq v elniteas en tiudade* de provincias, previo euttYcmfl 
, mh las autoridades W H k*, que *e tosíenn con la emano» de 
titula», a enyo *ervi< L io queda «íeíladVi el prududdo líquida 
de la espinme-iún, t 

Ln iiislífneifln demandad n tiene a kh earpi la aílminis- 
tfflí iini de !&ü obras, y la% tarifa* de loa Hervfeios noli implan- 
tadas, precio loa eatiiili(v> del ea$t>, p»F aeuerdo entre aquilas 
y las municipalidades interesadas. ^ 

En 1!>23 !a Municipalidad de San Rafael stuseriONi etai 
la demandada nti contrato para conslTUir y fxpSiitflr ^ P«' 
vísártn tlí afilia corriente bflj" el raimen de la ley 10-ÍMW. 
etivas ^Firíií'lerísticas detnlla. 

" El C(sns*.in T>elibfraiití' (íe San líufflel, aprobó en «nrn 
de 1ft5*. la larifa elflbdrflda p«t O. K„ se»mi la ejai|j el pasyo 
dí-l Rp-rvleio ac íiaee pnr dft* anotas: una fija, trimeíitral, del 
1 y 'íj por rni:] sobre la ta^ifioii espwinl de li* inmuebles 
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ti nwyo frente pa&tn i-aíierías, B**ñ ti no habitado* a habita* 
bles, v aun ¡oh bnklí<>v destinada ii pa^ar lus j*i L viri<Rt th* hw 
bolita ti sea i>l tu p ¡tal invertido en la eonslruvnLin, y otra, 
del 4 ",t del vatar lorulívu dei inmueble, elevada al tí %, »í 

*u uso lvs i'»tin>ivi«l o por i litlui 1 , u IWtjjda | H-nbrír lus ¡-nstos 

de t'!T|iliHfiiPJÍrti y euuservauíóii,. 

E\ euueidiiiicnlbi de la tarifa, motivó ■ I- reclaiiiaeioiiea 
de la l ámar* de romervW Jma| a ln deiaaiidadEt, y, esa situa- 
ción tornó niAs ¡sravc en I9.il. dada lu eibis iivr^iw atra» 

la íufl-». 

íin mandante, nl^nun* de títivíifi nvain liilii éstudu más di 
dos afnm dexalipii latías, debi¡' paprar p*¡ifi voiitribíieiaiies (iue h 
lirii^rj'fiivHiiii-iiiv, van ¡ijsniin^mtu <?1 van>r fie ln propiedad, 

)>fs|nu«i de diversa* <i>i] sideraciones pn.ni demostrar ti 
«iiwler i-óufiseatbrío tic] tribuí o, resultante a su jflíeios de 
la manera en ijue la demandada primede tu la administración 
de Jas libran, aurvgu : 

Por e) art. 17 de la O. X. sólo el Congreso impone las 
eontnbutioiw* $n« «presa el art. -1* de la misma. Bs decir 
(lite IKj hay eiiiilribueióii l*?>", no obstante lo cual ln tarifa 
do affiia de Sun lía fae l carece di 1 lia** lejía I. 

Iji ley lü.WJÜ sólo ((iguale »«iie tt servicio de los títitliw 
invertidos *f pw/ara iíón ei pn>diK>ido liquido de la esplota- 
eión, lu tpw mi *ü bastante liara afirmar h|Hi? la ley ímponé 
una miitriburióii porque el Congre» nu pitede uutflriair a 
iiiiy autoridad administrativa na ni ipie Fije, a un servicio 
púhiiem preetus arbitrarios, 

tarifa ha síífcj revalida una apareuti? legalidad 
pnr ln (mlítianza qkW la aprobó, pern, *n rea\liim\, ello ea 
una f¡s-t'itiii pue>¡ «iilsliLu^ un *■)'> ullilíUfral d<> O, S. 

I^a i-mita t-apital es en ripnr imn f»mia d# inipa^ti» tejri- 
ntrlal que «h» está atitnri^ila p^r ln ley 10.ÍI9S, ya, que ésta 
íaLüllíi d ettbrai- un servitift y no a implantar un impuesto a 
la tierra y hI onpita), lu Qgjü insulta del hei-lio tle i-obrarte 
el tributo a |>rupietario« ipic mu il^rniinu del sen-ieio- 

tíl precio fijado jh>t ¿t e* «otifi«eat«rioi estesiw. tíSaa» 
y den^rviport'ionadHN. 

Lh deiaaiidafla ha eobraibi a fjji inaf! Liante HervieútH ^uo 
si ti prestó «1 ¡si He el pap> de amia a terrenas baldlus y 
lasiiíi deshabitadas. «Ji'iirfn (|t¡^ la ley il.'Mfl habla de reata 
pnibadn o i eiUi liado y no ^>nt^nip1a el eaw de falta de renta. 

El tributa et>ntraría Iw turfli-teiew de iuuahlad y prttpor- 
eioitaLtdad. pt>r se* tres mayor al que se esi^í |wr el 

misino servii iíj en otras imlitaciúnes *lc la misma r^íóti andina. 
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La tarifa impugnada, ha sido fijada ¡ti II la ncMwarift base 
de cAlciiio sybrc e] precio del servicio y wi adecuada distri- 
bución. 

tós inicuo tpie su poderdante jia^ie forzadamente la re- 
dención de un préstamo que fío ha, reeibidu. pura que al «abo 
de treinta y tres uñas, |¿ls obran construida* con c* capital sean 
i 1 ii tremadas it un ¡orecro, la Muuiüipalídad de &an Rafael, y lo 
es. tamban. el Iweho de que a costa de los propietario*. Jo» 
gobiernos nacional y prm t¡\v'm\ ^iH ü'ii de agua gratuita mente 
o a mi pr*tH> íoiiHiidcrom>iiiente rebajado, 

La . .¡■►i ¡h aobre el valor locativo, al cobrarse a i as propie- 
dades desalquiladas, (¡raya la mismo a Iíüh propietarios que dis- 
frutan do renta tomo a los que no Ut tienen, contrariando la 
igualdad constitucional. 

Cflii el dw«lohlaniieiiti> cu dos cuotas, se favorecí 1 a los dttfl- 
¡ios de baldío* i|UP pagan una eoiitribiuoóii menor tjue los de 
estsa* desalquiladas 

Por tanto, la ley Mh!)9í5 y ln tarifa fie que *e trata, con- 
trarían ios arts. 4, 16, 17 y GT, jue, 2\ de la (.'. N. t ]o que 
pide í¡ue así se declare. 

2» A 86, las Obras Sanitarias de la Xación contestan 
por ajHjrieraduy nianifesluuu'o : 

Que es cierto que su mandante lia recibido \ax sumas cuya 
repetición persigue la demanda. 

Las obras de Sun Kafael han kM« construidas y sí 1 explo- 
tan por Henpniiento de Id Provincia du Mctuioita y Aluiiiuipa* 
lidad de San línfaei. ¡wr decreto de 22 de junio de. 1Ü22 y 
ordenanza d* 16 de noviembre de 1022, reapeetivatueiite. 

La obra así construida, representó un notable mejora- 
miento de las; condiciones de higiene y salubridad de flsa villa. 

El proyecto de las obras, que ascendía a * l GCÍ0.49L&3 m\¡v, 
fué aprobado por la urdenanza citada, autorizando la Munici- 
palidad, i : i -■ c- la de de noviembre de JUJÍ, ni Gobierno de 
iii Provincia, a firmar el respectivo convenio cotí el de la 
Nación, lo ijuc definiente que, como lo diee la actora, *¡c baya 
revcRtidn al ndn¡mo de apariencia legid. 

Kl convenio «ie- -suscribió cu liiteufjs Aires el 8 de marzo 
de 1023, v fui aprobado por la H. Legislatura v el 1 J * E. de 
Metido», por ley fill de »de junio íle im y por el I*. E, N„ 
par decreto ile 4 de julio del mismo alio, ajustándose al pro- 
cediniiafito preceptuado por ln fey lO.&flS y su decreto r?#]a- 
mentario, 

Su rcprfi&Líitadfl afilo obra eonw delegada del Gobierno de 
3a S-acióti que, por las leyes í.lfifl, 4313 y 10-99S, m quien 
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conviene enn las príiviiH'iits la «oiustniceiijii y p&pint ación, de 
Jas obra* de salubridad, 

Su ai a rulan le uo jfhLTs'il» mt üijIo eeiitavo on concepto (te 
utilidades eih la* es piolar ¡mi es (¡hc administra en príiviueias, 
ya ipil? htm, stító pa¡;aii la flinorTÍzaeión de. tos <ap ¡litios em- 
plfBiInhs y Ifls ¡¡aste^ de esplotaelóll. 

Til arl. 17 tic 3» ley ÍO.ÍÜÍH. estatitree ípie las tarifas w? 
pmycrlaráii noto? la has?» del eaphul n invertir», |*>r 3o qtie 
deben üer taií*. ípto salisfaíiEin el servieio del rapital y los 
pastos íle «ptotaeipí] ¡ en oíros terminas, que el serrino debe 
costearse a ai nmnm. 

J,¿is tarifas víjjeiiléü Tiara £aii Rafaíd y consistentes 
ur¡a punta proporcionada al valor de los m muebles y otra « 
la retí ta. eHtúu dentro fie la» preste ripekines de la ley 10.ÍW 
(pie no determino una forma espftfiul de tarifa. 

La Jímiii'ipaHdrtíl de ¡San líafuítL en ««o de raciiUafles que 
le son propia*, sam-imió la ordenan?* &» Í0 t el tí de abril 
de MHBS, estableciendo las tasas retributivas que s* hnbinn 
proywtadn y que ellas no importan un impuesto sino. eumo se 
dice, verdadera* ra*as <mii que se retribuyen serviei™ especia- 
les que el listado presta, en osti? caso de retribución di servi- 
dos y mejoras, £ siendo e-I *ptvílío ds Indole íneat, es la ttinili- 
e¡ pal ¡ilad part&ujta la tpw loiíalmenie las lia establee! do, di 
dotóte resulta CTrisnen aducir <¡ue es id j-obienio nacional quien 
la* ha impuesto, siendo por ccmsigiiietiie tiiaplienhlr el art. 4" 
de la f 'oHsifiiiei-"ii. Nacional, pues no se Irnta de Ifts contri- 
buciones por é! previstas. 

Esas tarifas responden a las cxifjcniius de equidad y pro- 
por<iuuntldar.|. 

Fia, peiiernlidíid de la cuota espiral multa justificada por 
el lin-ho de que tintas lo* propietarios íie ljeneíieiFin con la 
meji>ra que imparta [fl instalación de cañerías frente a sus 
in muebles. 

Si. se tratara de un impuesto territorial, se encentraría 
dentro de las fae Hitados legales ác la Provincia de ^udL^a. y 
su i institucional ¡dad itís podría ventilarse en esta instancia^ 

Esa* tarifas no vulneran el úiti 1* de la r^sliluefón 
V'a'iooal pm%iae las ret ritme iones exi^idl» SfUl irtentieas en 
ifftialiind ílí 1 eiremiKlaiiL'ias y t'uiidifikiBK; 

\'o hoi despropi>reio nadas ni eseiísiva-s. u, iliiraw, ni «>ii- 
fhenlorías, puerto que no absfáTtt* ™tnr eo eífplolai'ifitt íl'WT- 
vicin destíe Y.r2&. s.n proílueido no ali^wu^i n cubrir el enpíta) 
A' lri*í ¡jfastos. 

íie;pin's lie fii-fli [Oinfideraiioii** termina solicitando re- 
eliazo de la iVmn«íln. fon enstas. 
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it 5 AbicrJjj Iíi i';iiL>Ft ;t pntelw. sfl prodiiee ln ijue Liiforiuít 
eJ i'Orfífit'iiiin líh| ui'fiiiirüt tlé ís, 1í-~m tta,, siibre l j iivhi im-ritu 
(ti^'ii .sftlatiKiilc \» parle ín inni ¡i tV J.17, iliei mitins eiiHivs para 
^ilttheu a Fs. ¿3| vta. ; y 

I '■!>»! >iilt'! , JHl¡|l] : 

1'' Lil tWumfuluÚll tOWtiWVV ltlllll'1' FTi'ibifill I') plijírl eU' 

rus miiiiü* MiJire i-uyii rfpí'iii'júii voi"sa este jnii'io j u In* irtie 
**■ ir riere ¡n ] >rnt r.-ii 11 <li= fe, tí] l1e> a^iiertjif ¡eoil Ih jiirispru- 
iJl'Hh'Íjí i\v \n lorie Sii|)ivíjlfi de Jn^ibi'ifi, hurtr ¡>imh pélenle t^ttt 

^ A fin i|e i'«triMi4-vr ih' i{U* L inmli] mu uplh'jihte-4 j« | tri- 
buto imjíiiíriünlo I jih -Jii'jintííis tctisiiiniviijinlf* ijue ¡iiroefl 1n 
[Kirie ai-r-irtí y qué di.e viohutA* fu ir el mismo, eormijXMiilO. t?n 
primer i'Vniíin*. e.staUIreei' mj mitin jiÍl^fj jurMíru, 

¡t* l.¡¡ ^in'Ii' Sii|nv>T[i¡i f[i> .Fitstieiú < |<> Ijt Vuvión h-n ilftla- 
rjulo t"f Hitos Sanhjiriüs ht N'iieiijri wiHrci Vpeyra", ipu- 
iiwín julio 20 ile 1(>l!7. 4. A. L t. XXV. p¡ij?. 41 ¿) H que bs 
f<ii itilHt[i>v iilnhuídji.-; a til r<'¡»Mí'l:ú:ifl»ii ih'hiJtmiattji, |hiit* Iiiü tí 1 
vi»* 41 TiS y l!),Jlüí>. eom|>orliiM i'ii ev'Hi'iíi, el ejercicio i!e Íüs 
piHli-rixc ctniri'riíiiw ni t oii^n:*" ile l+i \ne¡<Vi pur el ¡tir-, líi dei 
yi-L (i 7 tie líi ('iin^litnrwni, rjne lii'inle » primer li> í'oii (Ingenie 
al ;í Je!, n Un y híeiu-slisi de tus provincias llfixiidip n ella* e! 
lu'ueíteio de mía uhrn í'itü i> i;níÍN]ie)is;iliie jkl™ la Inviene <te 
loiju U enlerliviibiíl ", y i|itir * 1 un repipi ■ li I jí óhiee pnrn obt<?nr-r 
r\\n 4 iTiiL'|iiüíiiiu ni el re.jtihitm eímsk-iiarfei eii tus leyes niein ki 
Lin¡h(.í. i|<> i^ie l;i ecjnsltnteii'pii sle liis ubrus sii|nme HÍewpré el 
iieiieriJn <> vi m^u'i mienio fm'vio ilí> tas i tu l r ¡ r i i l¡i-i l Je pnt- 
vim'iiix. ni el iii't. Mi" de i\>M*it~tucV>i\. <n¡e pniie en m^uri^ 
<]¡' |ns iiiihifi'iiir- tuegles Ihj renlifflh'ión ile Un, 1 ríihíi.fus ile iiíj- 
iili l tÑHfm ¡l -le \it> prestí y tik'tiestur ^eneril. í^j pnmerft, 
¡iitTip¡t L eMii e-í íd'itn i-I !«iM¡n KrtMtrtiíJi] purrt nlitoíier f|iie, liiiitu 
vi CiriLTe^- i-tiifín liis le^islatiiniH, eoin-tirrmi a |n «bi'Ji ile irito- 
h'i. ¡mtili i. y de fii-njfttNrt ^enefal, ntpi. l p|M^«Mú Iíf^ rtH-nr- 
xv* ]t»r ni «tin <le un einjiréstili: y i|o las rPHlti* <le la XiM-it'ni. y 
(■s(¡is itítinln fus íMitfH'i/Hcidiu^ y fite¡Mi*iHln lew niedit^ matí* 
tífJis, («tilín tn'rivniht y eíillet. cu nuins de oljtPiiíT píi n i) ful uro 
|j[Vi\jltt!i |j| [inipi^Jinl l|¡» ];tsí nid'as, V fl! elUIltrp a In Ke^ltiulr). 

¡n.:.¡ nieílífrñte «'I pruH-eilínjii-iitn em-nsiJon se fiftii voiiibinAdn,. 
[e,iifLieítílo » lili itiisiwi Tin ¡■jfitnni, Iimí |Kiilc<reK itilicei lirios ni 
fíítíi¡L*l'i!'i> Xm'iüiial (lili'» prfMiiovrr el hreiieshir y ?\ luvt^renn 
fíeíieral nity 1»* PjwiiltFnks <\r ¡giifól ii!iiíli)lk>Ki ¡ifribiiíiln* n las 
|)i'iiviin-ÍMN dentro iíe fis* rest ,,1[ '|'*' [IN térhtorüw' 

4» Si'íimi re*iLi!l¡i itel ti iiíveii io etiy« eá$á e<irrp » fo. j 
y siLfiii^iHfts, b ley foémfáiá (¡in- H-nne ¡i U. 2U y J4rp. reso- 
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¡m iinn s de) l', 15, de San ítáfdd de K 1"!* y 17 y ordeniiiiia 
nniiik'ipid V" líiti iraji*eriptu en esta iíHíüuh, las Ljbras tic wilu- 
bridud de es« villa h«ti «¡tío amorlíadiiii y construida* en la 
forma prevista jmr la y «g dórelo íejrlaiiientiirío. 

Fronte a tilo, ra iiiflceptahlo ln urj;uiiientarióii de la parte 
ai-inta íéf«t¿iíté a t{íif tanto la construí* iún de Jas «hras eom» 
Itt ini|>ik(ítH6ii del tributo resultan de mi ajóla unilateral la 
repartieión demandada, y no >>!.■ sor *&uiittiUAda fni este 
jqieío porgué n>h ajeno* a la \ht?a jiidnial el estudio de Iba 
móviles, acierto u on« inundad «m que proi-edcn 1™* otra» po- 
deres del Estada, 

S? !*e! examen (Je U ley húlíoiuiI citada y del convenio 
n>»« rijíe la>¡ «liras de Sun lÍLifurí. resulta: 

«1 t\i*e eii ejertrieíu di (f« ím nlrade* «meuirreátes de la 
Nación y Ijis petn-im-in* * H «4¿ieej« de salubridad, k primera 
aporta Iíks raeai?sní( y la se;rtiiiil« los medios imitar ¡alen para 
Iíí L-oiistriiícii''!! ile las ohrna, roya explotar le mi se rfnifiere íi la. 
ds'ii 111 lü Im ki hasta la completa faiieelarión de íás sumas iiiver- 
tUÍH9 en En í-rtiisf rm-i'ií'üi y Ifus anstos de explotar ton y eonsvr- 
va tí. -ii f iirtH. 3¡j?¡ 3«, 11* " l;P\ 14", y 12 de la l*y y arta. 1*. 
#, -V'', 83*, Jtj* del i-híivohhi) ; 

I») une se iiiB'í <d iviiitejíro <le li»*. finura inv^rtidív* en 
la lioíi^traMÉri y l<>s gastos dé uotiffírvtfííióit. medíanle tributa* 
ijtte deslíen págar ta* pmpíevtrtdes ln iií ficiinius con r\ servicio 
íarta, 7* y 21* de la ley y ait. 11*. me. e>, Id. 17. 18 dcd 
ronvenio) : 

c) ntu* d ni nula de Lis tarifas depende de h que sen 
tn'ce.-íiHfíii Inven ir pai'a la aiiiorlí]ü>ri"i.i d"'i i j apít¡il, sin ipic *e 
rf**! temple Hlilidades resultantes de l:i rcplnl ación íart. 7', 
dfuiríaiJo T de la l^y) : 

<¡t) t"l pat-'i» drl trihiito ínTrespoiide a 1<nlo ímiiurfile >i- 

tbldd'i (l.'litni ■ Ib-I ¡U-ry ln"lieri.-iinla t-rsil la n-tlt-ft. 

iV-' Ksüíí i-!ira<4íi fntU'fts ilel ¡írsvanH'ii síoi jMjfieíentís ¡mni 
Jei'íarjir q«iq l'I misint' n¡0 c* muí ioruuc dé impueJitu. Nu 
lVitt.il Ji<|tií de '"siu-l ¡tnu'i fk iliiiri u i|ne id Kstmlo ¡uipoi» a las 
pcr^íiiíis o «Mas *Í í>l).j<'tn <le <-í^t¡>Jír Ihis ^{Mttcis gíj!M!h)Íe* 
r(ití! < trigina ]¡i liripsn'iítiei.iiii s*m-¡¡i!. <i sea ÍHijüítefffc), síihí p<>r el 
nnjti-ieio, en a^epciiiji i"¡trt''la h rlf* tutu reírJlraciá'i!! de b^ní- 
fu iim esp^-iales eíinferidfis a las priipicilad?* nit natías! ^eu un 
«-invuir» i' Hr.-'a deleeminada^ 

7" lis ii¡ ne^d ile la faridlad did E^tiido ¡uii'n saneionar 

lili ÍTÍhll!ti run el Objí'li, ,-..sffaf HllM n]>rü prilitií'fl rpir- 

pimijEenÁ 1 bmii: i fÍL Íiw p«irt*su1fli*s a una wm rtelcrmínada. liiiii- 
iaii*i a propiciad' 1 * pfirtii-nlai-mieiite lieii^fii iftiias. Se hti 
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disentido kí diéhfl faeidrad. deriva del poder fie ¡rti]Wksk< ¡mi o 
ild de pidieíu, peprv ningún eaao sí ha ucgutfo. 

W IJeíki¡d« ki jLHdiruk'zii de l ¡«m-ahin», eorroupcudí 
exaudí: el i< «i íiu fSM sancionado por autoridad. Lompeieíiio o «i. 
por el nii](niri¡v. t-arüte di> base i'uiifctilu^immJ a le«aL 

Es eyiiJenk' < L itt> rn> esk'i enTiiprnidido en el arí. di? ia 
(JoiiKtitut'iún Nacional, purji i'>s|e r-.jjiteinptü Iih» tintina du* a 
formar el I tí!í<¡prtt dfc la Naeióíi jHtra titear sus pastín* BOiierale». 

ÜMixfitnfQ mi trmamen do imiuniloai típicamente ioeal 
— /twrtí «i- xfHrittf. ttussssmtitf — cuya nhhpíóii rómpele a Jas 
autaridftljé*; provinciales o imimY[]ul!eK> sefrl'ili el ¡irado do auto- 
nomía de eslas idiima*, en raiú» di i¡no las provincias no 
h»n dele^tdo (-h Ih Natión Ea ejecución de obra* públkas ijiio 
auuirijca t'l rjereñ-irs del ¡Kxler de ]y»licía. ni se lian despren- 
dido de la 1'jt^nltEul de imponer iribukts dentro dr aun re,spee. 
ti vas jurisrfiee iones |»ara suieiioiir ai|iiéii<ns. 

W Haiiieikkj sido aprobada el conréalo celebrado cutre 
la demandada y Fa Mfliikdpaiidad de Waii HnUi\ po* ley Xv*¡l!j 
Úe la Proviiu-íd de .Mendoza, esta de máá etumiiuir si el pod^r 
iihiiiícijijiI tiéíiiB atríbnu iones pura sniic-ioitar el «riiviiineu. dvnüt 

H>ií- n\ prí lÍEfiir* en» ley upmbatoria, as confirió a la Muni 

eipulídad el poder ií* osln Meter Ih tarifa" de aeiierdü ttou la* 
Obras Sanitaria*. 

V )m m'tlo porque el poder ile iinpwicnm puedo sor dele- 
gado en una eorpíiraeli'n iminíeipal i[ue. la Constttutión Xaetu- 
Jial cujilempbi y ex (¡ir tfaj¡& ¡¡nrnidía de la foraiü republicana 
de -.'nliierim fió bis proi-im-tas. íCiiíiluv. Oh iaxtftfeH, 73), mío 
lambiru tu iripjc, no tratándose e*1 netamente do tin impuesto 
sino de alia ivt filiación de «tvíclos, ¡>nedn ser <leiesradj¡ iv> 
yñ en un pider : -■ n i= ¿. ¡¡i:d eleetiv^ sitxi n\m : n tl |wdet- adiHÍ- 
iii^i rjulnr. la fai-ithütl <]e e^tEibleerr tai eliiMÉ' de lribiitf&, mu 
la K(»Ii| «■iHulti.-HW de t pie Iik mismos se ujti^li'n h Iiw prim ¡pi n:; 
ile igualdad y priiHii\.'kinj|lidnd eviíridiw [K>r la ( ViMKtituekui 
Nztiriinial y ¡t !¿ü¿ iJ**i¡i;ts ^ítrn lillas i|ue piii(e[reii las persiiniiü y 
sus liiritft. 

L,¡ iiu|Hwieíóji de toHtríliin-ífuu-n eNpofMah'K se rij^e p»r 
primdpkiH, parí íenla res derívadow t\e la na tu mienta del tributo. 
.Wt se ha declarmly ijne el jxtíler do ÍTii|>"iiír nHitriínEtiuní^ 
ti« <ssta B^luralexs im » ínliomile a niti^una ^urimnieíiui pú- 
liftin, perú tHtetlt L w>r delegado pnt ley (PÁob and Jonik», Lamí 
nuil s/.cí fW rf.H.»cf -ííuti Ufj<, eap. Üí y íí'f í í cjjt* gmodn ser 
deidad» eti nua eol-pijrHL-iHPii jn'bblíi'a sin ta£s fhtdtaeíi'm i)ite la 
de eeñir la itnpDHirión a ]«w benpfiidits prestad ns y no esjeeder 
do e|J<iK (id., i:ap, Í'IBK í^ue el foiisref" d* la 1'liión. Iw-i^hIi» 
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ej | la CdHiltad de ejercer miu kiiiabiáuii «?s<:hi*iva e#lá Cani 
Ul, puede cpnfcrir s la «Má! iflls WM1Ííj«pjl j al tli*trl1" 
de Cwlümbíu el pcjJíár (l* 1 táprói» *witriíiüJíwnss !■*£«*! («1 
r. S. (57 Si ¡ 20 l*w Ett. ít». y bp, líityj «tp, 243). (fu* íhp poder 
puede cjÜtftfüíK a Wiíuife iulininiKtrsitivaH creadas f&e 

ley. f 4-n p. 266). , t . , 

Entre Id jurisprudeiieia (U> la iWLe SUgE^ÍW de i' 1 * 
<l«t Unidos. <pw c instituye lau rnlifint imt^'niíiiU" jiara restjU 
ver eamw i'üiiki el pMNtniP. en raam de In *iifllí»s.'ífl de I"'* tesi<w 
ít|ilirJihh'H, ]iiercc''Ej de,¡t¡i.'*ir*e |t>s «kíníenles eatitu. : 

.») la k-v Xctt JfirWy de iSOSi ailioriaoildo I* ecustriie- 
ttásí dé obras dis provisión de «Tgiw «i Jeniey Ciíy y da mía 
ixrtler *1 Bonrd nf Water (Viiiiiuiasiui.er* para "fijar de lleiapu 
en tienn». el p#*P» ? le» iiem|HK de pugo" MU l . t*. «06: 
2f Lhw lid 1102) l 

bi In lev ile lfin¡f h vap. 2-í T», de diitoFizaii- 
áo al Ifyblíé (/«um-íl « establee** ^tafa amiah's justas y «pd- 
tai h as imr e3 Litó de eluaeas Lnwer s ltepurt* Amn-- 
inled. ¡277) ; . 

i¡> La iitaacifin de ihm taftffiitt tapeeial. limapd »f l>upi>m 

Cr*mniÍBÍbBfí«¿ »ni<>rizttln par Sau^** 1« ?«¡»í l>upoiit <k 

Kan FmAciicib jr ixm-íiIhi* HtilUÁ emitido* [rara esa tAva 
¿ttt el pi^d^íd*. de c6nt^nejK#él \<mfa (140 f T . HUj; 
35 La* E'l. 4lfH¡ . 

d) la ley del GnjagBg» de M Estados I .uuW «rtiaiu^i 
del I>ík1 rito de C.JuTnlna. que .mi lt* Ofkinu de Oh™ Pfi- 
Wua* ÉUtWÍBÉriikilfc, 3Í, a fl&j&OUHr bajo e|i BiiriiiitiA di 
foflo diiien dtslmíidn pnr los KstinW l hkUw « P í,r ** S* 
de tVplimiUin tí rteñiWbdéa por loa ims>«'(li>r^ de Jimniebli*. 
BÜiá ln im»j*ra ile «ib* RWliUlH». P««!ijiw. rloneas. vamwm 
y frutes, e imtHMirl de In ihhimth ¡H cripta T n.r la cy, ¡vi»r 
his meíui^ S ui<ii -Lillas y Mml» 0e MOtoé* *H*. «» a 
h'rbmWidll ra/Lsnahle del cn*tij d* l*t mejora, no esmlimiin <Ip 
„li leri'iu del inicio, tuya» ^""««s serían maudadüs rniwi los 
dtn»k imptiesT^, (MiiKirjíly, Kirfc 4 Ramlflll r. T>istriet oí 
( oiimihía. 8Í7 U. & fifÓ! i T.nw #d. KXW- 

H> Ai-e fl radn, fl4í. la vftlíilez del \r\bnU sani ioiiadn pnr 
la Municipalidad d*> atiterdo rnn la autartjÉtW de la 1*^' 
iHMp%im ial iimin'^ ^M. r^m ^santitiar ^ ^i mmuíi ^' i J'itfnrniJi 
eáw, ifriiieipiiví t-ounrinn íijtsíilrs rjne Loijairiniian esa vuhtlM, 
He la revisa*'iikl de Ifls tjirifa.s njiro^hdan |xpt la Miim- 
LÍi.ülidail .le Kan Rafael mullía el jira lamen «e denwiin- 
Jfií en dOA lories i una fija, aplu ahh' a ÜmK> mmueble demr« 
del mdiíK destiniidn & amr-rli^nr mixto*- íle iMiwtruwi^iM 



otra Ihmttida a U¡h ¡ manéale.* liabiUhleK, para compensar los 
de rJíiiiuNu iiiíi y voiisfrvdíiún ; variable «ata íillima, ya 
¿Uí es del tjflittío pur ciento (Ia* la rana en la* easn* liabiUciiiTi, 
del sn'is t M>r en I** 5 destinadas a uso niuipiriiil y » raaoii 

de 0"(> efldavíw mjn, ei métrd rúhico en l.ttt ¿Éin« epi «lie 
*e iiuslalu mwliitíir (arta. 1* u «le i» ohkiWJi 

¡£a¡s esa doblo, enota está [lindada en Id dublé nal «nueza 
iM xrautmm ¡ la silupk instalad»» de titm'TÍn* iinpni'l la una 
i iie i g ra para la propiedad, itiiii bien lu espresa ta Cñiuara 
de (Vinereio. tmluMria y AuriViiltiini <íe S"* Nafiid, <i»e *" 
su informe lie fs. lt»4 vía, plinli> tí) espresa: es iiulfc- 

eutíble ipie Ja dotación del servido «Je agutí eorríenie na 
aiiuuu latín el valor loi-3tiví» de la propiedad, ya qne. « irata 
de un servid» illdl^HSibJé para in vida c biiriene di* litid 
piiiblaertiu , . ,; Xit es iweeisario. pues, •w? se haga uso del sfcí> 
viíío, .va uub aun tratándose <k un baldiu, el Iweho de ipie 
pueda ettifii-arse eit el mismo un iiinmiiíbl* En posibilidad 
de go^r del servicio de a¡jtia. ¡"iiwt* 1111 <»"«euht de su 
vil luí Por otra partí 1 , como lo lia (iedarado la Corte Suprema 
en el raso F. C O. v. O. S- X, (J. A., t, 2ÍLV, pHg. 411)/ 'n* 
¡deuda i^^ible sinimii^rar el ap/iiii eorríenTr o íiü) ¡mlil «nuiles 
ta iwndiekoies lii-riíuieas niti I* reníiaaiióii fU? obras de inm* 
niería tomulieadass y vmi<n#s, (pie aia^iiran soi dístribijdmi 
tLijriilar y perora luMIt?, no parece dudW» <|iie los TíHfiblcH ,- nrti- 
visiñii eVeciLjvft" aludan en el raso a la real¡í!ti-ión de tflle* 
ubnis [<'4'iiivas <\w lian permitido iterar el agltri Imsía lu iithj- 
piedad mutiufl deE ff rtotíAPril cui evidtrtte beileticici parn día 
v iío al consumo íjiit? veudríi deapuétt de iiallarvc la iiintalaíKin 
OH tMidií>¡oiií!S do proveer Eif(*iel!n L> Un w w ti-staba de 
hi ^wdiiltdaJ de «>briU L una +'tiíitribm>ióu u k¡* baitiítw de Ifliíi 
empresas ferroviarias, ante lo dupuenlo p"P el ert. I» de la 
lev 10.<i5I< y *e m'oHf^íó la pruiedeaein de é«e t-iibrat ihi ob*- 
taide í¡is liiiiífai ¡(itii^ du Ij* dís|MH¡tdiiii. ™n lo <iut\ iuiplklta- 
meiite. <ltrlia Cwii) reiiniiHiip la valides de la &í<Qf eapitat 
iipliíMidR a liis baldío*!. 

NÜ ^hstB n la valides: de la irísala tapitai el liecbn de <jne 
ella sea ia hollada sobre el valar de las pniptejíades, pornue nt 
Ia lev lfi r !W& e^tableiee una íorma particular de apliea^ :l su 
puede «er uejpója la faealtad de la I^uislattira (fe M¡ i-iza 
parn elrírírla. sieiuío &t» t ftitemaí*, la forma llorína 1 de calil- 
lar el t-OKio ile una mejora, 

11* K) mpbro de la euota esplsjiaeli'ni a las pirtptei.iide-4 
deHalqii iludas, «o vulnera la (ruruntía eoii-MifiieiiMiul de la ijmol- 
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ciíid. Ihimí ile íhs ear¡íüs piihlieiis pbrH|m' t»L «Eítrinilij) nn ittfttjijjK 

Cjllíí Se [J lll l'lasifír-Hl- E'll Jkllrihls r!lt(',L"H-¡l^ liijtil'iljí U,s 

ItMt ¡ninnnililrs. V m> tvw'nltji iiijiistn ¡ynfj cs¡j 6itiit$ si- eniire. 
Patín libi ea*fis LírliMaiEns m ikp. (lésílo ipir, ¡mu | jrí ili<<jili;Lii|ji- 
ilus, íIh'Ih'ii nííc trimlu* fji eiienin fittrrt Iíi %ul"i<-jfm iü drl m.t- 
rpre irunl^ ser irum-riiln t*n ("liiíJqtiier mririiejih>, t-ící-nníi- 
iHii-i¿i i|iir' ¡iicüf iti lus ¡¿rwtds ¡'Xp|pi[íii'iri]i, IW ni ra pnrte, 

-i (4 mluti <h'l SírvictC í|píieHi|j('se rU* lll IMJ|¡ hij;e)ll-¡ri lll" (íjiifl 

Kiií i'asi*>t sí' i'iir"iiinis4<n i¡ m> liüíiitinljiy, ns!ilfj¡rín ui^i ¡mpu- 
mbl^ llevar un ™iiiri>] rxttei» ile jales htvhns, | n <¡iu> Unñn 
ijiir I* rtr¡mil«.'iÑn fuera *iii<,'ii.[¡iriii<" P i;e ilíwfrtbJé. ¡lerjiii- 
lííp ili- iii h. unJínl iU>J servia i». V pfif fÜtmi". h n n¡in> rale* 
s-írn-iinsííHK ÍHs [>uiiIh'ii ilepemlor exHirsiiiiiiiejilo ile OKi^euem» 
ju'l'iti-jiriiiíi lÍh* tus pm¡i¡L-hirins, j¡ !.¡ . fililíes n<> piiede Il| U<^ttu'r 
lihrinlii \n expfiit;ti4> J iii iH iprviciit. 

[rihm^. i-sijíi'; I* q[||e Jiw tiii>iiu>s míiii proiiurciviUKk* «, las 

Mima* ne<-e*urias [mnt n J-fiwur mi éüslü y l«s gfótg? tk> ps- 

|>l¿t^uKÍi] j eunsvivariiín, y riijp Ea étcrta pagaría ffát emlíi 
prupi.-iliui j>cfl pjop^rv hai^ln n\ Iwtivfk'iu |)jirtÍHtJrir rroibiclii 
pur éirta, 

Iíikls-a (fhrtrlio Athniiiiitnilito, i. JR |>Aff . ;ijf?>, espíésa 
urcrvrt tic (wla fiase dv cvinEiiiriunt'*. d» ¡■ihikí eiinie- 

tPrí*líi L Fi H J seíii-¡nl ¡le Til ím]VNSÍ^IÍJll : 1 ^ njiit' i'-íUi tlebe sprl^ ¡>*ra 
tlH fin [-il'itilíí'n: y í-' i|iu> r|i>|n> ¡us]iirsrs(i en E¡i nuiJuriuiil^ti 
e i^ujiUUiil, | PEt r li*s hh'IihIi.ls ilt 1 \¡¡ \}f^nri-'\Miu]¡úm\". 

13* Son prim ¡im ís Aufpljjtltui t il lufiitTiii ítii|njiH)tivd tjw? 
esifcie ni ni fmMt*? jinsiuicnHi en i'uvor ¡k la pnx'iiieiicítt y jtiw- 
r t--l et tir U mción lH K^uíÍo ii t imponer un tíibiitü, y ipii 1 
jugiH i¿in- |irrleiela li> eutilmritf, iMw ili-nn^i rarlu. í I'auk jjíhI 
.lusfü.np eit,, Ndi¿ I3TÍ y l^Tíl). 

(¿tié lit iiurtf yi-lora h» lituhíi n exprcrüir ipu 1 ín mril'a im- 
[nt^'iniilrL Fin sitin rijmlii ni n ]fi nre4VSHF¡n Iwse tlí* cílnilit sitlire 
el fM L c"¡i> i|el ser.vieiíi y su biIit-ii¡uÍh i,tí>l-r¡1siii'¡raii. ¡¡utu n<» h;i 
ileuin>ii'Hilii <*n esie juii'in 'jni" iIíi'Ini> turiTiJa rn» nhíitTYL'ii fu 
Inris itrtlljil ri'l't'riíla. e* ilecÍP, ipie In ríí-an- 
iljiriiiu fistfietlfl Iii mi'essíRp ]>»c¡i «mortLziir e! i-jijiilul íuTCrtitlO 
y ins frastog [fe i<\pliriiLi'iñii y e[iiiHerviir¡i>]i r ni ipus h su ips- 
¡wtíi, la tiíihlí» eiLnhi esceilii 1» iiiejnm reeibifía ¡«ir sus pift^ 
fi¡H-|nr¡ns, tii el servii'in ifiiu jfti firw,in h Irm niistmiK. 

1i v K| i1l'm3i»1iIji II. :■ I. ' ■ i . le! U'ÍImíId UH |Hf- ll'is i 1 lili Iris jlntOs 
ltieiLeÍii!bilr|<IK t fejus t|<0 ftfwUíT tal ^'liaUlinl >" ]irn]K il^t- ¡inm ImJui I 

n-.j ir.'i'ulas. jrf> ajii'ilji n Iüs iiiísiiims, i|(ie I» rUíit¡L criiiítnl, ile 
HrtfiKiiííión ile im'jurm. se nplii'ji n tml:is lus pnipieiííldíSi den t ni 
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del área de h« tañerías, pimple 1<nlas pIIiw la recibe». *eau 
ed i riendas habitaba» n n<>. «i liaídÍLks; y la inou fíe ^jí|hIiHji- 
citin se limita a acuellas propiedades ijttfi pe>r hnrer del 
servido de ajziifl exijíen y .jiisriríífiii dieba p xplntueitm, 

r>s ¡tiaeeptttble ln «i^miHfiiHii'ióíi íle tfl parte aL'lfira 

eoliamente en la ley 1 í,-í:SJ¡ impone ia wiitrjbm-tóii a fes 

Ijdlclíiifi i^iie produzcan rentan sea ésta probada u i-fllenlada y 
iitj « tos que no la ¡WHlua-aii. porque esa ley ^ Wmtn a. los 
servicio* sanitario* de Jn í.'apilal Federa! y n<» liene Hptt&ciuM 
en l'I n'jíi rnen ile lis ¡ílitfls de salubridad do ^nn Hidriel, 

1f¡" Tiiiiij^i'.-ii repulí « ^insijirciiiietida la igualdad i-utislt- 
tu dona! p¿í el hedí» do que cu irfra* l^alUlndeft la urifti de 
los üprvk'Uw snuitarims se¡i meimr ipie t v u tn hn' ululad de 8&i) 
IíhÍeli-L jfrriiti*, tomó íí <>s¡>re*n ei: d pimío 2? dd informe Üfi 
tu demandada etiyu tupia turre de fc. t¿3 a. 130, esa diferencia 
radica en d d ¡si i uto raimen fiiiaudero (jittj estableen Ja* 
ieypsj¡.»lí7 y 4,J">*. eti (<>* 4w; l«* «bras m>n indicíalas en parte 
<-on ftinhi» i¿hc ooípé^spiideü a las provinda*. proven ieuie* de 
lu. Merm naekutd, mientras cjiie en las íibms ile. la ley 1Q.ÍÍSÍ* 
liiij>-1íili.vl' tina c.<¡í¡rtnda liyal ijiu- el producid» de his inri IV 
WMttee }oh frastiw antes inene mundos y \a di fe renda en ios dis- 
tintas p»bl aciones, re»tilta el nmynr o menor casto il* la virn* 
lru<rdóu y explotadla. 

Tiini|Hh'o ]'¡^oIí<l ¡.onfisealiiriN el gravamen, impugnado, 
puerto [pie sólo alcanza al 1 % niü irííne.stnd del valor 
de ton itilulieiileH, liasla tajiln sea a (tmr lizoda la voiisl 
HíeTiilo, \vit tHHtfi. twnporuríij. VA del 4 % wiiire las reiilas con 
dcslino a los prHsltm de exnklnviúiu e* dablp íibftrmhr ^ttó. 
tvutíUnW de 1 ei Kéf|iiti|!«áSjl # íneji>riií» y seTVÍeitMi, MtftiW 
tpie eKitK eiiiita< corréS^iitóii a mejitras y hehierieiiw de lu 
misma ihíijíhíí nd, recilíklos \mr las propiedades, "'La jiislí- 
tia ne demandar "nq lonrrrbm-ión eiitweial, ílítT í,Vx>u:y {Oh 
TasnfiMu § í(7j. e* supuesta ser evidente por el hecho de ipie 
las jier^uias *|iie ilehex pagflHa, mÍL > iitri¡ í s ¡ftiportaii el coste 
de la ipibra náliliea, restillaii al inlsiiio tórmittd tui siifrír pérdi- 
da per uní ario aljíima pnf dio: ku propiedad es aitniíialada 
en valor eu uti importe al meiuis i«:i¡al « la suma fjue de- 
lieríi pufrar". 

17* A umpie fue™ eierto que, étimo Jo w#v*rHii l^ü Wm- 
iriw Taswj (fu- 204 vta). f aiKlerros (Ta. -05 vtft,) y l'onre (206, 
nmlesiandd la naipliaiTÚti del plic«w de fojas 20^ Ja deman- 
dada fije * su arbitrio y sin interveneíón do \fta ™itrlbiiyeiites 
d av«li'io y al<iuí]i?r ile las propiedades, d actor no lia Aettios- 
trüdo en este juido ipie ál v«í narse sus inmueble» y ealeularno 
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nh» ii-iii^ jjaru (li'tJ-iniíiüif d íni[n-rit' ite itis tiiütuíi rajiitaj y 
expFurai-ii'.ji, fiíiras Sni!¡i*rin\ J.- hi Njh4.ii | fl i; :1 fijuUfi ralnre* 
tiih cKrp^viiH [pie hirieran i*l fjrii vamrn eon fEsí?at£trj(3 |mr esta 
yin jínlirtftu. 

Kl iliftivme ile l;i I >ínvrióii de KíhIhh de Mcndnxa. c^rri^n- 
le ¡t ís, 21 :l vía. jr ITH, úü rfWioiia Lum i»inuieNe>; n >{iie ne 

tefitre, jtgn latr; propii-dailex (>U>-[>m servieiOK san ¡til tíos m> repihll, 

t-n este jiiitíiu, Tampoco se in ■ leniíttlrddo ¡son i,ítíí ¡¡rucha 
inále* so» en definitiva. ]íp-í rnkirpK nnfi^ y múli-s ¡uri- 

tMH{fc>S pur til lliMlIttlUUlUl M llIS pmptlvUldes iH Hí'lnr, Til 

juzgar*! el ¿rravameu resalta émm&t(it¡i> |MPf í.i ¡m>iií*ioiJEid;i 
ijil imlíreetEi de las vahiarioiws arliÍEraria* y esresívus. 

Ijik (Ici-I^JUrviin's Je |,^ tcviiuiM i-itndus _v tic 1 ►. Martí- 
riitíi Kaimi ífíi. JH7), al WHÍ^tar Ir ftjnplintifri f} del pliej,n 
íj* & ?!»¿ w-ínm la* Ciisies sjcrU pnblrií-tj y n< -lorio míe el 

rmpíirte <N> Ijtti <\<>s ¡ iifttafi exi^idit* a pmpicdud lisrirlieii 

la mayor parte h!í> hm re ti la*, iiy |¡rnj=lpEi siitu-íenti' para 
eoiti-hilr ipie eüo lu-urrv íwfeíti (1* la* ptnplijslatlfe? (kl 
mandante, pOiNjríié lííelrtwí lest im"ri¡o*. a [Mirle iré su ii infició- 
*idad para suplir la prqeb-B pericial o ihK-utni'nlal utvpsarm n 
tal efri-tn. nd se refieren ¡il easn .mih-i-Hi- en esla lili» 
ínteres y (j[|e paeda fniiHliluir, ¡híiIh mentí-, n] ohjeto di' ]>t 
<ieliRióri J n-rl ¡l'Ím], siim ¡i ln ^{tüfloitki (funeral ijiie orm[ni-¡FÍ" 
él i i>lir« fiel iributo iiiL[niyn¿n]n. v & tqivo n^jiena lio i*fllie 
(ifflurm-ii'n filiriimi, (J ne w>rí:i iiljstnii tiu y ¡mr tujilo, difnit « 
la mwTfriH ¡le i".t¡i ilemiVm. 

\& f Kh ta id Ni' ii iiii pn meilen le el urjíim^ntit ^ míe eit 
i-I i'áli-iiln iM í« df> eipíntaííilííi ihi puedo ton^r pii 

n H'] ilii f! ajíiin fjiie. se iÍLcp, ?¡p provee <;mt'uirii}i;eii1i' a \*t* 
(julii^rbiiM; nai j íí:t)u( y provisional, ■> ¡i tiu préeíii o«i|s m fe-j^a Íj I e- 
me rile ha jo. 

Si Ijieu i'l art. I 1 - 1 t[el fimv'iiii estahlei-e ipie Ua auífiri- 
dmW* imuiif i pales pueden i|i%pii»ier t:r<irtiitaiuE^ti' Iia^ta uil 
'ib '¿ ile! aifua pnivisna, tlesíJu t-nyo [itnile ^ p^j^ «-] 
ileiLir- ei nm'ni tlv 0.10 i^ím ni n, el inri ni h- liIj l^i.» (Art. H<> i|r 
las larífjiiíi, v #1 íirr. ¡le iirpitl ilispane ipie tos fítuble. -U 
DiieiiU» pi'ili]íros dií jinipieii;i.:| ÍWal ilihjnnj<lrnn ^rsituitaíiÉfiití 
íifl astiti, «fllvit ((lie fmieitmrn en ]n* uiÍntiiiis itislaldiiouni ile 
(•arái'ii'i 1 Kirtiereiftl o íii«lnttrÍHl o i\w |ír«(jleii wrvit'iws. reuní- 
iipraliins ijí' i'tiaiipiii'r elilíie. el iir'. 7 V ds [sh larifíi* imnlif tpi 
ewt.í r/-^!nit L i3 r piiwií ■] u<-, ai^niaH h!l'| pa«o iiiti'pm i|e hihImi^ 
c^otaci q \*k e^tdhkc¡cuj^iit(H pabiieítíf que prinhi^eATi r^nla^, 
liiiiíln el ju iviletrio ^ 1"» ilesas n uini rehajn <)n| ítO % *n 
ía eXWta esplotaeifta, 
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Ese privilegio en fhvnr del Vlnaa. a*í eoiao el íjne se 
t si abiete f li utias Leyes imprimís N EÉVíír 8* I™ ^WM™ - 
mienlsis lieiu'fieu* tu general, ¿10 perjudica íl ^ $9*" 

t ribnvehUs. [Jon|in: sí udes esidbkwinieiilHK pa^arau retrtbti- 
eimies íl*- Héniá^s los ímnUj* para efectuar i*™ pa¡;i]s drtierlpn 
provenir, fríríiisniíu-nte. de 1h reeaudad^n de Mpjtpgfc» de 
manera <pie, *í la i n elución fin 1 los establecí miento* ¡jublieo» en- 
tre Ijín propiedades empadronada»! y afei-tadas «1 I^Hjiti ilp eMf 
•rravumai pudiera disminuir la ciiotá a tarjío de- t&48 Im- 
piedad, esa dilfereikia deÍN^ ^ repuesta poí el tnulri bu- 
vente jtiiineiitAiiMW]? ei niutito de los impuros pura alemkr 
¡>hns a^ii^wi del F istf-iT ii Ja. asiste Hvia sotia!. 

19» En cuento al hevho ds que las i^ras mustritídu* cu 
Sjiii Rafael sean e ntre^adas en i&StoiíSfcíA de *]i aiiiortiffleióu 
tula] H \a miitiiiiiiMliiidti de esa l^lj&flj ("J¡* la liarle actor* 
vJíée **r un tedero a su respedo. ntí L-imstitiiv-e mi íiieoiive- 
uieiite ]iara ntle ]¡i> mismas *nui (visl^ad-u* con <■! aporte de 
propiedades üiwl u iailli^ p<ircpní son sil* p Ripio* arios quienes 
"(Püall de las mejoras v d*d servicia numpie, I ^ricamente, las* 
tibras sean de propiedad del poder pi'ibiíeo. El a rgll limito se 
vincula >f>n hi facilitad del Estado dP i-nspwr una obra publica 
(pie protluet? beneficios ejípeeialefl, 1*111 el «porlo de los jiartiiu- 
tarmelltl» IjeneUi-iudus, facilitad tí" innegable i-oiuo la de tiw- 

K'ill- tiídtw los JiasKis de] KsliSllo L l < J | U porte ¡l<" Huios los 

i l íii (ládanos üít¡ i-nyas mnirans lio se einn premie fóiiw podrí» 
baeer frente el Esiadn a sos necesidades. 

Hdr> La t irr-iiiintínu ia liiein donada en el alegato de ^llf 
dÍN]i<iH¡i-L(i]iet lépate p<*terwi** ha van mmlif» ado íl rípnien 
Monomio de »bra-* na Hilarias de San líafstel, f mida das 
esUs disposiciinies esi el de*e» de baeer laeiMW el 
vicifj. ullii a ^ J <^H di flifiirir sí¿dí $íe U reiiHs^raeiiífl de le* 
i-npitsL's iiivertíilii>4 en ei iiiiíhiiio. na sijrnifii?a ui eoiistitiKvc 
una pringa de <|lic el Í^Sitói H>?lerif>r ilero^adn, y (¡iw se 
{-xa n lina esta srwlemdo, Tiiira fin-íosaiiieiite injusto b m- 
ettnitalivo. 

Píir 4w4juí eiiiisíder^eiDnes, tallo este .íiuein reiliajwmlo (a 
dí iiimida <>n t«|| partt s ( sin timlas en atolón Jl la irtt»- 
rale^ de la ciieitiód debatida. Noi¡f¡<|iKs*, repúniEawí la» foj«s 
v njiortiiiifliaeiitr, artfhtvese. — Edadnin Ka* ■»Fienfifc 



KAÍ.I^Í UH LA l OltTC Pt'HWMA 



Unenos Aires, 7 do tmviondiro de 19;í3. 

Y vislus Cíjfnti auto* soljrp rlevrihieiñn ■ le suma* do dinero, 
seguid»* jmr I'H'iiiil lutririhi Hitltrá la* Obran Sanitarias de 
|n \,i '¡ópi h para prouuiLoiarse «e-ereu del rtéUl^j de apelación 
ci>m*d!¡fr n f».. vta.. rt'>iM>ii<¡ do la sentencia definitiva 
de E* '¿10; 

V t'im si dormido: 

(Jne rumo li r linee notar con poierlo In dpiiuHtdadu orí 
el i-!i|ií1il)ii IV do su <?¡«-riin do fst. m l'M, dtmde emite*)* lu espre- 
s i iíii do íLjíratiHPs i]t | <k'tii<tiulHiLti\ lo iiuiou ijiie ¡modo rosdi-erne 
eu Iéi ¡tiwsite loiitienda e* "*1 í>asm" di' ésto, un sólo ¡¡urque 
el interés [óffjfiiiirj es In medida «le fas m-oiiinés en juicio, shio 
uiinhión 011 virtud del preeoplo ituitenidu eu pl arl. 2* de ta 
li'y X'> .10, que muí abundante jurispriiiteiu'ta de la Curte 
Suprema. f[i<»iU' el lallu ipte*o registra ea oí tóiüo -4, |>ú^ 
elejíit fs&lereión, ha itiíerfirpiadn Compro en o| sentida di? limitar 
Jáü i'iiósl iíjiii s de iiitroíi!*! ¡tiiouitlfllklad do Iüs leves, a los e,a*G-* 
ooiiroiii'ÍHp-^>, que (¡eiirr;in, en tus qiie la justieia uaeiouul '*en 
requerida ¡i iwtanda do parte' 1 * 

2" Que rl notar mi ha demostrado Murrio ti I emente, xc- 
jjihl espre^a <-[)ti verdad en ol colisa Jera: ido líl" del fali» 
noourriiUi. "(pie at valuarse sn\ iuui nenien y calentarse su* 
i mullís pntH determinar el ímiHine de la* t-iieiitiw" que abo- 
nará en MOiit-epto de contribuí- ¡une* í*r»r ¡ós Korvieio» sanita- 
rios do (¡no so trata se linyuii fijado valores i; m. - volvieran 
■tmfiáoai orina los respectivos grávamenos. Las probanzas do 
qiw lili i se luiee mérito; los tlernás elementos do jftleiis iudien- 
diM jmr lu demandada «i )r»s ea pítuliw V, VI, VII, VIII y 
JÍIV de su esiíhTíJ di? fs. ¿ÍK1. en CHtfntgf w rofioiyn al punto; 
y Italia lo fpio ol prpplfl m'iitr dioc .:! resuoE-to en el ^apilulo 
V1 11 di? síi ospresÍ!"«i do a^niviiw — dniNlE 1 ttu eimsii^tie dea- 
vi rimir jujut'Üos i milla montos ile la sontenoia, ni siijHiom 
nieiiH*h"1ia íitrss [irtiíbas: fagiaeoit [Jo destruirlos — im RÓti) pu- 
nen do Hiaiiifiestfp Ib ineficacia (te su inijuiíriiiioiiíii sobro el 
}:íiriíeultir, sino taniHíén H heclio. muy doi-iisívíi en eontrd <le 
si tí ^rdUnienlaeidíieíiH do que eonsrliitUI las vnluuc iones de tpie 
ahur» se qtiejn. tas que fueroii epnrt Hitamente natifieadwt a 
Irm fino* do! eanHÍ^nioute roHajno aíimíiiislnitívo (víase fs, 
1^0, íit fine). 
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3* (Jue ¡i Id exp;ieslo en t$9 ron* ¡di- raí ni 10" y 11' del 
tu i lo iipHíul... para de^ihiuir el rtruiiiiwnl" reiii"*ite a la* 
finirás deaalqi litada*, pued* H^i-i jfJirM" !« exhibiendo ,.^r la 
ÍOiíte Suprema i'ii I» sentencia efe freí i a 18 de fclirer-i flej un 
cu iiirsin *»ti di juieín "Alindo tiiráldi-n Nnniia¡í<>. filtra Mu* 
niripiilidítd def Huitrín diside ra tnltw í*nnrt*i y quintes < Fa- 
|] „, t. IrtO. |i«V- :t!>: y finir tti firt Faro, t. lít» p¿ijr r USl ; y, 1" 
i¡ue es }it/ts tniportmñ-e p¿jr;i el ciwt, que el ador Un mnrtieiur 
siquiera en su exprés mu <lo eij* ravkw tle fs. S^S en el capítulo 
IV, donde **■ oonpa ct**3 pinito — <¡jiM lm¿ inmiitdrtrs de. pro- 
piedad se Imitara» en r*n situación nuawlo se drveitfrntnn tas 
.■(smribnt'itiiies r¡ne motivan este liti'íiiey ta (fue basta 
invalidar s o impiifiiinf'íiÍTi ni respeeto, de neiierdn &?n lo <jw 
se eapTjtSo cu ni t-mixideramlo primero, 

4* Que ta* razone* níliicitliiii en el eoiiáirferuikl» 18* de 
-,i t^Ittcncia a|H>Lidii t eon las que $é siitvon deméntale* prin- 
iíipiiiM ilo urden pñtplieo, son stififip hii'i ¡üirn r*H-hjsa:itr l;i «r- 
;riiiiieiil;ieió>) ([Ue> en (wiTíini) fin mi la el demándame; peí*", 
puede murdalNe. parn ref o mirlas* lo dicho tanta* veces por 
]h (Virtu Suprema, en <-.amx análogos, seifúti lo cual La igual- 
dad absoluta es iiii|H>siole <?u L 'la« *rrtrjíns púbUewi", y no es 
otra (.'iiiírt, voijvs garantía iron*titnoionnl (art. 16} "¡¡ue el de- 
recho a i^ie tltt se OKfable¡wm excepetanes Ó privilegios que ex- 
¡■I i.i l mil n xiuoft tle que sp concede a *>1rfw cm íjjiiíffíeí r^iMÍh 
fjfjíjf.í y pfffHJjtííiwrííjy". A^UmiiSs, <■! JiL-^ir no ii« jittítiíieadn 
#n ípn' 'pmpíHH'ióu o medida, que ton* ennfisu-íitorkis S&s con- 
tfilnirtfiin's <-uestitiiiii(líts f^ie rl fuifraru. ha influido el liecho <1p 

t t i n ni en t'^tíis l»s tiiu-a» de prolbiediid fiscal fl spie 

ahiile, 

¡"i? giip s(p]i iiuwtpiiNWfVi en at™ iluto los urj:iiFiieíitaeKi- 
ntrn roiitenidait en los (AfíiUlk* nnveiio y díeimft il* la expre- 
sión i|h aursvií'w <h\ Hetw. tntito ]M)rt|iip la ley l) 1 1Í.140 1)0 
p«edp tenrr etelo relmuetivo. Üpr,nto porijiie «itiiaeíoneü *t- 
méjanteH h la que *e invoca n^iíSlari iiun eptablfls. le^al y BIO- 
rnlnieiilr * s¡ llera rliw» pomo haw de nu promiiníiamwnto ju- 
díela i. v un iritis i mn ni ms eLí una wrliitgctrt de etpiidnd- 

ti- J (Jiic, ]Mfr i'ilriino. v en euanto lia*? a Iü imp:ugn|*írjó>l 
de Lneoiisíitin ioiiBliilaíi de la lej llBb»nfll I*» 1G.EI9ÍÍ. y f de la» 
ordeiiananü JimitieiiMile» y ley d> ta Provincia de Mendosa 
flietHíia» a efi^ti^ de aquélla — *n los términas í^nerale* 
en qirc v* la formula en la ¡Jemainta— wlo correspoiiiíe d«sir, y 
únkamentp mayor abundamiento", iitie loa prolijo» y acer- 
tada fiiiidampntoü tte ibetrlna y de >riü h wiulein-ía del KoLt» 
de primera infancia, en lo^ íjiie se írjntemtdan todas las mies- 
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d ltisif'iii (ic ¡ t ne í! nt'litiiio do H^ste w> (Mw iirasperar. 

l^or ístHH coiuMilcticloiie*, y sus fnníl*iiiH?niu* «imifír- 
mdife Tu wFilt'nñn apelíiila o> f*. JTtí, en la. »e nvlihzu ln 
... mamls <te fei, K.>, T^is únalas iUf esta ínstnmiu. también eii 
el uní™ — Rit unto Wlfttr hshtrto — í'flFÍffit ild Vmn- 

p¡fl lt — Juan A. H/mniifi i tíittrrú» — £:rtfititl BL (¡fe f>to*e 

DlCTAMRN UKI. l*l[OCri)Alflílt (Jf.SRUAt. 

S i|k-i in;i Corlo : 

Promle en e*1e en so oí renirso esi mordí mi rio, por 
ImU'™' füi-sltf en Ictii di' juicio I11 eiirediti¡eioualÍdn.d 
de 'iiui !<■}■ del Congreso y ser o] fallo upelndo contrario 
a lo* tk-m'hoA 4ue invoru el nH>.ui>reiijSf !! 

Kn i-tuiuto ni fondo lid asuntó — y descurtan do his 
eueslíenes de hedió — comidero rjue Ioü bólidos finida 
1 nen los de I11 níOir>uc¡a di- primera, inyuncta, cniif i mui- 
da por iu Cámara FedemI de la Capital l.f*. 1Í70 y #12) 
tuteen íiuiwi'surmH nuevas razonen jmrü demostrar la 
¡inf>i4H'(df nc-iii de la demandii. A iúVntifa rowlllHÍóii 
tólieftrvti lo tesm-JIo nur V, B. en el cnso 18*): ííí*. 

Kn su mérito, correspondería íoéií'í i-rn« r tu Hioiten- 
riü di' fj*. 30;», en dimito eilii pudo *er materia del 
rmirso. Bueno* n^ires, marzo de líKíí). — Jtwtt 

FALLO Di fcá Cf'irTK fUTKEMA 

Km'lifiH Aires,, ugosto 4 de 1S*3Í). 

Y vistos: VA rceursa extraordinario concedido en 
el juicio seguido por Pascual lucrnrim eoiitril Obriia 
Smiitnrms ile la 3Í ación sobre devolución de una sunm 
de dinero, contra Ifl sentencia di» f*. M2 piaiiiiuriadu 
jioj 1 11 fViinjirji Federal de ewln Cfljiünlf y 



Confcidorando : 

Que no imHíndoí* justificado, *egiín lo declaran 
tas sentencias de primera y segunda instancia, <iue ni 
valuara* los inmutólos del aetor y eatoaiar sus rentas 
¡ tt ,ni determinar el importo de las cuentas se JuiyiiJi 
fijado valores qnft di«run «irrteter de eunfi se» torios a 
lo* jtiuvsitricnefi enjetado*; y afmnúndo*e p por otra \m\ - 
\r, qjtó el af tor eunsinlió las valuaciones olmei viuIíih *u 
la demanda til nerlos uotifkiulu* «dHiinistraíívnnicute, 
esta Curio tareco do jnrisdieeión para revisar e.*í«* 
euo*t iones <fc hw*W y prueba, y se limita por <-o»si- 
guitíiitüa dwlmnr 'pie o) ocurso esl mordí nario no pro- 
m» en feuáttio ti l« inronstitueionaJwlad Fundada en el 
CU cárter confisca lorio di* Ifls tusas. 

ÍJue en cuanto a la» demás cucstionos do deroeho 
federal w^ifenáé u,ue se han violado en el eatso los 
ju-íh. 4% 1<> y ü" ínc* 2» do ia Constitución, los funda- 
mento?; de la» scnleiieias de anillo instancias y los del 
fallo de e«1e Triluuial registrado en el tomo ISO, p¡'»f. ¡ft» 
de su eoieeció», <lcnuK>»tir»ii nentoultt mente la nnprocc- 
denHii ti* 1 Ja demanda. 

En su mí rito y de conformidad fon la dielaniinadi* 
y |iwlido por el «eñor Procurador tiene ral hu emití rmu 
lii sentencia arlada en la parte aje lia podido sor uni- 
taria «U>1 recurso. Iiágfi*e saber, repóngase el fjajicl y 
dovnílvanse. 

ROBKliFI! RRPBtUí — ASTOKI" 
SaOAKJÍA — ÍjI'IS LlSAItKS - 
B. A. ÍÍAJÍAIl AüCllfiKliSA 

— F. Rjwh* IIkjía. 
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KOtíELSA ^PÜHOS DE AKAL v i'AJA l>E JVRILA- 

líos i>e kíH'lkaixjs peiuíoviaimos 

FALTA IH¿ AíCiüX. 

NI a fi 9 i sido a íh I. fija Ui; Jubi^&iflLies Ferr« varias que :¡u 
initT|niMp el rei j nifi4i prevista ?H ei nrt, íl-í de la |ej* u** 
lÚCKJ contra la ri'S(Jtn.ii'íii dcd direiluriii pmrftahitPiite 
r] L lililí f»r¡ji del EhPitrríi-in Kuttcitditi}, ettiree de aittjfoi pura 
lr'iinnnÍ4u a lu Cuja *n jMiefo ordinario, jsqh *l fin dfl 
oBteaet i un trámenle el ii]i'tu'¡oii;n|o Vwíiiffkio. 

Hhi'ijjís Aire*, mivíi-nibrí' H> je Ü 1 i*. 

\' Vial"*; PpirEt frailaron definitiva t'sle jriieío neíflllíhi 
tíiiffi'fiJ! Khjiomii t!o Alml ohhiim la í^fü Xíh'ííiíih] di* JnhiLi- 
ctmns > t'cnsiciios l-'i-rr^vÍJiiijiv, *¡i|uv vobro di' j>r*»H. del 
i{iit< residía : 

l 1 Cjn<> í'úiiuj o tupian Id i . i re* vijLriit y |»t i'Hiisu de en- 
rVriutdul v iN-j)f(í8 a la rn-iom mi» pengjjQii de invalida 
■^iijetii a I rVx'tmcji de rey^eiWeíf pe.rVwfWH <i l| e estatild-e el 
hit. Jti i le ]¡l li'y UMi-íÜ. A ruist i[¡ l íiiio -i I i«u>í revumH-iiuíeíitii* 
ini'diiiíK h minies la i'rtjn ¡líflaiVh, en üíi d<- jimio di* VM¿. npit* 
l.i jji'torrt <-sl¡dpu ni nnidii'iitMf^ <-U" índwj;Lr niit.'Vame'iiU 1 , lo 
i|U"e oh ajwílacióii f otmfirumdi» poi l¡i i í'jiiiíiiji Pederá! de 
líi i iipiml, p|j ü < I ii- i ■"-a i tlt r<" raKni" mtio, iiwttíittáfiífciSfc di 1 
i'IUr lu iiil«n's¡idfl -í dt> vtivni do UWi. Elj.-limi^ la «totora 
el ¡>a¡j» do Ejí péu^iSti Üesilr i\nc lo fin'- Mispondidn [mr tu 
i "íijji. i ii 20 d<- junio do l uri Iwisítn lu jdmlidn. oiniíirinaiiiriii 
¡ i ■ . I ¡ i - ■ ¡ i J ^itc m» |l- lhj»i smJh-1- ai de eiiiírij de IDÍSCh, os ihíi-ir 
i; niwis 1! ilí.i.v iflii" líílif i'] l'iijil dr í hl^-H — ni u. Plillrifl -Sil 
dcrtM/íio i'ii tilW i'i'MiliLi'ii'in ilu la Cuja* di' fcidisi l[i> uíí<i>i<> 
■ E<- l'i'.M i^hí' i'jifiU'TUplftfidii iiui'iinvesi unáli^a^ riluíili'j'iíí, eon 
l : :'[.- 1 rl' ^i'Lk'l'al. i-I [hl^ii do 1 :is |il 1 ii^Í(HI>S d<> e«¡l llrll lirn- 

[-■/íi iim !,(> hLUi|»i'¡idi-rÍH. en rstnih dt 1 líntllar ¡apotei-ion y lijistn 
tiltdíi >íe ^idi*ta,ii' !uni ¿iíé ííiHtPMij y >ideímls ni t|ue Itjislü í|Ihí 
ia i Viinitr+! r'^i- ral un irí |inininu i<' en délfinitivjt i-I ifiéM 

de si t iiivnífilej!. mi \\nh\n en n^didiid ri^Wm'^'m iJernliii-ÍNdii 
a -u r«|H^r1u y no podía U l íija ¡W^liJ^ flit-lt - pag^V 
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■*> Que | a demaitiladn, retoiioeiendo los liíehos relacio- 
nados, opufle la* defensa.!* de Ím¡,.ni|tHe!ieíit d* jnriAdjeeián. y 
cosa juzgada. i*** primera en <|iiií lo» rmireuK i-milrfi pe- 
SEtJ ucMiiicH di íii Caja, tomo la de que ue redama o cunltpiier 
d(ra L ílfWn iuteriPoner*e di reda mente ante la (Jumara Federal 
di i a Capital y no «.ni o -*l Jiiaz <lc juritipera instan da, rotiforme 
al arí, ¡Í2 l*y 10.650 y anM* ine. i? ley 11,308 y la w-^unda, 
en ijue no habiendo apelado Ja «(tora en tiempo de Ih refe- 
rid* rísoim íón de ijiie aiiura bí> 'pieja, ha quedado (•nn^nttila 
v firm*. Aurefca qw no e* ftpllealile al ¡asn la rewoliuiión del 
direeliwH., [fe 24 de agosto de 1924 (Cirtular N» 50) sobre, 
pagft provisional de beneficios, a que se ampara ta adora, fsino 
oí r¡i dispTHíitriáii posterior, uirtulflr n* sobre eese de peu- 
sUmea desde la ferha f*a ipt Iíi t-aj* declare la insiibnisliíiidn 
d# la invs líder les dio origen. I'ide el rfleltaw lie Ja de- 
manda, eoii uosIda; y 

Cutnside rundo : 

í¿ue Itt exeejji'ión de iueoni]>el elisia de juriísdk'Ciim opuesta 
es inoperante, éii itiMn di nue cu el tHft íj'/i . un eufi&tlptt* 
it^liir ii'm uljfmm ¡Ir la Caja demandada de la" f|tie motivan 
H ra-iin») 'le los Hrtx L :íL> v l- ine. 1», revertí va mente, d* lan 
luye* lOJfóD y 11.30K, pues la aflvift eiiwiimm el reeutimi- 
m'joalo ¡te un 'drrivlio iinlrimoiiial ^nustituídr) |*>r la pensión, 
adquirido y gozado de conformidad u Iíw díspflwiírkmes leales 
pcrtHH-ihtt's y !» n^«hli-íi1n administrativa «pportil ñámenle dir- 
ía if a. Kn l a I . sil listel i'ui, es indudable !*.ue <iuIí|iih=i í-uestjito qui- 
tó sig ile eulic el títhlar del p^-twidído dereehn y la Caja. 
iíii su calidad de deudora « íidniiiiíslradnra, no en nmUriu ilel 
rueiipsrt juri*diei-i*iiiul eltáda; úim, dv la fiet'i$ii juÜ^M «^li- 
piarín r^iie H'im-sBfrra el tbírei'ln» Miim'iti. 

^ue p"P líkí* rajwtili's aiifít'eflíHteü, enrías |nuií le el rer'huüit 
de Ih Píeeiieiriii ili 1 i'ona jiiüjíadü (i]iin'nt!i, ipie s** jHvtnulit emer- 

iH>lite ríe srul ta <¡lie m> ha rf^neltit la malerin <tel preHeiiíí* 

litiicti» ííÍhhp la eOsíH-ii'ni dtil &ekéIt¿H> líe p1osi»gftp en *í y í¡ue 
la aet'ír* 1 i^liona. 

(Jut* ile a ciíen lo al ln'elm c ih*?íI Eíiti*<1(i, v en pre^pm-iii d<» 
Ja w-utonríii íj q ib- derla™ esl mjrindo H lic-redin de peiisi/m, 
lü eiie^ljón dt> fuñÁi a resfilver C»n((iiité en decidir ñnsla pu(< 
fpflm se extiende el íloreciift de lu a flora a perrihir sil pt'it- 
siñn, mí hu\1a la feí lia en f|l¡r> se dit-tij la ré*q»ti?cj$p íultpiitiisrra- 
la ijMÜr6 f ftiíií mi ida «i ni luisln la iléíitmW d« la 
0¡1 [liara Fwlfnil ipif Ja con firmó. 
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<¿ue la presente euísliúll corresponde ST reüueíta de con- 
fnruidad al priufípwi procesal que ret-oiioce autoridad de cosa 
juzgada a ta* rtwiLurttincx o afinteneiait ejecutoriada*- En el 
cas» JfHfr Jt7<. rtiim en el <l* toda sentencia que resuelve h»- 
teri* ^miteneiiísa^iliiiimslretiva, de las une se lia otorgado 
recurso libre de apelación sin autiirjpaeióu iJn! efecto devolu- 
tivo, f* indudable n«c la rtfsoltiruiu implada por el reeurwi, 
tío ejecutoriada sino et dia en que el superior la con- 

fimut, ya tjue dr otra manen. Hería fon»*! reí-oíun.'tjr que las 
sentencias apelad'" surleu efei-to ¡mies de adquirir autoridad 
de cosa juü^b, En eoitseeueiieia. en eJ e*so en litigio, no 
puede admití!*? duda sobre el dercEíko que I* cotupet e a la 
actor» para percibir Wn ilusión hasta el día (le la sentencia 
' confirmatoria de la Cámara Federa ti 

i'or tanto y Lo expuesto, falln e<rti<ifii.flnde> a la Caja Nacio- 
nal de JniiilHi tfpnes y Pensiones Ferroviaria* a jjttjíar a doña 
Koselia Esperón de Abal. ia taitttdad de * Ptí*.— reamados 
i-ji concepto d<? pensiones impagas, coa costas, Xotifitpiew y 
oportunamente atrlilve-se. — fc'- & íínírfrffej. 

Sentencia i>e i,a Cáu.iju Fkdkrai- 

Runiw Aires, 17 de ma.™ de 1WJ9, 

Y Visto* estos mitos scjruido* pi»r Rojteliíi Esperón de 
A bal eontra la faja Xaeioual de JuM aciones y Pensiones de 
Empleado* v Obreros Femn-iarí»*, sobre i-ola» de pesos. 

Y Considerando: 

Que el a«. l* t itie L> de la ley 11.308, mud i fita torio del 
art. de ta ley IQ.GáO, alríbuye a eate Ti-íbniiai la jurisdic- 
ción 4* apelficlíifl de tas resoluciones dictada* F H,r el tKrectorift 
cl^ ta Caja de Jubilaeinue* y 1'eiütknies Ferroviarias, 

Que la ilenegaeifiii por la autoridad administrativa Je un 
derecha fundado en una ley especial del i'oitjrregu y la dela- 
ción deducida para ante esle Tribunal. imprimen un (¡arSi-ter 
litigioso o la cuestión ctntvírtÍL'iidol<t en un ra*o judicial, (pie. 
de acuerdo fOll la ley (pie lo ripe un Isa portillo ser traillo di 
múdente, ya {pie unda obsta a que el fonpreso suprima una 
instancia o de a los tribunales tu feriares una jiirifldierián ori- 
ginaría en casos iift atribuidos esjwria tinento puf !n Consiitu- 
eíóu a. la Corte Suprema. 

Por ello v de acuerdo mu lo resuelto |>or esle Tribunal en 
rl cflsot 'JlaueT Artiinj contra (aja de Jubilarioue* y P#n- 
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üimios Ferroviarias v; follada e! 10 tle abril de y oíd* el 

seikir Prinjurmlor Fiscal d* Cámara, he revoca U sentencia 
apetaita íle fü. 30, y en cíiiiseraentia. se dolara la iueompe- 
tsnv'ia. di la justu-ia fedeml para entender en v\ presente jut* 
ein. — Varío* flct VsmiiiUo. — Ricardo Vitíar Pakr.fo, — 
Ei?f¡nUi S. *lt Otú*o> — tíirtttús Gontúkt fnnuaiii. 

n^TAíiKS fiKt, riiocruAFM* General 
Suprema Horte: 

Coneepüío diulcíKH la piomleneia del recaigo ex- 
traordinario eonredído contra el fallo de la Oímara Fe- 
deral, ya que líi iwcsentc demanda vt™, en realidad, 
sobro Ja iiitcipwtaeióii que corresponde Ér» otro fa- 
llo anterior de) misino tribunal, obraulc. a fs, 125 del 
expediente abijado. Kilo no obstante, til el supuesdo 
de que V\ tí. lo estime bien concedido, me ocuparé de 
la cuestión de folldo planteada, 

Be trata de n'solver td toda* la» deriftiones que 
adopte el di lectorio de la Caja Ferroviaria denegatido 
derecho* a los afiliados y desconociendo tus correlati- 
vas obligaciones a cargo de ta misma, han de ser lle- 
vada* dilectamente en apelación ante la Cámara Fede- 
ral, en Wrtuil de lo dispuesto por el art, 32 de la ley 
N* 10.B50 ti *Í t por el contrario, aquella* qoe no se re- 
fieran a la concesión de juliilncionew, pensiones, devo- 
lución de aportes? y dc-imís beneficios que acuerda la ley, 
autoriza la iniciación de demanda oixlinariu contra ta 
Caja, ante la justicia de primera instancia, 

A nti juicio, tul cuestión lia «ido acertadamente re- 
«uejta |ior la sentencia apelada (fa. 44\ ya que si bien 
la actoia persigue el paga de una suma líquida, lia de 
tcuerwe en cuenta su carácter do ox-afiliada y que * 11 
pros tinto crédito emerge de la j ululación por invaliden 
que le había sido acordada y posteriormente dejada sin 
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riYeto en razón de iiaber desaparecido la incapacidad 
que ta molívó. Repulía asi, que lo que *e pretende so- 
meter ii decisión .Judicial, |*ur vía de demanda oi-dinam, 
es tina cuestión relativa a la extensión y liquidación 
de un beneficio, y por ello, la resolución del directorio 
üité no liiito lujnir a lo solicitado por la Si a. IfBijpdrpil 
de A tal ifs. 134, exp, a irrogado), era susceptible tic? 
apelación ou ]a forma proscripta por el citado art, 35. 

En ta] concepto, pienso que corresponde confirmar 
el falto obrante a fs, 44, en cuanto ha podido aer mate- 
ria del recurso. Bajaos Aires, julio 22 de KM — Jmíih 

FALLO DE LA CORTE íTPiiEMA 

Bueno* Aires, agosto 4 de 

Y Visto» i La cuestión federal planteada que moti- 
va e! recurso del art. 14 ley N* 48, rene-noce los siguien- 
tes antecedentes : Kogeiia Esperón de Abal obtuvo, su- 
jeta a revisar-iones periódicas, una jubilación por inva- 
lide* derivada do la ley 10.650. Desparecidas las cnu- 
sas que motivaron la concesión del beneficio, la Caja 
dispuso su extinción, medida que fué confirmada por 
la Cámara Federal (ver fs. 12ü exp. agregado). La 
interesada objetó «tile hi Caja la liquidación del l»ue- 
ficio por no incluirse en ella las menHuatidades com- 
prendidas entre las f cebas en qoc aquélla dispuso o! 
cese de la jubilación y la Cámara confirmó tal medida, 
y el directorio de la misma desestimó tales pretensiones 
en resolución que aparece consentida. (Véase fs. 134 
exp. aprobado}. 

fin tal situación, lu interesada promueve el pre- 
sente juicio ordinaria para que se condene a la Caja 
a reconocerle las aludidas mensualidades y se plantea 



entonce* ía *iiruiente cuestión motivo del recurso ex- 
Inmrdinario: ; I'nede Ja Caja ser llevada a juicio ordi- 
nario ante Joh trilnuiules judiciales por «no de sus afi- 
liados disconforme con la solución acordada j»r aquella 
n reclamaciones íte h\ naturaleza a puntuda t 

Cubeolu*ervitr en primer lujrar, i|iie tai redamación 
fuú planteada ante Ja Caja y <|Uc ésta U desestimó como 
«o lia dicho {ver fs. 134 exp. agregado). Que tal actitud 
de !a Caja implica en realidad el rechazo parcial de 
un beneficio jubila lorio, desde que se limito el termino 
de su pretendida vigencia, 

Que Hiendo ello así es de estricta aplicación al caso 
la disposición del art. 3:2 de h\ ley 10j650 que en parte 
¡wrtinente esfablece: "En caso de disconformidad del 
interesado, la resol ación del directorio será apelable 
por el mismo dentro de los noventa días de serle aquélla 
notificada eji forma auténtica, para ante Ja Cámara 
Federal de la Capital, la coal, oyendo al apelante y a) 
representante que designo Ja Caja, resolverá sin ulterior 
recurso a liase de las constancias deJ expediente admi- 
nistrativo, sin jwi jnicio de cualquier otro informe que 
di? oficio resolviera solicitar para mejor proveer* \ 

Aliora bien ; el procedimiento que ese artículo se- 
ñala comienza a funcionar con Ja interposición del re- 
curso de apelación que la ley pone aJ alcance del intere- 
sado agraviado con la denegatoria total o parcial del 
beneficio solicitado. 

Si lu ley por razones diversas a las que no bou 
ajenas por cierto Ion propios intereses de los afiliados, 
crea un pi-ocedimiento especial para encausar tales re- 
damaciones, no es admisible que ellos, apartándose de 
tales prescripciones, puedan a voluntad adoptar ese u 
otro establecido para juicios contenciosos.. 

Que la pretcnsión de la aetora llevando a juicio 



ordinario por acción directa ante lo federal, La decisión 
de I» Cuja Nacional de .TiiljiLaeionca >' Penaiww* £e 
Empleada y Obreros Ferroviario* que le niega, 1**- 
eialaionle, el beneficio h i[u* se críe con derecho, nn- 
¡rorta otorgar & las partes — al margen ib la ley 
N» lO.fwU — utirt doble vía jm isdiceional : el recurso del 
íitt. ;tf unte In enmara federal o la acción ordinaria ante 
»] jn«¡ de sección; y ea indudable <}úe uiugún principio 
jurídica explicaría esa dw*ÍÍ¿Btáv#& ** lltci cidria etmM > 
llevar al juen del crimen mía acción contra la policía 
por devolución o reducción de una malta o,ue hubiese 
aplicado ésta v contra la cual, el agraviado no dedujo 
recurso de apelación ante el jue* correífcioiiiil conforme 
a lo dispuesto en el art ; del Código d* Procedi- 
mientos en materia criminal , 

i¡rt* la Corte ha reconocido, en alanos caso» de 
íaierprcíai'iÓii de las leyes de aduana, el derecho del 
particular afectado ]W* reclamar, por demanda ordi- 
naria, la repetición de lo t*g»do indebidamente por 
orden administrativa según el procedí mi en lo aduanero 
v ello en virtud no sola mea te de lo preceptuado en el 
flrt 71KÍ del Código Civil y en el arl. 43S de las Orde- 
nanzas sin» también del principio general de <iuo 
se admitiese la improcedencia del juicio de repetición 
do lo o.ue se alega indebidamente llagado, el contribu- 
yente quintería al respecto, a merced del fisco, sin la 
garantía de la inicrvencióii judicial a cavo amparo pue- 
den rectificarse los errores o corregirse los abusos po- 
sibles, vía de relación legal establecida en mientra* 
instituciones v ronnagradas ]*>r la decisión constante de 
nuestros tribunales". (Corte Suprema JÜ? 405; loo: 
100} 1$hti. r > y otros). 

Que de lo precedentemente expuesto resulta claro 
ipie no hay eonrorduiieia enlre lo allí resuelto y lo míe 
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i-íi estos autos pretende la parte neto ra, pues no bay 
pago indebido y la intervención judícinl pitra reparar el 
error o corregir el abuso que se arguye, está clara- 
mente determinada en el arf. 32 de la ley 10.630, nue eu 
eatc caso piirlii-ular habría permitido a la Cámara Fede- 
ral interpretar *u pro|áq fallo de tí de diciembre de 
1ÍÍ96 — fs. Ü&5 — del espediente de jabilaciña de' lío- 
gpVui Esperó» de es decir, habría resuelto si el 

eeste de la jubilación come mió desde el fidlo de segunda 
iustatieia o desde el de la Caja como isla lo decidió, 
cuestión cjue eomo se ve es, además, de orden procesal 
extraña ni recurso extraordinario. 

fip virtud tlv estna consideraciones y de «cnerdo 
con lo dictai ii ¡nudo precedentemente por el Señor Pro 
curador General, bc confirma la sentencia de fo.jus cua- 
renta y cuatro en cnanto pudo *er materia de apelación 
extrae rdiimrm. Nulifique*? a lo* interesado» y devuél- 
vanse al tribunal de su procedencia. 

Roberto Repetto — Antonio 
Sauahna. — Lntñ Li xahes — 
B. A. Nazau AstyionBSA 
— F. Ramoh Mejja. 



JOSE RODO XI 

JPRfSDlCClOX; Confuté tntr* f«ecar. 

Corresponde * la Corte Suprema resnlver o! i-uiiflicto sia*- 
gido entre aa juw provh'daL y un jue* Letrado ele un 
territorio uacbnaf, a pausa tic la negativa del primero * 
remitir un Mpedwnte aobeitiido por el se¡rumdo. 

JURlXDlCClOSi CmítktiHf tntre jareta, 

REM8IOX DE AUTOS, 

Solicitada por el jufcjs letrado de au territorio nación*! a 
Ion efectos de lo establecido en el art. S* d*L Códip» Pe- 



■íuL ín reintoim do un ^¡tpt^ituip tramita |<> y incluido 
finti" l'is inhiuiiilos (Hiliiiiirtfíh hIí una jy^cifipEi^ .'*!'>* timben 



!VA\rn íTAUi KsiWSO!, ARGENTINO 

,f f. Vi tS tHt'f'H *\ : <hi rítilireiú n nwii/ina ri¡i . i'ri n i ijiiw; ;)>• w i^il I" j. 

fíHf l'ltStt F -V TU . I f * RMX AR U > i rrím iiiúm jp¡$ rnrir.i. 

Líi Ciníi> Suprema sÑki jhh'iIp prmiititciju'se, orí^imiria- 
inriítr 11 t-n m-UYtin. ruíimln si nucir ti ótj dft- Ínahi lin 
tifai "tnlPii' i'w- í'íi el <pie ¿¡ii*le ít pueda esi-tir nli tlf- 
Welln lesionado <|nt> f;i ¡«fiiilPiM-jik di'Hn reparar, 

jvnianrcctos: ffisiói, rriMip;»* f ^p« ™r™_ 

[.» jiistit'in federal lio th-U" déjetdít iiicsíímies absl rüfitas 
ti i lisiar ítitJ"i , pi , ptfli | i<HH , s í\c ]ryw siiir* «i los ensos con* 
IcitirinhLis ipu 1 lt- e<invs}Mp]idtí rí=«)ÍVPt, 

RECl'ItSO K-X TU A ti MU XA ItIO ? /Vi N ii¡ih<i 06 ll rniti:*. 

N*i prru'fdp el rvcnrari extraordinario contra 1h inwvidcn- 
eta <|iif\ i-rail motivo do una «Linirizai.'ii'm »»1 i^-i tn.t'Eii por t>\ 
Hhtii'í» C«s(ral colín* liquidador 'Sí mía i¡u¡cbwi. declara 
cpie ar(uel tiene faifuiudes ¡jara designa, r iiiáiidftlnrífis, 
pero Lpie* loa honorarin* d# C*SSS serán tic su exclusiva 
cuenta y n« ji c-arfio de U m&sa 
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Suprema Corte: 

Kn estos aulíw *e discutí si onrroüpaiií.e al Bimeo 
Central (le ]a RepnMirtit oii ln muihíi dt> la iniiobra, ha- 
cerle oiríjn do loa lioiiorarUín do-l Itftv.nío y ei procura- 
dor qne utiliw dielia institución en su enr-^r de lti|ui- 
dadora Jndi^ml tle Jn fjuiehrit del Bant-n Tttiio 



Alcalino 4e Mendoza; pero la ÜH^fib ba *nlo pluu- 
befldü ei forma tal, que "lá* Í«SÜ parecen» emiMilta 
becfea al fat&mem de v#mb & ri'riolwr eso caso con- 
íi-eio, cmnulo t*o producá. En i-fect», tío está en dis- 
ensión decidir quién ilHa-ra papar 1khk»iw¡üs y" rff- 
^¿¿irtfWí K1 Símico solicitó mdovisüHÍón fiara d«*igiiar 
alíenlo y procurador, por ewnta de la masa, aun cuan- 
do luego ha manifestado que, a m juicio, no le ora 
nfcrcnrin tal permiso <fs. 7 vía) ; y el juez (falto 
fs. 1 vliu confirmado a f« 18) decidió fctó?* jfÉgí »' 
peticionante que podía "f««:ic«íí« tó» $ 
propias dc-siganr mandatario judicial y lirada, ¡imu 
que los honorarios s&twv «fe mi esolnsívii cuenta 11 . 
Media, además, la ]Hirtieularidad do que el recurrente 
aparezca representando a un tiempo derechos propios, 
y los de ambas partes e'ü conflicto, o sean el Banco y la 
quiebra. Dirías*, pacs, que abora *c trae aate V. E. la 
misma consulta teórica aoerca de quién pagar» lo* fu- 
turos liouoraxios, llevada antea a la justicia ordinaria 
de Mendoza. 

Es posible, sin etníiarfío, que F¿ entienda oo- 
rre H pomleT pronuiieiainiento en esta ínBtanría, porque 
tanto el jaén eonio la cómaru Un hecho en sus fallo* 
DM declaración que ¡oliera luego invocará como ooaa 
juzgada. Para tal eventualidad, deho manifestar a \ 
E que, u w juicio el recurrente está en lo cierto. El 
artículo lá de la ley 12.156 establece qne »t d Bateo 
ni sus fuuáouarMS cobrarán honorario alguno por sus 
tareas 001110 liquidadores, debiendo limitarte a cobrar 
a la masa los <¡asl<>* a que diere lugar su gestión de 
tales; v como ao puede reputara* "funcionarios" de 
la institución al argado o al procurador que ella de^ 
signe para atender controversias judiciales en lugar 
distinto de! de sus oficinas administrativas, resuita 
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más ajus tildo a derecho atribuir el carácter de "gas- 
tos" a loa honorarios que aquellos devenguen. Encuen- 
tfo esees ¡vo obligar al Raneo Central h que mantenga 
procurador y abogado w sueldo permanente, pues no 
de otra suerte pudiera imputársete "funcionarios", en 
cada una de las circunscripciones judiciales del país 
donde puntualmente pueda producirse la quiebra de 
un Banco* — Buenos Aires, marzo '24 de 1939, — Juan 
Alvares. 

FALLO DE LA CORTE SUFUfiMA 

Buenos Airen, agosto 9 de 1939. 

Y Viatos: El recurso extraordinario concedido al 
Banco Central de la sentencia de ia Cámara de Apela- 
ciones en lo Comercial y Criminal de Mendosa que 
corro a í»¿ 1H, en el concurso del Banco Italo Español 
Argentino, y 

Considerando í 

Que es condición indispensable para que esta Corte 
Suprema pueda pronunciarse,, sea originariamente, acá 
en recurso, que ne haya producido el caso contencioso, 
en que exista o pueda existir un derecho lesionado que 
el pronunciamiento deba reparar. 

Que ta sentencio recurrida no decide ningún caso 
producido ya, y se limita a marear una nortita para lo 
futuro decidiendo una consulta o autorización que el 
Banco Central propusiera al Jugado de Comercio d* 
Mendoza sobre el ejercido de ciertas facultades de que 
el Banco se considera investido en virtud de la ley 
nacional é 12,156, 

Que es un principio legal y doctrinario, constante- 
mente confirmado por ta jurisprudencia, que la justicia 
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federal no delx> decidir cuestiones a retraerás, ni linter 
interpretad OUC9 de his leyes si 1)0 euando se trata do 
enaoH contenciosos existentes o producidos, jjorípic es 
de la encueta del Poder Judicial decidir colisiones efec- 
tivas de derecha» y no lince r declaraciones vencíales 
t\\u; fijen no c mus para lo futuro, lo cual ca propio del 
P, L, (art. 2 9 de la ley n* 27 ; Fallos: tomo 124, p&g; 39; 
tomo 130, juifí. 157 y otros). 

En su mérito, y po liabiendo en este caso cuestión 
judicial a resol ve r, el recurso no procedo, debiendo de- 
volverse kté «utos al trihuunl de au procedencia, llá- 
gase saber y repóngase el papel. 

KoBERTO BEÍETTO — AlíTOHID 

B. A ; Nazah Axciidueiu 
— F. Ramos Mejía. 



LUÍS Si TETTA^ASTI v. MATIAS ARANGUREN 

CQSST1TÜCIQH NACIONAL: Pri#eipúia ge*r-ftths. Conlmlt>r pd* 
et Poder JmUciai. Üt^UiHI fff líp en ej&riici«. 

flEfíECHOfi V a ABAS TIAS CQXSTtTUCWNALEX: tltretho dt 

propiedad. 

ItKXVVÜIA. 

Cuando upa provisión i^nstitucioiial ha siiht flstaWetúda 
psi'^isiivameíilí para ln prütwcíiíii de Ion dereclioa de pro- 
piedad de los eiudaclanos, ísli» paeiíeii renuncia ría - 

COXST1TÜC10X XACIOXAL; Prímeipifís gtiitraltt. Contralor por 

el pfrter Jitdmal. JfrflfHsffe* fíe #» tjerticio. 

BEXÜSCIA. 

La invneaMÓfl íle una ley como fundamento de preten- 
siones saítentada» en el jwciu, importa I» renuncia al de- 
recho de alegar au jucwititittiMiJiiídad, 
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Dicta* ííx df.l Phocuradoíi General 
Suprema Corte: 

I*or escrituro otorgada el 12 de enero de 1927, don 
Matías Aranguren constituyó hipoteca de twguiidn gra- 
do ;■;■!) b-¡' ona fine» de su propiedad, a favor ÚQ don 
Luí* J, Tettamanti, en garantía de un pi-éstamo de eíneo 
mil pesos, licelio |)or dos años con opción a otro más, 
al ¡títeres del once y medio por ciento anual. La de pri- 
mer, grado estaba constituida a favor del Basco Hi- 
potecario Xnetoitul. Al vencer la fecha convenida, o sea 
en 1930, Arangureu continuó sirviendo su deuda, sin 
cancelar el préstamo, prolongándose tal situación hasta 
que la ley n* 11.741, publicada en el Boletín Oficial el 
19 de octubre de 1933^ prorrogó por tres años el ven- 
cimiento de tos prestamos hipotecarios, con rebaja de 
los intereses al seis por ciento durante ese plazo. ÍFetta- 
manti reconoce haber aceptado sin reclamo esas nue- 
vas condiciones impuestas por la moratoria legal. En- 
treta oto, Ir propiedad fué vendida a doña Lucía Aelio- 
tegui de Muriago, y más tarde, falleció Aranguren. 

Terminados los tres años de la moratoria, el Con- 
greso los prorrogó por dos años más. i ley 12.310, Bo- 
letín Oficial, octubre 15 de 1936) ; pero esta vez, Tet ta- 
ma); ti no quiso recibir de la adquirenU; de! inmueble 
Loa intereses ul tipo de seis por ciento, correspondien- 
tes at trimestre julio- octubre 11 de 1936, por lo cual, 
doña Lucía Aeliotegai de Mariago lo* consignó judi- 
cialmente el 3 de diciembre del mismo ¡ ño. Dicha con- 
signación fué ampliada el 19 do fehre o subsiguiente, 
con el importe del trimestre octubre litáó- enero 1937, 
correspondiente ya a la vigencia de la ley 12.310, Ci- 
tado Tettamanti, sostuvo qne el espediente debía acu- 
mularse al juicio sucesorio de Aranguren j sin objetar 
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en forma alunita ln ooustilueutnalídad de dicha ley; y 
desestimada su oposición (diciembre & de 1Ü37), tam- 
poco interpuso contra lo resucito, recurso extraordi 
na rio. 

Es en otro litigio pn inicio, por devolución del prés- 
tamo y bus intereses, iniciado ante el juez de lft suee* 
ai™ el 11 de febrero de 1ÍB7 y en el que también la 
Sra. Aehotogiii de Mu ruteo hizo valer aquella senten- 
cia, donde Tcttainnnti plantea tu cuestión de inconati- 
luctotiulidad que ahora trae auto V. E. Si, como dejo 
diclio, ol acreedor aceptó tu moratoria de la ley 11,741 
y no ha dedocido n^orsti contra el fallo j adicta! que 
declaraba válida ta primera consignación de intereses 
hecha con arreglo a la ley 12.310, resulta dudoso que 
ejercitara en tiempo oportuno ios derechos de que ae 
croe asistido. Ademas, los términos en que se funda di- 
cho recurso a fe. &8, son harto escueto». En ta hipó- 
tesi* de que, no obstante ello, entendiere V. E. que 
correspondo admitirlo, paso a formular algunas con- 
sideraciones relativa» al fondo del asunto. 

I 

Nuestra Constitución» sancionada pocos uflos dea 
puéa del fracaso de las grandes revoluciones socialis- 
tas ocurridas en Enreya en 1646, se inspira en ideas 
de franco liberalismo económico. Sobre olio no caben 
dos opiniones, y tal es la razón determinante de que 
varios tratados de comercio celebrados con naciones 
extranjeras a poco de dictarse la Carta de 1853, repro- 
dujeron las clausulas del convenio inicial con Inglate- 
rra, en 182&: ttliertad plena para que cada cual cuide 
por sí mismo sus negocios ; dereelio de los compradores 
y vendedores para fijar precios libremente. No podría 
sostenerlo que los constituyentes ignoraren los efectos 



3C4 fitina ÜK LA CORTB KVPSEMA 

di* lii i iit remisión del íioljíerno cu los contratos indi- 
vid mitos, f>o iH¡ une justíiniviitc éso btibía sído el sistema 
económico íMiitni til ipic *e alzó lu revolución de Mayo¡ 
duranle unís de do* híjíIos* ímbiH los ciudades argenti- 
nas sufrí orón lu ri'gal ación de los precios de la carne 
y del triííú por los cabildos, el arreglo del cuíwreío ex- 
terior por medio do leyes y funcionarios públicos, la 
subordinación do cualquier iniciativa individua i. h múl- 
tiples controles y permisos» sistema do "economía di- 
rigida", n<t optante inspirarse en propósitos de 
bienestar «ene ral, condujo id estancamiento do la agri- 
en tiara y lu ganadería» y a un fraileo clamor de liber- 
tad, haciendo ¡il fia inevitable la ruptura de los víncu- 
los ¿jila iiok unían con K^pafiJi. Errados o no, los Cons- 
tituyente* de ISTjíí entendió ron (pío id bienestar general 
ncoiUícjahi implantar el principio de la libre contra- 
tación. 

F*e principio no excluye cierta reglamentación» 
pues la vida en soledad hace inevitable que loa con- 
t ratos individuad* influyan indirectamente sobre lo» 
de re* hos de los no contratante», o sean influenciados 
por ésto*; adenitis de Iba limitaciones impuesta* por 
motivos úv salud , moral, buenas costumbres, o ese con- 
junto de lo* dercclma de lo* demá^ <iue se designa 
bajo el nombre de "necesidades generales"- La legisla- 
ción municipal so integra, casi exclusivamente, con res- 
tricciones de tal tipo; y basta ojeur el Código Civil para 
advertir cómo han sido reglamentados eaai todos lo» 
contratos, incluso el de postumos sobre hipotecas. Sin 
embargo, el t'od i f traidor estableció un si*íema do am- 
plia libertad en lo relativo a fijación de p^Eos, dando 
como ramón que "dejaríamos de ser responsables de 
nuestras acciones ni la Sey nos permitiera enmendar to- 
dos nuestros errores o todas nuestms imprudencias"; 
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agj túmulo que ,( ct con&enl i miento libro, prestado sin 
dolo, error ni violencia, y iíou bis soicmnuladcs reque- 
ridas por la» leyó», debe hueer irrevocables los contra- 
tos" (nota al art, 3", sobre supresión de la rescisión 
por causa do lesión). Es ÍUÜ recordar que t ni tiempo 
de ser snneionado eí Código, no era extraordinario que 
alguno* Banco* particulares descontasen documentos 
al quinre por ciento, y no concertasen hipotecas a inte- 
rés mñs elevado aún. Por lo demás, al Código previene 
que tilica norma» do libertad amplia no se apliquen u 
lo» convenios concertado* bajo la legislación anterior 
que permitía, rescindidos cuando el precio se apartara 
«incito de lo corriente en plaan (art 4flS3). Huida de 
nuevo Veloz: "es incontestable que todo contrato debe 
siempre «er regido por la ley Iwjo cuyo imperio ba 
sido con mentido. . - de otra numera, el derecho no exis- 
tiría realmente, pues que no podría ser ejercitado. Ha- 
bría aido destruido por la nueva ley". 

De esta manera el Estado, después de insertar en 
sus códigos toda* las restricciones que conceptuó eli- 
gidas por las conveniencias generales, declara que hará 
respe jtai por su» tribunales el interés fijado libremente 
por las partos en Iob prestamos hipotecarios. Vigente 
tal siHtcma jurídico y ajustándose estrictamente a 
Arangnren recibe d* Tettamanti cinco mi! -pesos* y se 
obliga a devolver tos en tros años, con interés del once 
y inr dio por ciento basta el día de la devolución. Si et 
troto era vid ido y respetable, cuando Tettamanti en- 
trefffi el dinero, i pueden abora lo* tribunales ticgarst* 
a 1 lace rio cumplir, porque al tiempo do la devolución c! 
Congreso, cambiando do opinión, declara que ta» con- 
veniencias generales aconsejan permitir al deudor de- 
more el pago y disminuya Ja tasa del interés pactado! 
Tal es el problema jurídico que se trae ante V\ E. 
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y bajo fitvn* formas, li Ui lemán ocasión ite ser exa- 
minado ttkffaié <fe ahora por lu Corte. En el cano lIoTtn v, 
Harjíiiiiidfguy ftBS¡ +"> S$ *b- alquiler^), dijo V. E,: 
"ttu es courehíole. . . que el orden pólúii'o puetia exigir 
i> ¡moda hallarle interesado en que los contratos sean 
alterados sin el eonsentimíeuto de las parten, pues «s 
fái?il ult-rtiiKJir ^nc si algo í ni eroga a una sociedad lia- 
riada en el rccoiinci miento y tos peto do I» propiedad 
privada y en el afianzamiento de la justicia, es la esta- 
bilidad de Jos derechos patrimoniales: cs r que los con- 
trato* sean lealmente cumplidos; y es, eu fbt, qne no 
sea dudo siquiera abrigar el temor de que puedan san- 
cionarse y hacerse efectivas luyo* excepcionales, como 
aquellas ñlndidrtR por Mursltult en el proverbial caso 
Datfuhutk t 'r»í tv^jo que dtlalltaron to confianza cutre 
hombre y boinhre y dificultaron todas la* traiisaceionea 
particuhm-H, t»r lu dispensa que hacían del fiel oum~ 
pliutieuto de la* obligaciones. Iji doctrina de lu omni- 
potencia legisla! i va, se piolado fundar en Ja pre- 
gunta voluntad de la mayoría del puoljlo, «a íümaflteni- 
hle dentro de un sintonía de gobierno cuya esencia es ¡a 
limitación de tos poderos, ¿«H E*ta doctrina concuerda 
con la se.itadft en 144: ¿11), 145: 307 y otro* casos. 

n 

Ahora liten: tal principio* aplicable eu épocas nor~ 
mu leu i lo es t ¡militen cuando una honda crisis econó- 
rnii-a coloca a lo* deudores en lu imposibilidad de cum- 
plir ¡o parlado, sin une medio culpa alguna do bu parte! 
¡Xo prnduwn esas emifc efectos equipurnliles a los de 
la guerra, croando situaciones de emergencia en que la 
Censt i t lición bu previsto lu posibilidad de que se sus- 
lleudan los de reclina indi viduales T Sin mediar declara- 
toria de estado de sitio, los códigos contienen prescrip- 
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cioucs especiales pura caaos de fuerza mayor, o de 
hecho ajeno h la voluntad do los contratante» que ha- 
gan imposible ai cumplimiento de to ¡jactado. Asi, en 
pleua paz, admítese que ana luielga hecha por terceros, 
influyu validamente en el cumplimiento de ciertos con- 
tratos, partícula rmrmfc los de trHiisjiorte o locneióii de 
servicios; y no sería excesivo pensar que el brusco Cie- 
rre do mercados exteriores a toa producto» argentinos 
pueda, en ciertos momentos, equipararse a un bloqueo. 
Producida una de cea» situaciones, resulta razonable 
qne el Congreso adopte medidas excepcionales y tran- 
sitorias, a fia de (ttte la colectividad haga frente con 
mita éxito a la nueva y peligrosa situación existente por 
obra de factores ajenos a los contraían tes. Es lo 
resolvió V, R in re A vico v. De la Pesa (172: '21) T 
precisamente acerca de la constitotionatídad de la ley 
11. 741 , cuya prórroga se objeta abara. Kl Tribunal, 
aceptando doctrinas admitidas por la Suprema Curte 
de ios Estados Unidos, declaró que en casos de emer- 
gí neisi el Congreso puede imponer constitucíonalmente 
una moratoria a favor de loa deudore» hipotecarios, 
siempre que "el fin fuese legítimo, y fuesen raaonabies 
y justas las disposiciones aceptadas"; cireunstaneiaa 
de emergencia que, a su juicio, concurrieron en 1933, 
at dictarse la ley. 

El fallo aludido pasó con la disidencia del Dr. 
Roberto Repetto, en coya opinión, si pudo reputarse 
constitucional ln moratoria mismo , no lo era la rebaja 
del interés pactado, en cnanto representaba quitar al 
patrimonio del acreedor el derecho de cobrarlo n cierto 
tipo, para hacer pasar la rebaja al bolsillo del deador. 
"Si la propiedad privada —dijo— en virtud de la re- 
glamentación. . . pudiera ser quitada a ana o inú» per- 
sonas para darla a otra u otras por razono* de orden 
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público $ *in ¡mkiimimeióiL, sí habría e rendo un poder 
desconocido e inesperado dentro de la Caria Fuuda- 
nieiilal, llamado a anular el principio de La inviolabi- 
lidad de la propiedad tan enfáticamente proclamad" 
jK>r ella, , . Cnanilo «o Vienen eien eentuvo», la misnm 
protección se di piensa a nao solo de los centavos que 

a ios cien Ki el legislador ni el jnez, lia dicho esta 

Corte, pueden en virtud de una ley nueva ode s« in- 
terpnitjiríón, ai rehilar o alterar un derecho patrimo- 
Dial adquirido a! amparo de la legislación anterior. En 
ese taso, el principio de la no rct reactividad deja de 
ser ima simple norma legal, para confundirse eon el 
principio de la inviolabilidad de la propiciad (Palios, 
137: 47; 145: $7; 152: 2ÍÍS; 144: 219>". 

III 

Como la ley 12-3U1, aquí objetada, se limita a en- 
tender a cinco «ños la vigencia de una moratoria qne. 
V, K. declaró no era inconstitucional rigiendo por tres, 
la única cuestión nueva consistí; ate en determinar si 
realmente existía en 1936 la misma *it luición ile emer- 
gencia que, en 1933, esto es, ni una ley de excepción, y 
transitoria por su propia naturaleza, pudo prorrogarse 
coro» lo lia aido. A este respecto constituyen antece- 
dente útil otras sentencias de ta Corte. En setiembre de 
1921, cou motivo (le la gran e riáis ceonómicu ontonoeu 
reinante, el Congreso estableció (leyca 11.15*) y H-157) 
que todo locatario de casas o pieza* destinada* a la 
hábil ación, comercio o industria, tendría el derecho de 
permanecer lia «ta por dos* años en el predio, durante 
los rúales n*> ludria «er elevado el precio de ta locación 
más alia del cpje regía el t? de enero de Í9i>fi. Esos dos 
años fueron prorrogados por uno más en 19:23 (ley 
11.231), y luego por otro, en 192* <b>y 11.318). A esta 
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ultvii-a, ti'iüih) el caso a Ja (.'orle, V. E„, por el víjéo uná- 
nime ilo ííuk miembros y «on arreglo lUUt vea mus a la 
jurisprudencia de ios tribunales do los FtK. UU. de- 
claró iwoiiatitucioniiL la prórroga por «I cuarto uño de 
su vianda -16, Mango v. Traba 145 ; 1G8> Po- 

día tíí v, Etcliegorry, >* varioa otros eoncorduntes), adu- 
fu nd» estos motivo»: 

*'Por medio de sucesivas ampliaciones del térmi- 
no, se Im Hp irado lias ta »l»Pfl a privar a los propieta- 
rios o locadores de la libre disposición de los innmeldes 
duran Ée un plazo que ílega a cuatro anos, sw> obstante 
tratarse da locaciones sin témútio, concertada» al nm- 
puro de mía legislación que acordaba la facultad de 
erigir la restitución de la «osa después de vencido el 
primer período de! alquiler. A tilo s* agrega la res- 
tricción que para La libertad de contratar importa la 
subsistencia de los precios originarios, o sea los que 
regían el primero de enero de lítíO, Este régimen 
de emergi-ncia que afecta funda mentalmente el derecho 
do us«r y dis[M)iier de la propiedad, bu siiit) iote.rat¡f/ 
por hin tlnh'tftufu judiciales, soiawcitte ra considera- 
ción ttl momento fie rttwnta opresión económica , p 
ración (Fallos, 1311, 1B1){ pero ese régimen anormal 
no pueile encontrar bu flétente justificativo citando so le 
convierte do beelwi en una norma habitual de las reta- 
cíoikíh cutre los locadort-b y loa locatarios, como o» la 
qac han creado la*? reiteradas prórrogas acordadas a 
los inquilinos, y mucho menos cuando esta dos tinado 
a actuar en un ambiento muy distinto, por cierto, de 
aquél qne dió lugar a la sanción originaria de dichas 
leyes". 

w 

De tales niitecedentcs resulta que, prácticamente, 
ta solución de este asunto estriba en «na simple cues- 
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tión il« liwlio: ¡*ul»Udia» ou ío* raüonoa de erner- 
geueia 4110, ü juuiu Ú$ Ift Corto, permitió ron conside- 
ra i' ¿iju^itilii u la O institución la actitud del Congreso, 
en 1933 í Sí cuestión 1111 de Tesucltn con arreglo al 
prudente eríterio tk \\ É£ mediante muí aoertada es- 
tÍTiuiriún do in* colulifíí'iK^ geno ralos del país ou uun 
v otra Fcclm. Ale limita ré f T*n««» il ««u-dnr .pie los e«- 
&0 auteoedentes legislativos Hu«t<i>i>tiliL>? 4Ü 
nidos tíii «nenia, incltuaa el espíritu hacia, una solu- 
ción negativa; u saber: 

a) ta moratoria dictada BCn motivo de Ni orisiü 

y la ri*voluoión de im\ f ac redujo a poca* se uh <]o>" 

■J'tJ'f}, y tampoco excedió tundió dielio plazo in eoiice- 
didu p«rfl lo* pi Optamos do dinero 110 iutemacíonules, 
0011 motivo del estallido do la gran guerra mundial (le- 
yó* ÍM77 y Í»±7S); 

b) anilia* medidas de emergenciii tuvieron eansc- 
leio* do generalidad, comprendiendo a todos lo* deu- 
dores en lauto n utf m moratoria materia de esift (fri- 
gio kÓIo dificulta Ja ejecución de los liienos do eierloa 
deudores hipotecario* sin alcanzar a los demáa deu- 
dores tpte tensan bienes libros y tampoco a quienes 
concierto n hipoteca* durante el pregunto jx-ríodo anor- 
mal, lo que significa Favorecer 11 una categoría *&í*ctiftl 
de deudores en jierjuieio exclusivo de ciertos neree- 

dore*; , 
ftj una nueva ley — U.:¡U t — publicada o| 14 do 

ocluía e ppdo, lu'idm de pramig! olru la es¡ - 
KÍoUidnd de los ¡tt&tnmo* aludidos, estableciendo al 
mismo tiempo forma* oprionale* do devolución a largo 
plazo, y por cuotas. Con esto, la rebaja U-gul del ínte- 
res, por razone* do emergencia, duraría seis años y las 
condiciones fletada** (ior las partes habrían sido 110 ya 
«u*|wndkbM *i»° modificad»» definitivamente por Ún- 
posición del legislador. 



A mérito do lo expuesto, eonaidero que hi proce- 
dencia del recurso exhrtíirdilMlto o* dudosa en €.4(0 
caso; y que st V, & de/idiere admitirlo, o] fallo de 
ix-ndcrú del rrit lirio con iiue la Corte aprecie los alam- 
pes ile lu aludida emergencia, cuestión casi csoJujdva- 
menlo eje hecho, y ujeiia poi' 311 propia nntundestti » mi 
c Metan ií ii. — Bueno- Aires, noviembre 3b" do 1Í*38. <— 
Juan At vitrea 
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Buenos Aires, agosto 9 de lí)3!>. 

V Vistos: VA reisirso eslmordiimrio deducido eit 
la causa seguid» por Luis J. Tettamaiili contra la su- 
cesión de don Matías Arangiiren sobre cobro de pesos, 
de Su sentencia pronunciada por im» de la* Sida* de 
la Oiumr» Civil Primera de Ja Capital } y 

Conoide raudo: 

Que la dimisión del trihuua] nombrado, confirmando 
la sentetMÍa de primera instancia, rio ha hecho lugar a 
k acción do restitución del capital y de los interese* 
entablada por el nombrado Teltamauti a mérito de la 
prórroga de la moratoria acordada por la ley 11° 12-310. 

Que esle eetatuto de prórroga al de moratoria lii- 
potecaria sancionado por la ley H* 11.741, fué piomul- 
gudo el 1"> de octubre de í'l once de febrero de 

1937, Tettamnirti, después de haber admitido sin ob- 
servación Jos benefieiou de la primera moratoria n qne 
su deudor se acogió, dedujo juicio ejecutivo por devo- 
lución del préstamo y de Eos intereses a cunan de ha- 
berse dejado de abonar éstos a partir del 12 de julio 
de 1996- "Desde entonces, dice, ito han vuelto a iwgur 



nía* v la saet^m liene, al 1Ü de ciliiio de Tin 
,ttni*)> do dos trimestres a razón % * "» ^ uuo " 
(F,serito do f*- 5). 

% la deudora, vi -í <le ^ vm 

risto e« Iíi ílí-residad de minar un juicio d* PfiP" 
mnsiiíiiHfión <-mi el fi» de evitar ht maniobra del neret- 
dor que iralaba de ronsi i luirla eu morft. A ]iesar de 
f*-d¡r*e jin* aquel i-L it'i'liflW) de la tonSÍjLfiiuf'Uui, ella 
fué aceptada ñor seiilencia de «itriombre fie 11)37, seu- 
U ui'in <!iití no íílí recurrida. 

IJue en el escrito de t's. r> d i jnieio cjwulivo, TM- 
(jinmiiti, lia aeriilailn implíatamotile la jirói-roflai de la 
mora loria, áéfflde <|Uc al déduetrlo so lia fundado cu el 
Imh'Iio de haVr transen nido dos trimeMj&jé sin pap 11 ' 
loa intereses, lt> fjuc et|uiv¡ile ti iiivfieni ol nrt. 5 de la 
ley ii' U.741 miando ya liftliiii ^iila pWWOQjfá jK>r la 

<¿ue clin comporta Jrt roimacia al dereeho de pedir 
Iti dtelmaeiéti de inwniíititiii íonalklacl de I» ley Sí 
Í2J.»3i Hay hipótesis, dieo í'oulkt, en fcjjjo mía ley en su 
aplimeiim al eiisí» ]»n ticular doln* ser sostenida n causa 
de bi parte que la objeta l>oi' m» ¡ieto ^^«r lia 
excluid» la posibilidad de ser oída sobre m valida, 
y, agredí e uníalo una provisión constitucional lia sido 
estable -ida exclusivamente para Ja protvceión de tos 
de red ios de propiedad lie los ciudadano,*, éstos so ba- 
ilón facultados pura renuncia i la, Coolev, Uomtituii»- 

u„i uwitntivHs. ?■ oíU pí'is- im W%&. tomo 

tjiie cuando Tiíltairamti. después de iniciar la 03 e- 
cución par falta de l*go *l« los hitere^s de ñau tri- 
n W *troi4 t (íiione, a í's. X+, 1« iueoiistitucioimlidail de la 
ley X v l±V$\ existe ya la renuncia tmterior fpte le fin 
pide valerse de 
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Kc uurihi ilir esta* i'onirtrtw-iiriuiMw se declara ¡m- 
prw 0t iik- <>l extram-diiuiríu. XotífMiiit^- J ílfl- 

un*t\ MK'iuéiiuW el impcl e» el jn*¡suio *lo (íri- 

Ií"í; ¡; T.J HePPTTO A 'S TOSIO 

ÉÍAÜAJtSÍ*. — I -VI* LlNAHKa — 

H. A- KaJMB Axcijihikna 
— r. Ra no* MfcJ ¡a. 




EÍS-ElíNATLONAL HAHVKtfTKJi O*, v. NACION" 



.í/ífM.Y-l- 

£1 urt 4:54 Je la* 0. 0, A. A. e« ihnplinilili- a U rfemniidíi 
sqbrtí re^titiAn d* tfc-wtliiw ^ t« A«1wjiil¡i ^ c <>« r ' íl " ü 
imlebidumpnte ni intnidm-tnr de ]«ll'jhis >ti> Pm 

■mujllilW •líríi-oln*. I™ «*"bW¡** ® ¡*W£ 

i ¡óu o de «JiiMim» j tío vpmr MinjitiitiiiiLt iHi' cou l«k in,i- 
.jnijuis mira las í-i^iIvn viiuiiiii iltMinm1'«. 

Jrr>fi'iftttti'¡H tí&fé <Ó f/rríc'íifjji. 
Illí-MS di l-Cpilílttl! fPElTH ¡llHtpiillíl* "*» Mt « 11 

«í ül pajjo de a^retliotí di importa ii»n. twu luaudo 
,. introducida* seDaríidamíHte de U iHHí)U in " J MrJ1 ,B 
i'iiítl vienen cle-rthiadn*, 

A lo» erecta tío ln liUf>ra<.-i¿u d* de ret ín is de impunneifl" 
¿ta resido a !ok repmesíos pjird MÍH|Uin» s^ncíilns, u« 
^neapoiidi' cfMlnar ilfaiii?» n^mn fundado -¡iw pw- 
«tan ser wiuuteMdiM aáÜ artículo* (te rcnororlml » <*»• 
gtimo £ l >- 




(I) Frrha <ltl fiiüo: ji¡|(i*m 1> *■ 1™- 



m hMU-ÍK l>E í,\ COftTlt íTPRKHA 

l'.MtM>S A. lSKliliHMANH v. MtOMNXIA DE SAN JVAS 

tWXtWAiilOS. 

til i'X-atHufrrmLu proviitiÑit? riivn niimdttto tai revocada, 
i-arete de dVlWidio |*itin rubra i 1 íibjHirttíos í*>r d tdcjritD 
411c im'st'inú nuil' Iü l'<»rie Sujirnu» y r*l« niulfiió de- 
vnlwrle pur lisiar r«sad«> eji la ir[irí'í*iita<:í<'jii de rffc- 
rem-ÍH y haber asuihílIu iiersunci-ín. cu .^it írtfiiipliuíu el 
miovti iiinHlmido. 

IAUJ> DK I.A CfHtTE SlTRSaíl 

Hueiio* Aires, ajusto 11 de {«Kk 

V VUtos: Estos anlos caratulados: 14 Betunan* 
Carlos A. cuilIju San Jufin la Provincia, *obre rubro 
de honorario*", tle lea que resulta; 

Que a &; 1 se 1 aérala don Carlos A. Berghiiians 
T ittUTlihf'slít : 

Que demanda a la Provincia tic- San Juan el pago 
de honorarios |$|¡e lo eorresponden, por & niégalo 
qne presentó en lit eausi. A. 146, VTÉj, líKifi, y cuya do- 
voha iÓH orden» esta Corte, Usía última medida no §s 
óbiee al derorlio qtie eje m ta, porque ao resuelva sino 
uiüi cuestión jn'occsal, ujeiia tá fondo de la que plante», 

Que osa labor fué beeha de conformidad eou lo 
abordad» l^ii i-olivi-i-sación tenida eon el l>r. S. Rnqué, 
— j nuevo apoderado de la Proviueia de Sun Jann — 
quien intimó conveniente tjuo el aetur, — qne lo babía 
sido lüHitn elitoaoos — rermi tiara Ion juíeios pendí enie*. 

IJue tal ecmveuio no existe, pt>r lo que el monto fta 
la retribución a que lienc derecho debe fijarse por re- 
gulación. 

Termina pidiendo que en definitiva se condene a 
la Piwiaeia demandada a pasarte la suma de $ 1.<KH) 
m 11., o lil «mtidad qne fije el Trihumd con bus intere- 
ses y i-wtas, *i mediara oposición. 



Que corrido traslado de líi demanda, la mntePtn 
a U. Ü el Dr. Santiago friqué, representante d* la Pro- 
vinein df¡ San Juan, *1 que mu ni fiesta : 

{¿ne el (llanta « que 3Í? lfl P 1 ^' 

sentado después de haber cesado el actor en la repre- 
sentación tío ia Provincia demandada, e! 3 de mujo de 
1 ¡138, pbr puya ranón carece de derecho pura ln retri- 
biiruíii iiuo persigue. 

Que tn disposición del arí. del Código ivil 
no rige pala los revocación de las procuracio- 

nes judiciales, de ucuerdo con lo establecido en los arta, 
lí) y i'O del Código Supletorio y la jurisprudencia que 

«ta. ; 

Que la aditnd del Dr. Rcrgintuins fue contraria n 
Jo» preceptos diados y eiertimmitp extraordinaria y 
Anormal, pues no sólo continuó actuando después de 
conocida tu cesación de su iíiu adato, sino que aun in- 
tentó iniciar juicios nuevos. 

Que invoca tamlaén en apoyo de su dorcelio la in- 
terpretación que entiende corresponde a los afta- lílfiít, 
1065 y 1971 del Código Civil, arguyendo además que 
las decisiones dictado* por c *t» Corto ' * fi la f tfaü9 * A * 
146, VIH, — cu que se pivacntó el escrito objeto de la 
causa — resuelven el punto motivo del pleito. 

Que sí bien on conversación tenida con el Dr. Bct- 
gliman* el 1.2 de may" de 1938 al Hacerse el peticio- 
nante cargo de la representación de la Provincia de 
San Juan, en reemplazo de aquél, lo autorizó a que ale- 
gara en los expedientes que tenía a estudio en esc mo- 
mento, e*« conformidad no alcaná al caso de autos 

— que no se encontraba entóneos en tale» condiciones 

— y por lo demás de a.** actitud no puede derivar otra 
consecuencia que la de permitir af demandante recia- 
mar durante el mes de mayo el pago del sueldo que 



anteriormente poi-cihíu- En tai inteligencia ha consíg- 
nenlo judicialmente eí importe del mes referido, cor lo 
que entiende que nuda íimM !«■» iidcudu al actor. 

Termina pidiendo el reoluiiW de Ja demanda ton 
eoaiati. 

Que a fs, íííí vtii,, accediendo a petición de laü par- 
les, se deeíaró tu catira de puro derecho, corriéndose a 
ias parít-s un nuevo traslado por su orden. 

Que a fe. ."il y 37 H4i agregaron los escritos presen - 
\adoti por las t*artes, dieta minando a fs. 3!) el señor 
Procurador General. 

A fs. Si* vtn, *e llamaron autos para definitiva. 

Y Considerando: 

1* Que las partes se manifestaron acordes en 
cuanto n los Invitó* de ta lilis y fué dcelui-aria de puro 
derecho la cuestión n resolver, por io que el nudo del 
oa**o consiste en saber si el Dr. HcrglimuiiH tiene dere- 
elto a t-obrar honorarios por un trabajo jurídico qnc 
en representación de la Provincia de San Juan presen tú 
ante esta Corte Suprema y que le fué devuelto por el 
Tribuna) por haber cesado en la representación ¡dn- 
dida y asumido peraonerla^ en su reemplazo, el nuevo 
apoderado: tal como consta a fe. 172 vía- del espe- 
diente letra A. n* 146, libro VI! I, año 1933, c^usa 
Arqza José, Vicente Celestino, Ped™ y Toimís Fom- 
niti y Jacinto Romano contra la Provincia de San Juan 
sobre incoEietitueionnlidad de las leyes ííttS^ £17, 438 y 
43í) y repetición ^ que se tiene a la vista. 

2* Que en tales término* la improcedencia de la 
demanda es notoria íto íólo porque el Dr. Bcrglnnans 
había cesado en el mandato que le había conferido con 
anterioridad el Gobierno de San Juan, por ser ur- 
gente ni indispensable su intervención en los antoa por 
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haberse apersonado a los misrtion el apoderado reem- 
plazante; sino también penque h\ Corlo íhvliiró expresa 
y eiilesórieamente la extemporaneidad dtd alentó que 
el actor eíjbra. Los arl». 1963, VM*% 1371, 1Eí7:í y eou- 
cordaales «leí Códice Civil no dejan lugar a dudas y I* 
execró» (le! nrt. 1B7Í> fie didro Código y 20 del Có- 
digo de I'rooíMliaiUMilOH en materia Civil y Comercia! 
si> refiero, iiúii en los casos de aryeiwia a la cireuns- 
1 nucía de renuncia y »o de revocatoria del mandato. 

3* Que eni-ceen de importancia pava modificar la 
witiineión legal qüü resulta de tw* hechos y del derecho 
preinendonaíios las conversaciones y acuerdos que bn- 
>mi podido existir entre el Dr. Berglmian» y el Dr. 
Buqué a propósito de loa trnljajns a realizarse en los 
pleito» pendientes e» que San Juan fuera parte, pues 
si por et mandato general de fs. 7 — el segundo de lo» 
nombrados podía "otorgar poderes especiales y sus- 
tituir en todo o en parte el presento" uo existo cona~ 
taneia de oue se baya heeuo uso díi tal facultad en 
forma de ley. 

En su mérito se desestima la demanda, con costas. 
Hágase saber, repóngase el papel y oportunamente, ar- 
chívese. 

Roberto Refíitío — Antoujo 
Sagarxa — B. A. Nazats 
Así chore na — P. Ramos 
MejÍa. 



GRECOKIO E. DÜCAéÉ Y OTRA v. XAClOX 
AUGE NT! XA 

í: i t o 0/á e W0 1. 

IÍJ (-<»tu primita ptir el ntid muí penumu *e iiiwrpora di 
ejército de línea i-rano voÍHHtário, lu somete n las leve* 
y a Ifl jurisdimtHi militar. 

EJERCITO SACiOSAL, 

voluntarios del cji'-rcito de linen tienen e*tado militar* 

í PERJUICIO*: tttsp°«*ahi!ifl,i<t cM J&fáiíi tj tk 1*k p<* 
jnrliiiúú». 

Ijí re*pbn*ftbil¡dad riel Estada pcjr la muerte de lns¡ vo- 
Unitarios del ejército de línea m> se. hnlla regida por el 
d^rcrlio 1-urrbñsi. sino por el derecho público esclueiva- 
¡íi^iitn. O xea por las leyes y repta meólo» militares dictft- 
4tl efwto por e3 Conjíreso de |h N'ación. 

JjL-t.YOS r PERJUICIOS: Rfifay^iUidnd /hl Ettmh ífiklta p¿r- 
jkjjiuv jurirtiótíii 

Las leyes militares vírente* limitan la responsabilidad del 
Estado por la muerte tic uh Hailitar *u aeto del semeio a 
mía prjudftn en beneficia de Iíls i^rsoiias que aquélla* 
determinan. 

IJJ.VOÍ 1' PERJUICIOS; Rrspo»mbil¡dfí<t Seí R/itntto f. <te te* p*r- 

«eftirt jurídica*. 

PEXSfOS: A-HSÍÓ» «i/ir**. 

Tvts padre* de un <>abo de) ejM'itn lie línea que rienda sal- 
tero falleció en acto del servido, no tienen derecha a 
)*turión ni pueden válidamente invovnr la» disposiciones 
ge! derecho eomún —entre ellas la» de la ky de acciden- 
tes del trabajen pata nbtener el papn de una indemiiiEa- 
cion por el Estado, 



Sektiíncía ton 14 CÁh.\k.\ Kk&eb.Mj de I'ahaNÁ 
Paraná. 14 de diciembre de 

V Vista ¡ 

La presente canga civil, iniciada |wr don 
Duease y Doña Rosa Mesa de Dudase í-outra 
Naeit'm, sobre ÍHdem»¡£a«HKi de daños y perju 
conocimiento del Tribunal en virtud de h» recursos interpues- 




tos a í-s 333 v a;U (It etieJp? de autí*«) filtra la sin teísta 
diettidn tí $ a 3$¡ P" el J«*;í*do FnliTal de Cnrriftite* i 
nvr el primen* áe interponen, lw r el i^i»s*iiit»nte del Miinv 
tcrio Pirhlwij los rccuis-r* d* nulidad y apelación y *1 
su i ido uno 1" e* el <¡e 1» aflora. }*>r no haberse liwh» hwar 
en la resol ih ion n! tcitnl de ta suma redamada y ni» incluirse 
en la infama ¡el nnmio di toa iii1erf*es lcgnlc«; y 

Consi ele randa: 

I, B« eiUH11> Hl Mílir». (te Utilidad, B» fUIHÍHDM«t»la 

ante **ta ¡ijifanuíd ñor el Sr. Pineal de (.«mata Jo f* «W vt*. 
a 340 sosteniéndose u«e la iScelarariOn del fallecimiento y la 
ÍWMsnp^ de la partida no pudo atr héetla por el ¡*r Juc* 
KedVral así t'»iuu tam]iom el dieútr el sobrcMiinfen» fleniii-- 
tivo íde fs. 5« vtaj. dada que de acuerdo h) arl. 2| de la 
ley ii» íkíl caláu fluidos di U competencia federal, to rela- 
tivo at ™mwirüientu de- lo* juicios un 1 venial es, carme ti da taai- 
bíen de competencia para liacer e*i declaración de íflliwi- 
mieuto y ordenar en el Keftistro Civil d* la Provincia de Co- 
rriente** Su iiwerípcién de la misma. 

En cuanto a lo primera o «a la declaración presuntiva 
del íalleeíiuienlo y la inwrípeifin dt> la partida de deceso, no 
imrtona « emttéífl de Ja rimara que esos seta» d* i aterren- 
don liavaii sido hrelina fuera de *n competencia, por <™* ut0, 
a raíz del Hecho ocurrido el día 17 íí se|>íwni&re «fe en 
«1 rio Paraná en ¡a* n^mjdades de la "Cotonía Valencia ; 
** presentó tt la Subprefectura d* Corrientes el Teniente 1" 
del Ejercito Jo«é María Escurra, denunciando el heclio (fc. 
1 del ter, eumio) y «orno consecuencia mu loitocimieuto del 
ducado v ti* la Prefectura «enerad Marítima * ordenú la 
iiiat¡wejnn de! eíirrespou diente sumaria, el que tramitado y 
e lt 32 fojas, es elevado (ver fs, 33} al Juípado de Sección, 
quien con interven* ion Piacal, resuelve pimíamente la rati- 
f itaí íón de las devlaraciowa «umariale», laft ^ae se cumplen de 

* Dc ñ minia pues i t ue el Jitunario judicial, indiscutiblemente 
iniciado de acuerdo a io dispuesto en el art. 2" inc, 10 y art, 
a» inc w d# ta ley n* 4S, ha sido iiwtnítEdo y tramado íeRtd 
mente v por la tanto ante la petici&i obrante a ft, 40, reite- 
rada a fs 4» por Im familiares de el Juípido estaba 
r^rfpctamcnle l.abilitauo a establecer el día presuntivo de au 

S«;d. ; y^A^^JT^J 1 ^^ 



SK^trVk apiuiín fü¿al hi» amplíala, deebri, 
í-ioiie» de l« sobrevi vientes del nanfragtfl Rajielio Albuípterque 



palia* os la comr, sri-htíiv 



y VrmiH'ixvu Solano Sos», y M"* tnvy * ¡ ft ¥Í!t1n ü ^ Boletín Mi- 
litar 11» (v*r tu. tá) en el que so establece que ili^cado* 
lo* titíjinlftiitea ele la «anua frente al pataje denominado Pirata 
Itn Pytú, debidu u lu inerte marejada. *u?obró, royendo «1 

ÜltUrt tíriJoM JfK trípili Hílt de IOS ClltÜn» piHltPtUlt WsliHlll'UtC 

ner salvados. AUniqnerqne y tíolaiiu íío»; de modo puo* t|U« 
Kf i ita.tr tinento liene al respecta y paru lu ["umprobaeíúu del 
hecho int*rettdo. el íniftiuo yalor (Je ios cerfifkadus a que se 
reHeie el *rt. 107 del (.Vid, Civil 

í^ue los luUmoa argumento* pueden traerse receto al 
dictado (le ^nr*!t«ÍHiientít <Uí fs. 50 yUU y 51. pues fniporta la 
<-oiicluid¿ti ltfr«l del snmarin oportunamente iniciada, no siendo 
contraria a) tjue a su tumo dictara )u untúriilnd m Hilar, en 
e^rcietio a su vez de atribución^ propia» al estado militar de 
tincase y demás infortunado* i-4>mpaueni*v y a, que se refiere 
el Boletín mencionado aiiteritirmcute fjne tanto bien lo dice se 
<*>ucreta a establecer o dictar mi sobreseimiento definitivo 
ile conformidad y con los aleante* « ijne se refiere él utt. 334, 
i no. 2° de ia JuxHd* Slüitar, 

Por ello no í*e hace litjrar a la nulidad interpuesta, y »e 
pasa a «inwderar el sepiudo de loa mura* deducidos, o sea 
el reenrao de apelación, 

II. dfH-faeíó*- — Lns upmvím del Ministerio Pública 
son expresado* contra la aeiiteneia dictada por el Jue* Federal 
=sitbr*íante a fa. 32S a $í(3, en cuya r**iJiicími y después cte 
platilWTw como primera y principal tiuettiúti ">t carácter le- 
gal de Ja* n?la<ío«es qne Upaban al íaho 1* Dueasc enn e) Ka- 
fado" v eHtiitliante ai la XaeiÓH actuaba en e*a emerjíeiieis 
como (¿moa deí deraelin privado o ai la hacía wmo persona 
del díTtvho píiblitrih se ll*?ü a la win-l uhwh "de <pa» el e< ni- 
trato de engarnio {mfttrnmcntd de fc 19 a ) debe wt estimado 
eo-ntu un «invenio da derecho comlin" y en su eou*Mueiicia y 
por una aplicación jiimb^ica del art. 2*. i«e. ■»* de ía ley OGftS, 
se <titideiia al Cierno de h N'acii'jn d pAgur la suma de dirá 
mil i*sí»i moneda nacional, con eoatas. 

El señor ¥Ím»i de rimara en »n es¡>mi<íii de agravios de 
fs, :m a S43. aparte de la nulidad ya «itiidíula en el e^oMi- 
derarido anterior ««tiene también la revocatwiB de ta seo- 
teucia batónd-se, 1* en qiw Duease d* flciterdo enn las eliosn- 
Ihs del contrato de í». 1**. era un voluntario tiel ejí-rrito per- 
maneóte, al (jne hace referencia la ley n* 4*07 v el Boletín 
Militar n* í&2, 2" parte ano 191 J, y que vamo tal voluntario, 
*'ito tenía dereeboa a) «oeldo y prima que «e establecen en k» 
arta. 5Í1 v 54 d* la mwieioiiada ley 4707 »ilw unimisma a 1» 
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pensión ijue a su vez le determina cu su taso el art- 15. pero 
no <¡ Id ¡iidcamiiaeitin para caso de accidentes; tí* sjue aunque 
se admitiese que la Xadón en el t^aso de autos hubiere obrad" 
«imo persona jurídica, es indudable que «¡«ríe 4b no haber 
habido la. gestión administrativa previa, el Urt, S!8 de la ley 
n» üeSS no tiene roí ninguno en la emergencia, parque aparte 
de no haberse aduutdtt eu tai de uní lula, las disposiciones de es* 
ley especial, tampoco podrían habeise Invocad», porque el cabo 
1» Ducane, no era un obrero de íinjiurtrísi o empresas coni* 
prendidas en la dteha ley; 3» qtie al tusarse la aerión en ti 
titulo IX. art*. 1107 a U2H del Cód. Civil y en el cap. II 
del dicho título, arta, 1192 «t 113*, son hechos demontrntivo* 
de la falta de derecho de la parle uetnra, dedo (¡ik el art. 
110!) requiere, la existencia de culpa o negligencia en el de- 
mandado. Ip que precisa asente no existe en et caso — para 
persono alquila, ciado oue se trata de un verdadero caso for- 
tuito, ipie no responsabiliza a nadie, de acuerdo a lo* términos 
ííatepúrieoR de los arto. 513 y 511 del Código Civil 3- au nota 
respectiva. 

La uciora a au turno a í- 345 a 348, y como parte ape- 
lada, rebate aquella» conclusiones, inatenta urlo los argumentos 
expresados en la instancia originaria y ta justicia del pronun- 
ciamiento condenatorio i el Tribunal considerará por separado 
cada uno de esos aspecto^ pero previamente en considerando 
aparte y aunque í*a brevemente, se ocupará de un punto bá- 
sico, general e íntimamente vinculado a la cuestión que el 
easo judicial debe resolver, o sea el referente a la uaturaleea 
y responsabilidad del Estado en sus distintos actos. 

II I. &e ta íTíuwiwMMorf (tal Estirón, en su* distintos 
actos. 

Como nos lo dice nn conocido tratadista sobre esta mate- 
ria, et l>r. Rodolfo fiullricli, et estudio de la responsabilidad 
¡Id Eítndo consritnye uno de los puntos más difícil** e tute, 
resantes del derecho público con temporáneo, al par que de 
extraordinaria importancia para el progreso y dinámica de la 
sociedad humana, 

Sintetizando podemos establecer: que el Estada paede 
ejercitar actos distintos, como se* 1* actos ife gestión, dentro 
de la administración de su p*trimonb privado; 2» adío* com» 
gafar de loa servicios púbtieos. y 3» nctüt <U> verdadera auto- 
ridad t en los prtmenn procediendo como persona jurídica, 
esta Kig*to a tas diapotieione* que rigen a tas mismas, —en toa 
segundos ya no son de aplicación «tríela esos principios del 
dereebo privado aplicable a las personas jurídica*, y por ende 
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s ( | ropo» nubilidad lio tfs ya K*nerul ni aljwlntn, depende de 
ks ÁícAos, eoino lio* lo dke el anlor titado rívir'iitc mente, y 
ea lo* último*, en iosi íiíÍüíí rf< ntiivri'lfítK *n irrvspoiisabihiiad 
es absoluta. 

C'flbo preguntarse rthiiran tleutrtP de timlt's. (le rrfiis at»- 
[iík, está ti.in prendido, el realÍMtilu por i'l <Ínhterno de la Sa- 
i-HÍn, al «instituir el Ejíikitv de 1* SáíSfaj, i'inifomio a lo 
disptie*tu en el urt. 10 do la Ley Orgáiik-a Mílítai- n* 4707, 
Akí i'iwd también;, si actuando m tal sentida le pueden paitar 
prender nr>iMiibs«uiÍiillMÍes «H]trncta*Í¡% nepidflíi í«tas |»<>l" el 
L^rcclut común. 

Lh respuesta h «(tus i-uestifines, dehe estable?*™; depile» 
lío sí-p estudiada la verdadera matinales de ' inilrumento (te 
ff. ItJÍL lo (né ** íiiNfíf en el ¡?í|ffiiieiile uinisiderando, 

IV. D(l iAntrnmt-nto fív /*. Ííí>. 

Kt instrumento de fe. 109 H ÍÍO y mis agregado» de 
fs. JH a 11 6, *jii los medios formaien de tpie ¡te vale [a auto- 
ridad militar, parn lograr la vniuítitudou de ku ejúreito p*r- 
m&neiite. a ello -se refiere en particular ei iiie. 4" del art, II 
líc la lev 4707 de *e(¡embre 2H Ue y (fe 1™ 4™ 

lalle he <n-lipa H ai* vtt el cap. (X art*. 44 ¡1 <i) de la men- 
uionada ley. ¿-w-i 

Autnjo» w emplee ni «u testo ¡a palabra «nitrato ., to 
que el mismo suputia » hii compromiso |wr parte de loa ioJ un- 
ía rit** v mis fraila n tntora, ta! eoiuo se enmielan en los arte. 
47, .K>'v ütrw de ¡a ley mllilar; «se eomprousisci «tablee* por 
part* del soldado ytilutatario ademán .le la nnniriwk'i¡'m de sus 
(¡Adre* o (ttUrtWt en de minoría de edad, la de llenar cier- 
ta* cundir ¡oiws de salud, buena wnulnela. aptitud militar, 
et<-.., . El F^tado por m ]»rte se ha clelwiwniuhi , «ta ún^M 
uhHpi' ifpiM^, tmdiiL'ídíLs íii la üitiiut JnjJt del sihldfld" volunta- 
rio. al f$ñ> de mi Mieldn íarl. =">3) s prtrna para el primer «tm* 
pnmii^tt (art. 54) y en el cafto enmo en el <le fililí* jwie ttnmt 
sido osueodidi) a etíní, mi premio ííííiíiwí» rff roHsítf picw {arts. 
V> n ¿0* "v en hu t-awN la llamada pénñ4» (U retiro, a nada 
máít se ha\'omproii¡ettíl(t el Eslado; de «(«ift pue« f* eoiieluye 
iHtc el íiiKtnuiieiitu i-itndo mílo iMiitiene Hánsula» ohlinalHíria* 
liara <fl *ttMo n« e ínfrif.'ía vaímitari amenté al ejíreito. 

Atenlo e*ia* mwUtlMladfs propias del nn'neííitnub eom- 
nrnirtl^ el reprfseiitaHte del Ministerio WMim aut* wla ins- 
teneía lia ¡x»lido deeir ttm mtón. n ne al incflíporarse l>ncwe 
al ej.'wítíi y |í(war de üuelfto eom¡> un empt«ado de U adRimis- 
rrariún. está pii tu* iiii^man [-oiidirifiirs qiir lo» demá* etn pifa- 
dos de la inkma. los que si mueren |»t un aceidente casual 



(como el de amo»}, carecen de todo derecho a indemnización, 
po pudiendo pretender <|u« lo uno lio le otorgara la ley ni- 
linir n (pie «e sujetó, le sea «oncedido o reconocido por i» !ey 
entinta, (jue le refiere como Sal tey común (privada) a les 
partiimíareH en mus n;] ¡telones enfrp s¡, pero nunca. 11 his reía- 
eiones filtre el tixtndo y sus empleados, míe cutan rejillas por 
el LÍcr?clio administrativo, 

V. A'iiturtítctti tid oeto rmlizwfo por d Estada. 

Yti se lía dicha en ¿J eoiutiieraiieín 1M, que el Ésludo 
tu ü lis dmo^tts ¡K'tividadf* puede obrar de distintas maneras 
— < y bien el Estado, que siempre ts ptirwiitt jNFtfÑ& tíeue 
Ne^ún ese modo de obrar un desdoblamiento do su j^rsnqa- 
Jidad jurídica, Ja raíz tle esta distinción eulno lu dieC el Di 1 - 
liielsa en su "Truíudn de Derecha Administrativo', e*tá 
en l-L concepto tradicional ííf/ pcdVr *#¿mra4, que como tal 
poder público no esta sometido a ley alguna. 

Ahora bien, para el Tribunal es pac* claro ipie en el caso 
lie autos, el Estado, en procura de uno de mis fines prhnmr- 
dídlfit^ cuuio lo tu «J de Jorrar tina fuerza }iec*utriu, para ga- 
rantizar vti subsistencia exterior, en el sentido de conservar 
su propia personalidad ínlernaeioiiaJ y Ja integridad de su 
territorio, ejercita por expreso matnlato cun»títacionul T uü po- 
der auberauo, una verdadera función de percutía jurídica pú- 
blica, su esfera d* acción en el taso está regida por el derecho 
público. 

De unido pues que si eti procura de esos fines esencialen. 
como Jo es tu couw ti ueíóii de m fuerza armada, realiza deter- 
minados acto*, estos wempre están comprendidos dentro de 
Ja actividad del Estado como tal poder público, son acto* 
jure ¡Ktiíerii y nú jare ¡}?dh*h. un hay en et* caso una acti- 
vidad contractual, fjue puede liaeer viable las respoasahiH- 
dade» cstableeidss en el riereeho civil, esencia! milite rama del 
orden privado, 

Distinto es el (¡uva, en qne la administración pública ao- 
tus ra toiim persona del dereelto privado, posición en la que 
se coloca ta demandante tanto en primera como en segunda 
instancia, equiparando la situación, por vía analógica & la 
de la ley n* 9688, y en especial en Ja porma del ar¡. II, intt. 
4¡ v de Ja citada ley. 

El Tribuí ta! conoce «1 sentido y alcance respecto de «*& 
responsabilidad civil de Jas persona* jurídiesR, su evolución a 
partir desde la rewtríecíón del nrt, 43 del Código Civil que 
sentara la generalidad del precepto, hasta la tendencia evolu- 
tiva actual, que recorto** esa responsabilidad civil de ia\ per 



3*t I MAM* lít Üá COtWK til J-kfcJlA 

|mih«uI>í1hU(I ilenlro del eiwuli> ja de W aiMÍ*™'"»'. la eul pa 
i, del dnlo: pe™ prwwm*»*, alecto la aeparaciiHi funda- 
mental tótt al í-oinieJiao, wdir* la imtur "leía <le la* relacione* 
eíísleiitcs eiiire la Nación y *l rausaiite linease, en que ta 
nriiupin hileTt'intt wino /ífl#r píibH™, hiu?e mtioeesariu 
U Cámara al descartar e» el ta jtóftíwJtó J»«'« ,c * CÍ,H " 
t raí t mil, ,1 sea en «tn* lériniu.i* su m» respuiiaubilidad por im 
en lw enjer^í" ¡a perlina tlel deraifo privado, ra) <-nuto 
se «naliivo [ií>r la demandada tí & ííf y 7+ y w ™teWV a f=s- 
íT'l se oiU¡ie íle las demás ttiestitiiie* educidas j*jr la parle ae- 
tura esemiiiatulo su Rjodüfeeiúii. n<> obstante roriwíwttrle que lo 
Isavrt animado ev ¡den témeme espíritu de deber civko * 
que alude «1 di«t incido leí rail,» al filial de su tirito de Ts. 
f|it1«i iuvwa ,*>me uno di sn* filtiittns atgB mentís a la 

^'ai^p*** ¿fe «a alluacifiji y en el fallo ^™J « m J¡ 
de I* Corte Sapr^» ia . Causa IAIL earutu nda florera 
Pedro l l pt'iitra el (¡obiern» Xaekmai, ínn- eobro ib* pe«os , 
tomo !W. páí*. ¡i*? « 31*. d diezmen llorador Ge- 

neral dtwtor «abiiitauo Kkr. pudo eslahkwr, . .. . , La lej 
39"j*> lia determinado el raráetor do la jiirtadimcu , 

La tritfiniflles v jueces frdendes .t>ii(«*T(i.i de las flexiones 
civiles i|W mí ilmliH^n i-outM Ja en su earatter de per- 

íiiriilWH. pWwriW *il ant. 1* *>tO* tornum*™! e*[>lieit"S 
v dwiaivi™. Cansa civil que emana iiemarianieiite de las r*ia- 

plafón de toJo attfl atlm in íslrat i v&, «n*Jfgeiite <1*1 Suprimo C» 
der AdmiiiiHtfaddr. 

VI. No (sfetsute y par* finalizar, y refirme n todw}» 
en el ^.n^d^rsndo 1V T r^i^la (le la ^ ^íg^Míf 
™ k miKma. ríferente * la* #>MW*Mw ¡m^"** 
el falleeimienír» d^ un militar aft n Mrs>«te ü* P^ffW 
tfh una oblipfloiúiis ln de la pensión ítniilo IV, Cap, iMg 
se aeorílará Ke^i'm 1™ ir ¡imite* y comprobante* a ([lie r* 1 ^^" 
el fl rt IJ de dieh» titulo, de mfub jme* que la k.v lia fijarto el 

!™eC Kif Ja la íiwplioabilidad 3* lan diap^i^m del d^ 

Wh VSZ r,tra ^tift n mS a «ohre la wni ya * ha tndad* 
nl- tJ e» la refwnle a 1» analogía qtie « qnwr» Hpliw *[ 
mT) ta lev ( le a.rideiites íe trabajo, pued* estaWeeerse aun 
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entrar al fondo de la cuestión por las razona ante* diíbas^d* 
que nuiu* Durase puede «* comparado a un obrero deludiente 
del Estada, porque * pesar de lo dloko.por la ™ » 

viikuIh a Éste ningún contrato de locauioti, pue* el k*tauo ai 
omaniíar su ejírtíto, no fíenle como persona jurídica, amo 
como ííoder púbiifio en ejercicio de fundón social, com- 
iireniUdo en uno de su* más trascendental*» Qm S así cuando 
una ier eapedal, quiera modificar - e*e principio jurtíli™ qae 
esi™ de responsafciiidud al Estado al obrar fom* poder pú- 
blico debe haeerloen forma espra* tal . M l« h«ti» I» 
H* 11&J3 sobre -Dirección Geiwral de Inslitiitcns Penales al 
a «o»tor a los penado* el twnefie;» de la iudepmiaacM.ü ei. h± 
Pasos de a<;ddeutes del trabajo, y eík por u«a «aon bien «■ 
nlkable puesto que el *rt. Jó de la viuda ley di^ne qw «I 
Estad" asegurará a «* penados contra lo* accidentes iM tra- 
bajo y las índeniniaadones que &tos pudieran percibir, for- 
maran parte de s H pecuü* y se r^friran P*r las disposición** 
de la* leyes «obre accidentes del trabajo; es pue* la esisteneia 
(fe este precepto espreso. el que hace derivar esa responsabilidad, 
tal eoreolo time establecido la Corte Suprema N™Leii d 
ea% r, rastrada en su Colección de fallos, tomo 5$ páf£. 15* 
Que estableada así la irresponsabilidad, no eorrea^noe 
examinarse por esta Cámara las demás euest iones debatidas, 
"mo ser: si ™ el ^ se ha efectuado o m prescr pcrfn libe- 
ratoria — *1 incnraplimíentu de las eslgeueias de la ley 395&— , 
U vineulaeión emergente para justificar el inlereá de los prfl- 
tunZ herede™ y finalmente la determinación d«t monto *n 
cnanto a la reclama* ión. 

Y el Tribunal al enteranse en esta forma serena y (teta- 
1 latía del raso, no puede menos al decridn ; m su cntmo e* 
tridamente legal, de coincidir que ta sensible que te* familia- 
res del «aba Ducase no puedan llegar ^™ "¡¡L ™' 
el loara de sita deseos, como lo dW el señor Fiscal de L Amara, 
señalando que es otro peder, por medio de una ley de amparo, 

S¿en podrá aeudir en la ayuda de esos fallares ¿ uu mili- 
r muerto per caso fortuito durante la prestación de servicios 
en el Ejército, mitigando asi su ftituwí&i, situación esta que 
^llXadndnistSivameut^ fuera desestimada (ver nota 
de f«. f>») »*^r el P«i«r tfjVwt**. sino por una >impl« re- 
solución de ana dependencia del Mimateno de la Guerra, la 
de 1* DiwwKii Oenenl de» Paramal, como lo hace notar en 
m dietamen * f*. *>T, linea 21 en adelante, lo «me supo e 
no estar agotados aquellos otro* remedias, iuera oe la vía ju- 
dicial a ooe ae refieren estos promovidos. 



V ya final i saurín, resulla a jiii^¡4> d* la í'iima™. ijue en 
Jii rmewtV'ia el (¡rsbiemo de la Xhi'Íi'hi tía obrada pura w ffi> 
elusivamente crano putler público (p«f* ílauriuii. rj<-Jiw ff* íjo- 
ftíínw) y ¡«i^mlo ellu así. no procode. dársele ¡.■iir» a mniruna 
aneiáru que l'ifjiim la espida, vaya a Wer rrspouspblf a 
es* puder publico va Nt ¡i í"^r ai_-t(ni u Animoin^ íjiic a kü vea 
nuéOa» svwar í^p^nsfthilhio-les euusígiisdaii y itpmf 
fe éMamt par rilo la séWfiniáa t*mnte 4™ 
tiem «fta r**pui>¡uabili<ÍP*l «¡P* revín-ada. E11 !U$n*Q a la 
íjuptiüUion de lo* tortas *s Jaste su limitación j»r SU «3- 
paítivw «ten. nú rilo ¡jor (ratftw de ai» rectoría, sino 
eii fltelií ii'i» a la índole >* «utundesft tle 1* <iie*lion dehatkla, 
-jilo lia darlo lu¡rar a un casi» i!e verdad™ interpretación, 

|'„r lado pilo, i™* miimrdHHtcs (fel Bnfcrfo lineal «1 eiianto 
fl j« upelnviún y »us respectivas H'al™ * |WPt 
vis.lt*. resuelve: 

l* No hater lufrar a la nulidad 

2» Revocar la Kenteneiá de a vta. ree liando 

!a dsrtund* interpuesta, ron las costas di amh^ m^anfliafl 

'ií' ií fíutrr*. — Julio ¿> BcníUt, 

i 

FALLO 1>E LA COATE SVHlfcMA 

Hílenos Aires, agosto 11 do 

Y Vistor: Bl reeurt* ordinario deducido eoutia la 
sentencia pronunciada l*>r la Támara Federal de Pa 
i-iuuí.<-il el juirio sesudo por Gregorio E. Dueuse y Rosa 
Meza de ÉiW ,lí>l1,ra 1jl ^ aci6n * nlirc dafl0S >* P° r j ui - 
eíos ; y 

Considerando: 

Que el eotdrato de f». ÍM es un íompr omiso de- 
presta r servidos voluntarios durante el termino seña- 
lado en el mismo y por cuya virtud el tmganeliado 
queda iníorpo'ado *1 «jemío permanente y sajelo a 
Jns leyes y a la jurisdiceión militar — arts. 11, 44 y V.- 
piienie*, 5+ y siguiente» de la ley n' 4707, 
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Que el estado militar o$ trl conjunto de obligacio- 
nes y derccÍHJs que las leyes y reglamentos establecen 
peía cada militar en su grado, situad ón y deslino. En- 
fre las pi-ei-ro^ativas enunebdas por Ib pro] na ley se 
irieueutran, ademas del goce de Itis emolumentos que 
liií Joyos, reglamento» y i Leer otos en vistor doto i-minea 
pura onda grado, di Dación y declino., oi haber do retiro 
y la pendón para Jos derdoa sígíín lo determinado en 

la loy tea] livsi — nrts, I4 t 17 Ívjcs. 4 y 4 d<? la ley 

ni í>67á — . 

(¿lie ¡u ley íi'' í>l¡7ó ¡¡cuerda a los deudos de otici fi ios 
o individuos do Iropn fallecidos h consecuencia do ac- 
riil fililí o ™fVn¡ii'ihMÍr* i-out raída* en ol üoi^vieio o 
rn afltus del Hervido antes o después do los nños ne- 
cesarios pura tener derecho a ]i*n&ióm de retiro, las 
dos (crecías parios de la pendón que hubiera reci- 
bido ol causante si en véé til- fallecer haiñ&Hc panado a 
retiro ppv iimtili'/jidtn bu el servicio, en virtud de las 
disposiciones de los art*. 16 y 17 del titulo de las reti- 
ros — íirts. ]J y siguientes, i í tino IV capítulo V y 
aria. 13 y siguiente* tita lo III — ■ 

Que de estas distjoddonés de los reglamentos mi- 
litaren epprawmenti» incorporadas ni convenio de com- 
promiso m> leb rada con Duenso resulta: a) que ios vo- 
luntarios forman parte del ejército permanente y tie- 
nen oslado militar ¿ b) que entro los beneficios a que 
do lugar ese estado militar figura el de tener derecho 
a retiro o pensión, el cual se acuerda eú determinada 
proporción antea de los términos señalados cuando el 
fallecimiento o la invalidez se produce en actos de 
servicio. 

Que no cabe dada alguna ele oue las rolad ouos de 
derecho entre la Nación y el militar que perdió la vida 
en acto de servicio, están gobernudas por el derecho pó 



Mí 



Mico, llega mi o ¿* tp en cuanto h la responsabilidad h 
tomarla a su «argo, seffún apare™ de tas disposiciones 
Irán cripta!*, en cualquier bipóto*íh de fallecimiento 
con pendencia de toda kloA de culpa o negligencia 
por parte de la víctima Jf ü líondicióu sólo de que la 
muerto ¿jó proditw-n en aeto de ¿ervieío. 

Que ta responsabilidad del Estada por la pérdida 
de la vida de los soldado* voluntario» ha sido» pues, es- 
pecialmente legislada y acoi-dada en loa reglamento* 
militare* y si el cabo fallecido en neto de aervicio hu- 
biese tenido espo*n, bijo» o madre viuda, &dos huliie- 
sen recibido la euirespondienlc indemnización en forma 
de pensión. Esta última ha sido negada a eausíi de que 
ios padres del militar fallecido viven y éste era de es- 
tado soltero. 

Que tal solución de la ley podrá no liaber coatein- 
plado p! en so de ser el padre enfermo y bailarse ™ 
verdad a cargo de la madre, lo que crea a ésta nna si- 
tuación de mi^or desamparo todavía que si fuera viu- 
da, \KCii esa amisión, de ser verdadera, sólo podría (*>- 
r regirla el iJOiter qut? tiene a su cargo la misión consti- 
tucional de bucer la» leyes y tío los jueces llamado» a 
api tea rías con toda lealtad. 

Que aquel vacío no puede ser cubierto ti-anepor- 
tamlo la solución del caso al campo del derocbo civil, 
desde eme éste sólo rige bis relaciones de derecbo pri- 
vado v, «obre todo, porque !a fueran ilc línea de que 
forman parte lo* voluntarios (art, 11, i"í- *> de la ley 
tí* 4707) y las relaciones de los hombres que la inte- 
gran entré sí y con la Nación, b* gobiernan por loa re- 
glamentos y ordenanzas que al efecto ae dicten por el 
Congreso — Art. «7, inc. 33, Const. Xacionul — y en 
la medida y extensión que éste lo establezca, En lo que 
lietmiten vedan o conceden, tales leyes son irreaun- 
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<-i;sblk s, no pudíeudo los deudos pretender tro derecho 
más extenso que el Acordado al titular del mismo. 

Eii mérito de estas consideraciones y por los fun- 
damento» <te la sentencia apelado, se la coufirtiia en 
todaa sus partes, 

XolifHiaesc y repóngase el papel e» el juzgado de 
ongou. Devuélvanse. 

ROBEBTO TCePETTO — A S TOSIO 
SjUtAHXA — B. A- ÍÍAZA* 

Aíícuohena — P. Ramos 
Mbjía. 



A. GARCIA Y CU, v. fROVINClA 1>E BUENOS AIRES 

COSTAS ¡ Eferm de tu tondtn« tn dflsto*. Extenúi'™* 

IIubiÍDtU^ justificado «m el correspondiente recibo los 
eastoa auauionado» por lo* tramitea realtaadoa fuera de la 
Capital Federal pata le¡r&iísar un poder, procede mcIuiT- 
iu* en Ib tiojiiidaíiÓH íle las «atas un* debe pagar la de- 
mandada. 

COSTAS: Ef trios rfe írt «tifrfíMfl f« ¿**ftl*. Ejtttnñ^. 

No procede inelnir entre la» costas a cargo de 3» parte 
vencida los qellüs empleados por el actor para reponer «« 
recibos de los pagan efectuados en concepto de impuestos 
al consumo, «pedido* en panel simple por la* autorida- 
des proviiteület, que por ley <Ie ¡a Nación « hallan «en- 
te* del pago de «liado. 

COSTAS: Efftta* á« ta eorttiH e» cotias. BrteHftfft. 

Bl díligenciemimito de oficio* del cnal no resulta la rea- 
lización de trámites na da lagar a regulación d* honora- 
rio* ni antoría st actor para eligir del demandado con- 
denada en costas pago alguno en aquel concepto {'). 



Fttl* Otl íallos agxwt? 1 í ñt lWfr- T-*tr Tíltoi: +n r 5l ^ 3i 



J t "II Jl- Mr 1 i 3É 1 1 U ¿ M^"VIV J ■ XfVF-- - - - T J,M 

iHO, Mi y Su A. Boñigas * Viilrid S**t¡i$e Graffijpm L14«. v. 
Jwm, fcWo lo .le 1*3». 



ERNESTO Ol'iriOTTI v, M1 T NICU>ALH>AI> 1>E fcA CIU- 
DAD DE HUESOS AIRES 

RECURSO EXTRA ORDINARIO ; Cnwf^n /WeiuF, OpSTíawírfdrf <í# 
j4*#f furia. 

N'o habiéndose planteado la t>uesi¡(>í¡ faciera! antes de ta 
«en leticia definitiva p»r «1 recurrente que pudo haberlo, 
debe dfii'lfl rafse imprudente el ríftirsO extraordinario 
fundado *n aonélln {'). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: federal h<ri,i-.-i:¡» di- 

reetm, 

No procede el recurso extraordinario *i eii el escrito en 
qqe ae interpone no ne demuestra cual e* el de reí 1 feo fede- 
ral lesionado y la relación directa e inmediata existente 
cutre «quet y la cuestión resuelta, por la sentencia (*) . 



MANt'RL CORRRDOIRA £¡& SANSINKXA S. A. 
RECURSO EXTfíAORWARfQ: Materia fljflw. XetfM wpím«j. 

Nii procede el recuiw etífaordinarlo contra ln sentencia 
fundada en disposieiiHies de derecho común, como lo es 
en el esao ta de la ley de accidentes del trabajo. 

SEtt'ftíO EXTttÁOSPiyARrO: Materia ajtnn. Uyr* 

Civiles. 

No procede el rwur*© eitraordittarto fundado en qae en 
la sentencia pronunciada en un juicio «obre indeninua" 
eiun de un accidente del trabajo ocurrido en la Provin- 
cia de Bueno* Airea se ha prescindido de aplicar las dñ- 
pofticione* de ha decretos reglamentiírioH dictad us por el 
P, E, de la Nación y por el P. E. de aquella provincia, 
violando aütf Ion arta. 5, ?, 105 y 107 de la Constitución 
Nacional, ai el tribunal interpretando ia ley de acciden- 
tes no las ha considerado obligatoria* para la decisión (1*1 
caso í«). 



fi) FcA» <M fatlo: BgMto ¿3 d* 1Í3». En i(i«t HatUo, Faltos: 

1 73„ "i . m; r ara': 1*3, ww. 

<*> E» ipuml «ntld», F«VlM: 180, 12?; Ü2 r Sí; 
(•} FhA* fallí: agotto 5a Je 1933, 
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ALEJANDRO VTLA y. NACION ARGENTINA 
mrVfíSO ORIHXAMO DE ¿PALACIOS: Stntsnvi* dtfi»ÍH*«~ 

m recun* ordiparío lie anelacífai pan ante I* ¡Corte Su- 
nr*ma, sólo procede contra Jas senlencnis defirtitivu * 
»a contra las tu* diriman la controversia poniendo fui 
■I pieító C$j 

KECVRSQ Ó API* ARIO RE AWLACÍOX : StHemeta <fr/t«f¿wi. 
So « definitiva, a lo* (¿«toe del *rt 3< mt¡, V de 1* ley 
p* 4055 la sentencia que revocando la de pnmera ins- 
tancia qu* aclaraba preaeripío el deiwiio P»« P^r ]* 
nulidad del decreto impugnado por ía demandad* mfi "J™ 
devolver lo* *nl<* par» que el ju« a* P™°™«í» g¡f 
«ta omsti6n y decide »e«r presente par* jra oportam- 
dad la» demás resueltas en el fallo recurrido. 



RTA'IÍÍ A PALESTRA VEDO YA v, CONSEJO NACIONAL 
DE EDUCACION 

RECURSO É.XTRAORniXABIO: Ai Cf^lÜMeHMtí V 

Siendo d* carácter local el impneflto a laa herencia* ^ 
optante lo dispuesto en la ley 12.150 en cuanto al dea- 
tino de loa fondo», « laprocedeato et reeirtto «traónli- 

U *nten«a .peiada, los arte. 1* y 6» de la ley n* 13^" 
no comprenden el impuesto a la i> y ™ hacendó 

derogado al art, 3» de 1* ley ni» no autorain a *w> 

ntrar el contribuyente del pago de ínter*»» pumt»- 
rio» (*J. 



fi) Fcth» ¿el MI*; 
1«8; 1*!, MV* 
(íj FeíJ* MI* «*ti 
I62i, ««Ufe 



FALLvfc DE LA CORTE Sl'FBEHA 



ANGEL GOMEZ v. BARRACAN SFILLMAN 

JtKCÜRSO EHTRAORDIXAÍ11V: Sntentá dtfimMv* 

5fa riendo definitiva en el sentido ilei art. M Je !n Ley 
federal N» 4S la re»ol uetAn dictada en el procedi- 
miento di ejecución de sentencia, ni» ú» Lugar »i recurro 
extraordinario. 

ÑKCtWSO EX TltAOfílUXA RIO : CutstioH fráeml. Qpor1n*¡<i<td 

Habiéndose planteado la cuestión federal por el deman- 
dado en el procedí miento de ejewiein'ji de la sentencia 
qw puno fin a] pleito y fué i oitseutída por aqo£l t w ím- 
procedente el recurso extraordinario. 

Antecedentes 

Dim Juan E. Hpillium ftic «tmdenado ¡mr sentencia de 
la Cámara 1? de Apdaeione* de La Platu, i¡\u- consintió, a 
papar a don Anirel Qomej romo imlemnifacivii <le un arci- 
«lente del tralia jo hu trido por é*te, ta tunta de $ 1.24*1 m|n., 
que debería depositar en el Banco de la Provincia de Hueñi* 
Aire* a Ja orden del Director d*l Departamento de Trabajo, 

El demandad» deposito la «presada cantidad etl la Caja 
Nacional de Jubilaeione* y FetWie* civiles (art. 9 de 1* 
ley n* #688 } t por lo ^ue el actor prosiguió su «jecueíw wjat<>- 
niendn :¡uf» el depósito debía hacerse en la forma ordenada 
eti la sentencia firme. A ello se opuso el demandado fundón - 
íiflse en el art. de la ley n v y sosten iendo que lo eom* 
trario importaría dar preferencia al art. 70 de 1* ley loeal 
ii* 45*8 sobre aquélla, por (o que se reservaba el derecho de 
acudir ante la Corte Suprema por medio del rwtirsc extra- 
ordtnarw. 

El Juez y la Cámara de Apelaeióu, acraltaido a to pe- 
dida i>or el actor mandaron proseguir la ejecucíifci, y el de - 
mandado interpuso el recurso extraordinario que le fué de* 
nejado. 

Suprema Corte: 

Eli oje«nñón de Ib sentencia definitiva dictada A 
te. 300 de la tu usa prmdpa), se ha discutido si aquélla, 
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que fut- consentida por el demandado, La podido cum- 
plirse o no en la furnia que é*te lia elegido para abonar 
el importe de ta indemnización a cuyo pago fué eon- 
denado- 

La resolución de fft. 332 no areptn un pago por 
consignación que hace ei deador porque no se ajusta 
a lo ordenado o fs. 300. aparte de no tratarse de sen- 
tencia definitiva, no hay en ello cuestión federal al- 
guna que autorice a V. K, a revisar lo resuelto por vía 
del recurso extraordinario del art 14 de la ley 48, 

La de tal carácter a que alude el demandado, rela- 
cionada eon el incumplimiento de díspOfticionen de la 
ley 9688, denió ser propue&ta oportunamente en la 
causa, antes de dictarse la referida sentencia definitiva 
de fs. 200, <S. C. X. «*Kasperefc v. Frigorífico SwLft" 
— octubre 9 de 1930. CoruespondeHa, pat!»» dec arar 
i mí >if Hádente el presente recurso directo a resi ión 
de V. VL — Buenos Aires, agosto 11 de lí>3!>. — Juan 
Aivnres. 

FALLO DK LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, agosto 23 de 1939. 

Autos y Vistos; Por los fundamentos del prece- 
dente dictamen del señor Procurador General, se de- 
clara improcedente la presente queja deducida por las 
Barracas Spillmau en juicio c*m Angel Gómez. Noti- 
Jíquese y archívese» devolviéndose el principal. 

Roberto Bepetto — Antonio 

SahaMSTA — LUIS LlKARES 

— R Raiiob Metía. 



COMPAS] A ARGENTINA DE SERVICIOS ITltLlCOS 
MUNICIPALIDAD DE SAN MARTIN 

BíX VRfiít KXTBAOHDIXABlOi Sttittmia definitiva. 

No alendo definitiva en *l «ciitidfí de) att. U 4* 1* ley 
a v 49, ln aentencu d* la Corte Suprema iie Jmrtieia de 
ta Prori liria de Rueiioa Aire* que reehsxa una demanda 
tontra una municipalidad en ratón d* qué previ» el 
i-uoipl i miento del requisito exigido en «i «1. T del Código 
de Prooeiíiin ¡putos en lo eoiiteiicj&so, rio procede el re- 
curso estraordiiiario deducido por la parte aetora ('). 



CARTEOS A. RKROHMANS v. PROVINCIA DE HAN JUAX 
KAN r> ATO- KfrtUut. 

El «««apoderado provincial tuyo mandato fm revocado 
y s quien su reetnplaamte permitirt — sin darle ni suba 
íituírte poder — que terminara alguna* gestione* ya M- 
eifidi-i para que utítiíaru ios estudio* qtie al efecto habí» 
preparado, carece fie derecho — lo ni ¡sido que et letrado 
por quien m hizo patrocinar — pare exigir * la provincia 
el papo de eso* traha.iíis, y solo puede percibir — na filen 
no puede ser obligado a ello — el importe de sueldo co- 
ire&pnndiente al mes en que realizú aquella* gestiones, eoa- 
dignado voluntariamente por el nueva representante que 
al efecto renuncia a cobrarlo. 

HO\QRARIOSi Principio* $tnemlw. 

La regulación de honorario» por «i jmjU no crea a faroé 
del titular un. derecho para exigir au pago a la provincia 
puyo apoderado le de&r»norió expresamente el derecho de 



PA^LG DE LA CORTE SUPREMA 

Bao nos* Aires, agosto 25 de 1939. 

Y Vistos : Loa del juicio ejecutivo seguido por ei 
Dr. Cario» A. Bcrghmanfl eontrn la Provincia de San 
Juait; y 
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líes ultímelo: 

V) Que el actor ejecuta (wr 1» suíim de soteeieit 
to* sesenta pesos primeramente — fs. 1 — t luego la am- 
plía en eiento cincuenta pesos — fs, l ¿— ; y posterior- 
mente A* ochocientos t relata pesos — fs- 9— toda» esas 
cantidades provienen de regulaciones de honorarios que 
a él v a su aljogndo patrocinante el Dr. Salvador A- 
Doncel les fueron efectuadas en juicios eu que el Dr, 
Be i-film mis aetuaba como representante letrado de San 
Juan. 

2* Ojie ei Dr. Santiago Buqué, nuevo apoderado de 
la provincia ejecutada, opuso las excepciones de pago 
por consignación en entinto a lo* honorarios que pudie- 
ran corresponderle al Dr. Berghmans por el líe 
n»yo conforme a las* constancias de loa expedientes B. 
337 y K. fi, VIII, 193*, en trámite ante esta Corte; y en 
cuanto a loa trabajos posteriores a mayo, liego al actor 
todo derecho a cobrar sunia alguna desde que iubía pro- 
cedido sin mandato ni autorización de la provincia eje- 
cutada — fs- 18 — . 

3*> Que contestando tas defensas mencionauas, el 
ejecutante manifiesta —a fs. 24^- que ea improcedente 
la excepción de pago parcial porqne eu el respectivo ex- 
pediento de consignación (B. 337* VI U, 1938> demostró 
la improcedencia de la consignación de nn raes de sueldo 
por mayo desde que, en tres de ese mes, San Juan había 
designado otro representante a quien le correspondería 
la asignación fijada en el presupuesto ; j en cuanto a la 
defensa fundada en el ino. 2- del írt, 270 de la ley 50, 
sin especificar (ti se trata de falsedad o inhabilidad de 
título, sostiene que es ineficaz por las razones que ex~ 
pone. 

4») Que abierta la causa a prueba — fe. 30 vta«— 
se ordenó la agregación de expedientes, sin acumularse. 



*iue <*? mencionan a fs. S? y 33 vta. y «e Hamo "auto* 
para definitiva" a fs- 37 vta.j y 

Considerando: 

I. gilí.' en ti expediente B. 337-A'III-ÍÍ>3S -^jue 
ambas pirtcK mencionan — consta que, aunque «I Dr. 
Bergbwans había cesado en su carácter de representante 
legante Sint Juan, el 3 de mayo de 1938, el Dr. Baquí 
nu suwaor, m» dar poder especial id sustituir el que le 
había o largado dieta provincia, consintió que el actor 
continuara alguna* gestiones i niñada» ya a ñu de que 
utilizara Ion estudios preparador para tal fui; y eou- 
signó ei importe del sueldo que, por presupuesto, co- 
rresponde a ta aludida representación y que ei Dr. 
Berglintaus había percibido, conforme, cu lo» meses an 
tenores. 

II. Qnc tal pago es el Útiieo a ipie el aCÍOr pudo 
aspirar desde que, eoiun queda expresado y él lo reto- 
noce, había cesado en su apode raniiento tic San Juan en 
tres tfe mayo y si bien el Dr. Baque tenía facultad da 
substituir, no realizó tal acto jurídico coufoniie a ta* 
normas (¡uo imponen la» leyes — art, U84, ine. 7* del 
Código Civil ; ley n* 3504— y por lo demás, los actos de 
continuación que el ejecutante invoca no son de Im que 
mencionan ¡os arts. 1966, 19651, 1073, 1070 y concordan- 
te* del Código Civil y 30 del Código de Procedimientos 
«a materia civil y comercial. La continuidad transito- 
ria, do emergencia, que el Dr. Berghmans acepte impli- 
caba la continuidad de las condiciones de pago en que 
lo desempeño coa anterioridad a su cesantía pnes es 
elemental qne él no podía, por su sola volnntad, cana- 
Mar las condieianes del contrato originario. Ello surge 
del art. 19Ú2 del Código Civil y sus concordantes. 
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III. Que «tentó lo espacio, el pago por consigna 
don es arreglado a derecho art. 757, inc. 1* del Có- 
digo Civil — y »í, come ¡o reconoció la Corte en el juicio 
ordinario Bergnmans y Caness* v. San Juan por eooro 
de pesos — tetra B. tí> 337, libro VIH, año 1938— fallado 
en 11 de los corriente*, el nitor podo y puede negarse 
a recibir lo consignado en mérito at escrúpulo legal de 
no cor responderle honorarios fijos de empleado por 
haber dejado do serio, es asimismo verdad que no puede 
oponer a ta liberalidad del Dr. Bnquí un derecho con- 
tra ¡Sn» -Juan proveniente de un mandato terminado y 
por Imnorarioe protestados. Asf se espresa en el pre- 
cedente considerando. 

IV. Que las regulaciones de lioiiorarios q.we el eje- 
cutante invoca como fundamento de su demanda, no 
importan |»r sí, derecho* contra la Provincia de San 
Jim ii desde quo el apoderado de ésta, que sustituyó al 
Dr. Berglmians, dcsconeció expresamente la responsa- 
bilidad de aquélla por cene de mandato- Las disposicio- 
nes, legales mencionada** en el considerando II justifican 
esa oposición o desconocimiento del Dr. Baque. Gata 
Corte decidió en el caso registrado en el t. 111, póg. 315 
de su colección de fallos que "el representante de la 
Provincia de Buenos Aires no ha cuestionado ni des- 
conocido el derecho del Dr. Fon rouge para reclamar la 
apreciación de sus honorario*" sino que se bahía limi- 
tado a expresar disconformidad con esa apreciación lie- 
cha por el interesado y por el secreta rio t solicitando re- 
gulación por la Corte ■ de manera que teniendo el pedido 
el carácter de una demanda, de trámite especial, la res- 
ponsabilidad de Buenos Aires era indudable; y ahora* 

„ argumentando a contraria cena», es claro que San «laan 
no es responsable desde que so representante expresa 
disconformidad con los honorarios mismos. 
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V, Qih? eli el lieeho y til de ruello, el representante 
de San Juan Im iavoeado la iiiiuimliilatl del título pre- 
vi si a en el ine. * del ai t. 27<* do la Ley X* 50 y euaiouier 
iJoffaieiieia de nimmiüeiún de lit exeepHúti, lo» juchís 
dóben Iwwr site pronunciamientos eouf orine a dcroebo 
y juslnia éin sota* terse » la* restriejcioHOw (k i l procedi- 
miento fon nula rio. 

K«i *u mérito se liace lugar a las exeeiJeiones opues- 
tas pot 1» ejecutada recbaaáiidow en pojiserueiicia La 
demanda, non costas. 

E lámase saber, repóngase el papel y archívese. 

Antonio Sai ¡Ai! na - — Lcis Li* 
XAhr.s — F. Kamos MejSa, 



JOSE E, LEAL v. KS.H.' AÜIXJ S. OliíENEZ 

EMBARCO: Principio* yenriaie*. 
iWiiKIl LEGISLATIVO. 

La fín-ulmd <lo rrjítaiiifTitar lo» ffretoa de Jas oblipaeione* 
W el pstrin«min del deudor, comprendida «i el poder de 
úiime lo« cudiKM. «uniría» ni <:oii((m(i de la Xfttkm paríi 
esinair ile la ejeeuciúti y riel eiiitarjz», <l?*enii madre h'ie- 
llíS iiidiftp?fl*abtes pura la vida del deudor y de aU familia. 

frEitECliaa Y O A HASTIAS rOSSrtTVfJOXALKSi h^nhWi. 
El art. W dp la < mishhnHi'ni Nacional na preiwrib* una 
igualdad sino que entrega n la disten-vióii y hhIjí- 
piuría de los p/obiernes ium amplia latitud pura ordenar y 
agrupar distinguiendo y i'lasífltiarjdo roaai ábreme» te l*m 
objetos de la lenistm-üin. 

< oyXTITCfliiy X.iifOXAt,: r?iKst¡ttnúnmli<fafl r í n i i M* í rt Ni f pífl- 

IllM, /rfflf* Hlli'jOHil'f*- f , OW!'rt<>4ri'*. 

Ln exín* ii'm rU- eaihunnt «iraliVeida an el btí. 157 ioc, 7* 
del t'odigo de Cutnercin nwdifinMtd!! par iji ley n" 11.729, 
no es -violatoris de t«Ú nrts. IB y 17 de la Constitución 
NVinuaL 
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DlCTAMÉS W,L FllOCUHADOn Oeseual 

Suprema Corte: 

\ tirios (jpcrrtriuH quu truluijnn puru La firma Le- 
detsma II non, demandaron a ésfa ante Ioh tribunales del 
fuero ordinario de Mendoim, tior cobro de ¡ndemn izado- 
lien (fe despido y falta de avitto previo; pero Como s*í 
le» obviara que cadn ano de ellos debió jiü^íar av. acción 
por separado!, desistieron de la demanda con j mita, sttm- 
do entouccB condenado* at pago de las costas, Al pro- 
mover im'ts tarde la imisraa gestión en juicios índepeu 
dientes, un cesionario del crédito respectivo ha obtenido 
embargo sobro lo» derechos a indemnización que invo- 
can, hasta cubrir el impurle de tale» costos ; y levantado* 
dicho» embargos por sentencie de la Cámara do Ape- 
laciones en lo Comercial, Criminal y Corrceetonal de 
Mendoza, con arreglo a lo dispuesto par al art. 157, 
inc. 7' del Código de Comercio, modificado por la ley 
11J2ÍÍ, (fs. 87-90), se tnie nhmu mi recurso extraordi- 
naria ante V. E, fundándolo en que dicho artículo viola 
norma» eoitstitueionules, oponiéndose al principio de 
igualdad. 

Es indiscutible la procedencia del recurso pues se 
pone en tela de juicio la valide» de una ley del Congreso, 
&o color de ser ella repugnante a las disposiciones del 
art. IG de la Constitución Nacional; pero, a mi entender, 
al recurrente dista ¡nacho de htther demostrado la jus- 
ticia que alega asistirle. El articulo 157, inc. 7' citado 
se limita a establecer en la parte materia de debate, 
que tas hidemmaaeioiies por cesantía y falta de pre- 
aviso no son susceptíblee de embargo. Las equipara, 
as), a mochos otros bienes o derecho» que tampoco son 
embargables : sueldos dentro de cierto límite, pensionéis 
alimenticias, indemnizaciones por accidente de! traba- 
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jo, sumas dviiositadas en ta Caja Nacional de Ahorro 
Postal, etc. Se tratu <le un cuso más de inembargabili- 
dad» establecido con Rut;* de protección social, jr que 
tiene, como todos I o* de su dase, caracteres d* sene- 
ratidnd, pues todau la> |iei*iotias t¡ue se Imllcu en la» 
condiciones previ ¡dus, pueden acosarse a la Uty< Con- 
forme lo tiene reiteradamente resuelto V. E., no es in- 
constitucional crear distintas categorías de derechos, 
siempre (¡uo se li> lm^a con arreglo a norma* generales. 
Así, puede el Congreso establecer válidamente (jtie haya 
ciertos crédito* preferidos a otro», o los aetos< de co- 
rno mo caigan t>ajo régimen especial o los menores de 
edad sufran ciertas restricciones 4U0 110 alcanzan a los 
mayores. I-a de^úab^ad hubiera consistido cu conceder 
iguale* derechos 110 obstante ser distinta* las sitiuicio- 
nos respectivas. 

El caao fiitb jwt'tee ofrece como ea ráete rístii'a tra~ 
turne de conian originada» en un litigio anterior y mo- 
tivado por el cobro de las mismas iwtairaizaetouea ; pero 
esta ciivunslniiria, que a primera tirita parecería des- 
tinada a ejercitar alguna ínflncneia sobre el plantea- 
miento del problema, mirándolo bien no la tiene. Pni- 
ceda el crédito del litigio eu que se lo ventila, o tanga 
otro oriRPii, ello en nada afecta una inendwríiabilidad 
que emergí; de disponu-ionca legislativas anteriores 

Estas razones, laa concordantes de* bien fundado 
fallo de la Cámara de Mendoza, y la doctrina gentada 
por V. E. en el ea*o 139: 14o, justificarían se lo con- 
firme en enanto ba podido sor materia del recurso. 
Buenos Aires octubre 28 de 1938- — Jutnt Alvares. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airas, agosto 28 de 1939. 

V tí atoa: £1 recurso extraordinario deducido en 
la canea "Leal José E. contra Eduardo Santiago Gi- 
ménez y otros sobre regulación", contra la sentencia 
pronunciada por la Cámara de Apeiadonos en to Co- 
mercial de la ciudad de Mendoza ; y 

Considerando : 

Que en Ea presente causa el recurrente^ al oponerse 
al desembargo solicitado por ea contendor, sostiene que 
el art. 157, ine. V de} Código de Contercio modificado 
por la ley .V 11.729 ea contrarío a Ion arts. 16 y 17 
de la Constitución Nacional. 

Que la disposición aludida establece "que las in- 
demnjzactoaes por cesantía y por falta de preavíso que 
correspondan ai empleado no están aujetais a morato- 
ria ai a embargo y regirá a en respecto lo dispuesto 
para salarios y aaeldoe en el art 4* de la ley N* 11,278*'. 

Que dicha ¿acepción no ruinera el principio de igual- 
dad ante la ley consagrado por el art. 16 de la Consti- 
tución y sólo ne limita a excluir de la garantía que re- 
presenta para el acreedor el patrimonio del obrero o 
empleado, los bienes derivados de aqnel origen. 

Que no puede desconocerse, ha dicbo esta Corte, 
que la facultad de reglamentar los efectos de las obli- 
gaciones en et patrimonio del deudor — corapi a ndida 
en el poder de dictar loa códigos <art 67, inc. 11 de 
la Constitución) — autoriza al Congreso para eximir 
de la ejecución y del embargo determinados bienes in- 
dispensables para la vida del deudor y de su familia, 
exencionen fundadas en cooperaciones de humanidad 
y que se encuentran consignadas coa mayor o menor 
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amplitud en las legislaciones de todos los putees civi- 
ligados — Faltos: t. 13Ü, png. 148—. 

Qttc d Código Civil lia hecho aplicación de estos 
principios cuando admite <juc una ley especial pueda 
determinar la proporción en las pensionea civiles o mi- 
litares snseoptihte de ser embargnda pura satisfacer 
obligaciones o cuando legisla sobre el pago con bene* 
íicio de competencia- Diversas leyes nacionales, sobro, 
todo en los últimos tiempos, como la» numero* 1±%)&. 
11.278, fláll, 10.284 y tantas otras, |»r consideraciones 
de litiL un nidad o de protección, a loa obreros o emplea- 
dos Itati exceptuado del embargo a determinados bienoa 
muebles o inmuebles, salarios, pensiones o una parte 
del sueldo. 

Que el art. 157, ine. 7* de la ley K* 11-729 trata 
del mismo modo, en cuanto a ta exención del embargo, 
a todos tos «brema y empleados de comercio. La des- 
igualdad existente entre el recurrente o su representado 
y los empleados proviene de (¡no éstos y aquél no se 
encuentran t-n las mismas circunstancias y condiciones. 
Pero no m esa especie de desigualdad la que puede in- 
vocarse para pretender violado el principio constitu- 
cional del art. lb\ 

Que esta garantía no prescribe una rígida i si anidad ; 
entrega, al contrario, a la discreción y sabiduría de lea 
gobiernos uua amplia latitud para ordenar y agrupar 
distinguiendo y clasificando los objetos f'e la legisla- 
ción. El mero hecho de la clasificación, sin embargo, 
no basta, por si soto, para declarar que un estahUo no 
ha violado et art. 16, es indispensable, adeim'ts, demos- 
trar que aquélla se ha basado en alguna diferencia ra- 
sonable y no en una selección puramente arbitraria { Pa- 
lios: t 143, pág, 417). Fundar una clasificación, como 
Je Itaoe ta ley impugnada, en razone* de humanidad y 



de protección n cierto tipo de trabajado los con un ca- 
pital preeftWi* t «h mantenerse dentro de la garantía del 
arí. ]ti de ia Constitución. 

En su nitrito y de conformidad con Jo dictaminado 
y podido por el ¡señor Procurador General, so confirma 
Ja sentencia apelada en la parte que ba podido ser 
nía t aria del recurro. Hágale saber, repó ligase el papel 
y devuélvanse. 

Koíiertü Refetto — AxTOXig Sa- 
ííahv.v — Lva Libares — F. 
Bajíos Mejía. 



VALERIANO MEDI XA v. MARIA GOMEZ DE RRIAN 

JVJtlifMCCiQX; Acá™ pfttná 

No batiendo convenido itn dowieUio «apéela] pan #1 eum- 
plJmiento de la obligación y tratándose de usa acción 
persona] compele conocer en ella al jne* del domicilia del 
demandado. 

JURISDICCION: CeMtitmtfai de ci>m^rfif*ííi», 

Lb contienda de competencia per inhibitoria debe mt pro- 
movida por ia parte interesada, «ate» de que baya trans- 
currido el plazo inalado en la riUciúii de remate pan 
oponer exoepcionea, por lo cual y no habiendo real irado 
anteriormente pestícne» par* descenoeer )a competencia, 
corresponde, resolner que la ejeeoada ba perdido el de- 
recho de hacerlo. 

Di rT AJI EX DEL PñOCVHADOfi OES EKAL. 

Suprema Corte: 

En un jntrio ejecutivo seguido ante el Juzgado 
letrado íí» 3 do Misiones por cobro de ana letra gí- 
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rada a Buena» Aire» y protestada por falta de ac*p- 
taeión de la presunta deudora t se denuncié como do- 
micilio de ésta la Capital Federal, y en la misma ciudad 
st? la citó do remate el 10 de diciembre de 1937. La 
demandada promovió inhibitoria ante el Jues en lo 
Civil de esta Capital, con feclia 15 del interno mes; y 
es tai excepción lo que motiva la contienda de compe 
tencia entre ambos ¿necea, míe ahora se trae a cono- 
cimiento de V. E. en virtud de lo dispuesto por el art 
9 de la lev 4055. 

Como la demanda se refiere al ejercicio de una 
acción personal y no se discute qne la deudora tenga 
mi domicilio ea la ciudad de Buenos AÍres t surge de 
ahí la falta de jurisdwcwa del Jwca de Misiones. lío 
conceptúo óbice para ello lia berso interpuesto la inhi- 
bitoria después de vencidos loa tres días acordados a 
la demandada para oponer excepciones, supuesto que 
ni s* la citó a estar a derecho, ni ae le hizo conocer 
en forma alguna, antes de esa oportunidad, la exis- 
tencia del litigio. Btge, entonces* cuando menos, el 
plazo habitual para comparecer a estar a derecho, so 
pena de violar normas elementales do justicia. Corres- 
ponde por lo tanto, dirimir la contienda en favor de 
la competencia del Joca en lo Civil de la Capital Fe- 
deral, Buenos Aires, julio 4 de 1939- — Alvarez. 

FALLO DE LA COHTE SUPREMA 

Buenos Aires, agosto 28 de 1909. 

Autos y Vistos: La contienda de competencia tra- 
bada entre* el Jue* en lo Civil 10 de la Capital 
Federal y otro Letrado N' 2 del Territorio de Blisio- 
nea, para conocer en la causa seguida por Valeriano 
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Medina «mtra Maria Gómez de Brian aobre cobro eje- 
cutivo; y 

Considerando : 

Que no se desconoce qu» la demandada vivo eu 
esta Capital Federal» callo Avenida Quintana 31, ai 
panto de que la intimación de pago y la citación de 
roma i e se han hecho a solicitud del actor en el do- 
micilio antedicho. Tratándose, como se trata, de una 
acción personal y no resultando haberse convenido un 
domicilio especial en la ciudad de Misiones de acuerdo 
el art. 4 del Código de Procedtroientoa para 'a 
Capital, subsidiariamente aplicable en la hipótesis, es 
visible que el juez competente para conocer en la cansa 
sería el de la ciudad de Buenos Altea y así i>arece 
admitirlo el propio juez del territorio. 

Que ello no obstante, se observa por ese inagis^ 
trado que la inhibitoria se dedujo "despica de haber 
transcurrido cinco día» de ia citación de remate, vale 
decir, consentida ya la resolución que así lo ordenaba" 
y resuelve que aquélla fué deducida fuera de tiempo. 

Que así es, en efecto, tanto mita ai *e considera 
que a ta notificación de) emplazamiento para oponer 
excepciones había precedido la intimación de pago be- 
cha en el domicilio de la Capital, ato que conste que 
ia ejecutada hiciera gestiones para desconocer ia com- 
petencia del juca exhortante. 

Que siendo así y dadas las omisiones en que ha 
incurrido la ejecutada, se declara que ha perdido el 
derecho de objetar la competencia del juez de Misione*. 

En su mérito, oído el seiíor Procurador General, 
se declara que el conocimiento de esta cansa corres- 
ponde al señor Juez de Misiones, a quien se remitirán 



loa autos hacíéiuioíiele saber wi la forma de estilo ai 
de tf*tfi l'upititl. Kt'|>óiignüf' «1 pupcl. 

RüWíhtí) RtretTo — Antonio ¡Sa- 
uakxa — Í4VÍB Lis ajíes — F. 
Ramo* Mmía. 



SIMOX <íiT¿ÍA\' v. TOSÍ llxos, V Oh. 

JVHISDiCCIOX: Acción j*r*«"ítí. 

Auu c nandú *e trate Je una acción perenal, el tonovi- 
mieuto de la i-ftti»* vorrespoikle uJ jues cuya jurisdiceLóii 
fu<" implícitamente <-t»H venida por las parte*, para ei cssii? 
de incniRpI i patento de la nblijtneiÓH, cirvHnatauría que 
resulta tlel lugar en que w efectuaran lo» [Wtjfos pama- 
Ies 



DI TBLLA Lt&a. v, OSCAR II. OTTATI 

JUMSÚICCIOX: Couflirtef mire junes. 

llalli eada entre dos jnew* uua situar í<'w contradictoria 
que mi puede «er re*u<-ha dente» de la» o lyah impune* 
judiciales de que aquéllo» forman partí, procede la Iníer- 
veneíúii de la Cnrte Supretn* de acuerdo con \o dwpvmtt* 
en el srt, 9* te la iey n» 4055, 

rOA'ATirt'Cífí.V XACWXAL. t ^Htticioaali^d e i»ti>ssiHneit>Hs- 
Httart. t#ynt nacmmh*. t'imm-inlat, Líj/ »» flffíí. 

La» garantía* ffljieeialeíi abordadas al crédito prendario 
por la ley 11* 9414. etiti* ellas la cotiaiste'nte en que la 
rjfi'UEMÍtt na puede suspenderte sino p«r orden escrita 
del juez dU-tada previa i'OUKÍpiiaoifaL del valor del eertt* 
fieado, ana interesen y costas, son ecHwtit nctaitaimente 



■Pika^D ™ «ta fMha tu la awi: Frimrimto Nnpolituú v. Humero 
fW y Ti*. VCT Falla»; ITT, í:j. 
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JVltlitlilVt lOX; h'Htto óriliHüriú. Cojurrrífll. 
PBEX1>A 

Et #"tc quien trainilft la ejeeut-iou prendaria oí «1 
euiupeteate para «solver las uiMstimi*» sobre prefereueia 
en el psfjo ítr los eredítos que se surten flitre et acree- 
dor premiarlo y los i|Ue « m«i™»naii en el art. 14 <le 
(a ley 9644* 

Jl'iitUIDICCWS: Futro ftwtHnttrvr. Comercial, 

PRENDA AGUARÍA. 

U dn?mi*tamrÍFi ile r|u* I'» objetos afectados «rtl preud" 
agraria bAYtnt «idn vendido* «\% virtud de l« dispuesto en 
un juicio sobre eobre di alquil*!**, no es óbioe pan que 
el importe obtenido p&r medio de la nibarta sea puesto 
a la dirtjMwieióit del juer de la ejecución prendaria para 
qi*e resuelva si el Acreedor por alquileres tiene o no 3* 
rwtm pan* cobrar eoíi preferencia al prendario. 

DíCTAMEJT DEL PHOCÜHAPOft GKSEHAL, 

Suprema Corte: 

Viene a resolución de V. K. una contienda de 
competencia trabada entre et Sr, Juta de Contercio du 
esta Capital Dr. Femando Cernweoni y el Sr. Jaez de 
Paz de quihuc*. Ante el primero, so inicio ejecución 
por cobro de un préstamo csigible en la enriad de 
Bueno* Aires y garantido prenda agraria j pero 
al ir a trabarse embargo sobre los bienes prendados, 
disientes en Quilmea, resultó que otro acreedor local 
tDVOcando privilegio* de locador, había embargado ta- 
jes bienes. Como ambos jueces se atribuyen jurisdic- 
ción para conocer en el debate sobre mejor derecho 
que plantean osos dos acreedores, compete a 1*- Corte 
decidir, según lo dispone et ari 9 t ínc d) de ta tey 4055. 

A mi juicio, del testo de dicha ley se desprende 
con claridad que cuestiones de tal género deben ser 
resueltas por el joca ante quien tramite ta ejecución 



s¡ob™ prenda agraria. El art. lf>, detalla el orden e» 
<|U0, al cumplirse la sonteticia de remate dictada por 
dicho magistrado, debe liquidarne d importe de loe 
biene* materia de la prenda, y en esa enumeración fi- 
guran expresamente lo» créditos proceílcutes de arreíi- 
líomíetito ( ¡tic. 3) ; fórmula que aparece corroborada 
en el jtirt. 21, al prevenir que única mente se admilirán 
tercería*, cuando se las fundare en créditos de tal 
elaae f y respecto de ellos mediaren ciertas «ondícionea 
previstas en el art, 0. Si es el locatario quien debe 
deducir tercer E*, en defensa de ñus derechos, necesa- 
ria meutv ha de («corlo en el jnícto principal, o sea, 
en la ejecución prendaria; doctrina que concuerda en 
el fondo con ta reiteradamente sustentada por V. E. 
al aplicar et art. 22 037:303; 174:274; 177:27 y 226). 
Como argumento concordante en este caso, pudiera re- 
cordarse todavía que el contrato de prendn agraria fué 
registrado el 2$ de enero de 1939 (fe. l t esp. 36.506). 
en tanto que el juicio por «obro de alquileres se inició 
en Quilines el ÍU de febrero subsiguiente (fa, 1, «¡p. 

A mérito de ello, conceptúo que debe decidirse ta 
contienda a favor de la jurisdicción invocada por el 
Kr, Juez de Comercio de lo Capital, Bueno» Aires, 
julio 5 de 1039. — Jwatt Alvares. 

FALLO DE LA CONTE SUPREMA 

Buenos Airen, agosto 28 de 1939. 

Autos y Vistos: La contienda de competencia tra- 
bada entre el ¿«ñor Juez de Comercio de la Capital 
y el de Pps de la ciudad de Quilme», Provincia de 
Buenos Aire*, para conocer en la cansa seguida por 



PE JUBTÍCIA Oí I* SACíÓíí 



Di Tolla Limitada contra Oscar Hermán Gtiati por 
ejecución de prenda; y 

Considerando: 

tjue al interpretar el art. 9 de la ley X* Jflofi, 
esta Corte ha resuelto la procedencia de su interven- 
ción en los casos en que ia divergencia suscitad» entre 
los jaeces plantea — como en el presente caso — una 
situación contradictoria e insoluole dentro de ta» or- 
sanizaeiouefi judiciales de que forman parte esos ían 
cionarios - Fallos: t 162, pág. 171 j t. 177, pág. 336 
y otros — . 

Que este Tribunal lia establecido también, que ra- 
dicada la ejecución sobre prenda agraria no puede sus- 
pendérsela por quiebra, muerte o incapacidad del deu- 
dor, ni per otra causa que no sea orden escrita de 
uutoridad competente dictada previa consignación del 
valor del certificado, sus intereses y costas; qne se 
trata de un privilegio especial acordado a aquella es- 
pecie de pristamos; que las precaucione» tomada» por 
el legislador para asegurar la efectividad de Ift prenda 
agraria se explican ñor la peculiaridad de la misma; 
y que de las disposiciones de los arts. 18, 19, 21 y 23 
de la ley N* 96*4, se infiere que no es dudosa Ja pri- 
macía del juw que entiende en el juicio de ejecución 
prendaria - Fallos: t, 137, pág. 303; t. 162, pág. 171; 
t 156, pág. 343; t. 177, pág. 226 — . 

Que la circunstancia de baberse beclio imposible el 
secuestre de Ion objetos prendados por la venta de 
loe mismos ordenada por el Jues de Quilmas^ no es 
Óbice para aplicar los precepto* recordados remitiendo 
el producido de la subasta al juca que conoce en la 
ejecución prendaria, a fin de que ante él se resuelva 
si en el caso se encuentran o no reunidas las eondi- 



*W FMldLO* DE h.\ (TORTE SI I'BEUA 

«iones señaladas por «1 art. 19 de la ley N* SHS44 para 
r**oiKK*f al acreedor jx>r ul<pi iteres preferencia so- 
bre o\ prendario. 

Bu su mérito y de conformidad con (o dictaminado 
y liedtdo p*»i" el señor Procurador Ceneral de lu Corte, 
se declara que el señor Juez de Comercio de ia Ca- 
pital como juei dé ta ejecución prenda ría, os el com- 
petente pera decidir sobre toda preferencia relativa 
al prieto de la garantía. En consecuencia, remítanse 
los juicio* a los magistrados en conflicto haciéndoseles 
oonofrOr esta resolución a fin de que el primero libre 
un nuevo exhorto pidiendo al de Q»iLme* la remisión 
de los fondos. Repóngalo el nopol, 

Roberto Bepetto — Antonio Sa- 

OA.rr.XA — LUÍS LtSAÜES — F. 
Ramos Msjía. 



f\ C. CENTRAL CORDOBA v. IMRECCIOX (fENElíAl, 
DE FERROCARRILES 

RECURSO nrxTRAOSDlXAtllO: Cnestt¿m /«ftMií. Cons. Ley** 

el recurrió extraordinario etmtra In sentencia inte 
«1 ilír*eho' fniuladn por éi recurrente en una 




DtltECCtOS CKKKRAL DB FERROCARRILES. 

La l>ire™km Oesierul de Ferrui-arril^n n¡> es tau btAo un 
ürasno técnico y de infiirmiiciiín para el Poder Ejecu- 
tivo, «no también ana entidad con poderes propios « 
independíente* ¿liando desempeña funciones ¿urisdíceio- 
tialí» y ejerce facultades de corrección dentro de los lí- 
mite* fijados por lft ley liadéitdolaa «fectivan por sus 
propios medio*. 
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IHHKr'CtOX tiKSEÍlAL DK* FÜRRÜCA fifí/ LEti. 

La DirrLtión (Jíuerni Je FcrwaiTÜttf íi£n* facultad™ 



parn aplicar multas y perwwtvría paru Imi-t-rjas efrctivu* 
|Mir <?1 nrwMl ¡miento de Apremio ante Ja justicia. 

DliiKCf.íVX VHXtSKAL DK FERROCARRILES. 

La Dirección íleneral cíe Perroiíatrilea tiíiie personería 
[wrm m-tuar íoimi parte demandada en el juitio ordinario 
([iw se le üi(f¡uj por repetiemn tic multa. 

DlCTAMEN URL l'ltOCritADOfl GEXEITAL 

Superna Corte: 

El Ferrocarril Central de Córdoba di¿teute en esta 
causa Ir devolución fie una multa de quinientos ¡wsos 
moneda nacional que le inipit^o ta Dirección (ieneruL 
de bViropavtileií. 

El Juez Federal de ta Capital luí resucito que la 
acción fué mal cnttd>]acla contra la expresada üiivc- 
dóu, iwr carecer ésta di* personería para «star en 
juicio con» demandada, en raaón de ser una mera de- 
pendencia de ta Administración Nacional. 

Como, según es de pública notoriedad, los Ferro- 
oar rilen del Estado han tomado a su cargo la explo- 
tación de los servicios de la empresa demandante, con- 
sidero necesario que V< E. como medida para mejor 
proveer, requiera del P. E. informe si la Nación se 
ha ht't'hi) o tío cargo del activo do la aludida empresa, 
dentro del que tmode estar comprendido el importa 
cuya devolución motiva esta demanda, Buenos Aire*, 
septiembre 19 de 1938. — Juan Alvares, 

Suprema Corte: 

Sin que «o planteara por las partes cuestión al- 
guna acerca de la falta de personería de la Dirección 



4)2 FAL.UIS b£ LA COSTE SCPREM4 

tíeneral de Ferrocarriles ¡hu* estar frn J^cio como 
demandada, el Juez Federal, a fa. 62, así lo lia re- 
suelto, declarando mal iniciada la presante causa eohve 
repetición de malta imparta por dicha Dirc^ciou al 
Ferrocarril Central Córdoba y ordenando el it chivo 
dé las actuaciones. 

Las dos partes <su litigio han apelado esta resolu- 
ción ]x>r vía del recurso extraordinario que acuerda el 
ari 1 ■* do la ley 48, el que procede toda voz que apa- 
rece desconocido un derecho que se invoca fundado ea 
\n ley especial N* sobre ferrocarriles nacionales. 

Correspondería, en consecuencia, admitir el recur- 
ro entablado y así lo pido a V. E. Buenos Aires, di- 
Memore Uí^ de 15)38. — Jm» Alvttrtz, 

FALLO DE LA COÜTE SIPRB3ÍA 

Buenos Aires, agosto 28 de 1939- 

Y ViatoB; El recurBO extraordinario promovido por 
aniW partes contra la sentencia del Juez Federal de 
cMa Capital de fs. G2, en el juicio ordinario iniciado 
jMjr la Empresa del Ferrocarril Central Córdoba eon- 
Ira la Dirección General de Ferrocav liles por deviv 
lacíón de «na inulta ; y 

Conoide raudo : 

V (¿ue la em¡nesu uctora faé condenada al pago 
de ana multa de f 500 por la Dirección de Fei-rocam- 
tes, en rasión, según esta, de baber desacatado una 
urden en la construcción de tm paso a nivel. Que osla 
inulta fue cobrada por la vía de apremio por la Di- 
rección de Ferrocarriles, Jtabiéudoln al xana do ía em- 
presa bajo protesta y eon reserva do repetición en el 
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juirie ordinario. Que entablado éste y tramitado hasLi 
el catado de sentencia, sin que la Dirección deman- 
dada haya opuesto la excepción de falta de personería, 
el jueai, en ia sentencia recurrida, no ha<¡e lugar a la 
demanda por considerar que la demandada carece de 
personería para estar en juicio, por cuanto ta repar- 
tición de que ae trata es una simple dependencia del 
Ministerio de Obras Pública» y no es una entidad au- 
tónoma o autárquica que revista el carácter de re- 1 
partición personalizada, eon representación propia. 

Que el recurso concedido es procedente desde el 
momento qae la sentencia, al pronunciarse en el sen- 
tido que lo ha hecho, ha interpretado la ley nacional 
2873 r que «rea y define los poderes de la Dirección 
General de FerrocnrrileH, llegando a una conclusión 
qiH?, <?« concepto de ana y otra de las partee, desconoce 
derecho* en que elfos habían afirmado sus respectivas 
pretensiones. 

Que la sentencia ae aparta, sin duda, de los tér- 
minos en que se había planteado la fifí* contestútfo al 
resolver un artículo de previo pronunciamiento qne las 
part.s no lo habían propuesto y cuyo conocimiento y 
resolución de oficio Bolamente es esplicable cuando 
medía un interés púb)ico t lo que en el presente caso 
no se percibo. 

Que independientemente de esta consideración, es 
de tenerse en cuenta que la ley nacional 2873 ha 
creado por el art. 67 la alta ropartieión técnica y ad- 
ministrativa de la Dirección Oeneral de Ferrocarriles, 
para ejercer la inspección gubernativa de todo» loa fe- 
rrocarriles qne caen bajo su jurisdicción, y entre sus 
atribuciones y poderes, 4e ha señalado por el art. 71, 
el do hacer la vigilancia en el cumplimiento de las 
leyes y reglamentos aplicables a las empresas en es- 



[ pío t ación; íijüolví-i- los co» Hiero* que puedan suscitarse 
entre el público y las empresas, o entre éstas y otra:* 
entidades pública», y aplicar las multan que? los regla 
nu'li1(j« mttorizni!, I luciéndolas efectivas por l*i vía de 
apremio íine> lo). Como se ve ta Dirección ^Éjaieral 
flf Ferrocarriles, según ta concepción de Ir ley, no 
t-H tan solo un órgano técnico y líe- información par» 
e) Poder Hjeeutivo, sitio que es una entidad coi) po- 
deres propíos e independientes cuando desempeña cier- 
ta* funciones jurisdiccionales, ejercitando en cíisos de- 
terminados sus facultades do corretón, dentro de los 
procedimientos formóle» que la» leyes iiiqioneii y ha- 
ciéndolas efectiva* por bus pi-opios medios, con inde- 
]K*ii(l«ii€Mi del Poder iíjeoittivo {nrts. ííi, 74 y 75). 
Algo más: Ioh recursos obtenidos por la aplicación do 
las mullas no ingresan a Rentas Generales, sino que 
tienen un destino pspeoial y jiermanecen depositados a 
sti orden [nrt. \K>). 

y ¡ii» así se comprende que en este caso y en mu- 
chos otros la Dirección de Ferrocarriles naya aplica- 
do multas y las haya, hecho efectivus asumiendo utut 
|H'i>onería propia. 

Y si tiene tal personería para ejecutar ante la 
justicia las maltas que elta impone por el procedi- 
miento Minia rio del apremio, ]>areee indi sentí ble que 
la tiene también para responder en el juicio ordinario 
11 hi demanda ijue por tal cansa w le iniciara, sieudu 
este mía coii«eeueiieia natural de aquél y formando con 
él un todo orgánico. Sería íuexplíealífe que quien tiene 
|K>riíoneríu para exigir ana suma de dinero por loa 
procedimientos do apremio, en que la defensa del deu- 
dor es limitada, no In tuviera para responder de lo 
percibido cuaudo esa defensa se amplía en beneficio 
del inferno por la apertura del juicio ordinario a fia de 
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(jue pueda recuperar aquello de que fné privado sin 
justicia. Por lo demás, la doctrina qnc su desprende 
de los PsIIob: t. 90, pág, y 123, páfr- eonfirnm 
esta toáis. Son, además, varios los easoa en que la 
Dirección de Ferrocarriles bn sido demandada por la 
devolución de multas cobradas por la vía de apremio, 
sin <\w se haya puesto mi duda su personería (Fallo» ; 
i pág. 14¿¡ t lnl, pág* 374, y t. 152> pág. 3TB). 

En *q mérito y oído el señor Procurador General, 
se revoca la «ctiíciicia apelada en todo cuanto ha po- 
dido eer materia del recurso extraordinario, y se manda 
devolver tos auto* al juzgado de origen para que dicte 
sentencia sobre el fondo do la cuestión, Notifiques?, 
repensase ni papel y devuélvanse, 

Roberto Bei^tto — Antonio Sa- 
QífÁXA — liuis Linares — F. 
Hamo» Mejía. 



EDUARDO IHRAIiEX v, X ACION ARGENTINA 

No habiendo cumplido el Arrendatario de un lote de tierra 
pública la obligación de explotarla persona Intente que le impo- 
nía el contrato, la caducidad tire retada por el P. E, es proe*- 
deate y debe ser rechazada la demanda deducida por el Inte- 
reudo cíih el nbjeto de obtener el euniptinientn del contrato 
de arrenclanieiito por e£ P. E. o <nm imtpmiifza^ióii de daños 
y perjuicios ea eí e»«j de «jiie uo lo cumpliera C 1 ). 



(I) Fwlffl fcfl fallo: *X<a*° ^ ^ T * r f " llnB : 3;,B ¡ 

174, ¡42. £ 



Año 1930 — Septiembre 



AXttEL «¡ARCIA y ArftRUO (JAW'IA 



.■! DI' A ,V , I -" } r Tit,"r!tmir nl<i, 

y l'I.WA Tt ¡'lt<K K$A l. 

Su t-x di n ululad <lcl pn*-iwít la eirtii>i*U»MMS 

nuf hi ,kinii}<ifl ¡lo iiifrflptííiiws ¡idiiHU itis rvf>rfnti* a 
im>l E'rtilws* sjilitlnst fie ta jiiTHulict'inii *te la Adiunta. Iin- 
yn Hi(k) prr*nl»dn ilIreHiillieiito unle 1« ÍpSpi IpÜi 

tu rttu^ll ilí> iiuli(ld[¡ M prm-fw iintriililn ihmi Jiiotivo 
de ei tía «U'immñt itifwiwi«i«* líiliiam-™*- t* ttnmm- 

tfi ncw ¡li> «iiie d pnwnrmkiT fiw*! jiMimAi sin *u- 

Kriim ¡t infttnwvioiK* <ld EjoniNv». 

\'I'UI*AH WtttrKXAI., 

Ilíibt^mlrt <-l ri'i'iirrvulo aratailu p$e#S$ la Wftfe* ju- 
dii'inl de entifiíitr l<« ifnntií"l3HidPa dé 1h <imtnbl]<1nd ft 

Irmniirimai U .ustión iIp mili«linl 'Iiw. «Imiwh* ^ Sj£ 
t ;t <l« Eh snilwt» «mdfitft «na- ptaNtm fumín A» efl 
íi. ihwIílUí ilr refíTHn'la i'" vmlihtnriw ilo ¡wranl vi™»- 
titin-ioiiHlwH, 

flKUKrifns r (¡abastía* tvxsrtTf'riosAuw: i»™*Aííí- 

ÉHTÉ .!<■ I"« ittém y H#fe> l'rivaJm cu Ip* niNm y 
,>ii l,i f«rm« <|tií- dHíM-mitwii (¡i* N£*K 



HOJA COMPLEMENTARIA 



ksti hoja cnmpioroi:nüiru ¿l - pncuaBítt J los. ciccn?¡¡ de pcimi 1 1 1 
lü biW|i]i:da por p.-jinnn dailrn Jet VisLuttjl'ii. 




Cobte Suprema de Justicia de la Nación 

IíKJ'Ej Hí tr A AlilrUN'IMIVA 
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tALl/K BE l<A ItHtTE SÍTfJiEMA 



AHI? AS A r PrwHlimiento* 

XVUDAD PROCESAL. 

N'o « eau*al de rniliJml <W prftiBso síiltipe íufriicctoiif» 
otltiaiiíra* tu oirviiiisíani-ia A* <pie, a pe<ln|n iW tleiiun- 
CÍáttte se le bavu. teiúikj por i|ueretÍHiitfr pnrTH!iiUii% h*ui- 
ímprítpíameiií* esla exprimí piítfa su ííitcrveHí uffl ** 
Umita a villar ei inlíT^ la * e ™ el 

La* nulidades dvfwtiw» victo ^ pmwliiaiPiilw q;if- 
dan subsanad** üíeiapre ^ne m> >* rehira* su repararon 
Hit l« misma instancia Éh <\m & li»n pfHíJiiWfft. 



J /H " J -V if r Prat fAivn fp*l«, 
SfUItAff I'fíOt'KXAt.. 

\'n <Ia lll"ar A 1 ¡i<i;nl d*¡ Ja heufLWÍa. I* ¡iemmfria 

de ¡nffftíH Wrn'f ¡hUipihnbs «juc efmlÍPi» li d#t«ll<* p»*¡- 

eii<Us y las pt*ii<iiaralade¡i íM ikrnitn» i^nal achumiwn> 
$rui>.W i'RWtis.lL. 

ggSTKXCIAi f 'nutmiitit y iHJÍirfrtif. 

\o e* nula ln íeiit^iii-ía <|in> fe fi* ntla > ^ 
nn'iitiw ilf prnelm, en íWimienlm reíati™ ít la infrin-eum 
trtwawrfl imputada a I™ pw«*««loH, si Mm vulnntw 
mente |<m rtroitirienm. sito a<!oj[se**é a I» ilisi)ue*t" en eJ 
J( i*t. :tíl iM CüÜjpt ¿fe l'rm etlimwuliw t*n I" C ntnliittl. 

XKXTKXt'tA: fvutrwlrt tt « mí* <?«< f. 

lí* ImOM^<j«nt« 1¡i nulidad de ta *mtem ia qsie, si bien 
ik) fxnrfr« la* eom-hsimies úr 3a vniwttn y ía tefeasa. 
tttiJiimi ^|fiti*>ii1 ementa h** tift'liiw. lo» plintos planten** 
por 1a defensa y pninniii'w ^SJiininánilífliis fi-eiit-e a í** 
pniíUns «ínulas «l nimw y H la ínlerph'tn.'iñn lej-al qiu? 
c| ¿un íia ^iisiJ*mclrt pprtineiite. 



BE .rUSTKlA DE LA NitráV 41» 

SEXTKMCIA: Cánida y Bulithtd, 

Los defeetm que pueden ser Mibsa nudos mediante el r*- 
rufw ifc apelación tlo dan ]ii|f«r a Su nulidad <ic )u aen- 

MfflfáíFfilOXi Pnmstipciáv ti, itreintic» *h r*,rtir,,l„r. JW* fK ~ 

Las ilÍN|>dKÍ(timifH de] í'(h1í(b Civil «obre iiítemijicióii de 
b j^érfjwKn Mcn inoperable* cu lux ouriuta panales ¡so- 
bre wufrabjiiid" y defraudé' ión aduanera. 

Bf iffe fij díd <"údi«ft Penal, en «motilo establece que la 
[ireMiTijH-inii s p inferí- 1 mi pe si un lew df cumplido el ter- 
mino «>niet« el rc-Ei <itli> delito, ns npl ¡Chille en Íoh casos 
de cwiLritfottidú y defraudación aduanero. 

fftÜWfíin mX; Pwrxvrii 'it'iv tif rimW* cu ¡xtrti^ls f r. 

Ln preserípci'ni di' la tufi'Um tonel lente it tftipolter et Mi- 
mi** de la Bandería o ¡indias jk»p Ií* delitos de erm- 
t rata ufo y defriiiidiieítin arltuiiie™ se Imita rejrída por 
ei ni+. 1.1S de ha rtriienamsii* de Aduano f se í>|wmi a 
Iíw dííz aiim. 

MUROS TtK 'COMERCIO: PtiticifiioM ¡fmemtfií. 

La <fott meció» del libido "Copiador de ('jirtas 1 ' qtie Ira 
uomere jantes deben runservnr durante veinte uñuft con- 
tados* deWle el ees* de s» jntK) así cjhuo la forma defectuo- 
sa de lait anotaciones del libro "Diario", no pueden ser 
invoeudss en su favor por el eomerefuíito que incurrió en 
esas infracciones y, por #1 eantrario, son [itiíunstoinin* 
ipie pítntribíiví'fi a reaiüiir el valor de los oíros elementos 
ríe juicio flportndoa en eimini de a<¡u¿i_ 



4fifl F'AMJIS BE T*A CflllTE SUPRK H lii 

Al/l'AXA? rfwHmhtitB. 

UfíflOS ¡tf: COÍttihClO: l'al'ir imttmtnriír. 

I'M'KHA- í'rUeU' 4': ÍHZÍrn»it>ll«i>. /'rucia» íI* t»rittm. 

Us jjr^wmiciioiirs residí ¡mt*» 1** 4^ÍP^*!W ^ !rt 
Aihiaim de orifwn y d*! bolsín de aviso que el wrwo 
É^éptdf eiuía ¿i! (Hííiwiifiialarin en ]a* rusos de 
t*as [Mxttfllf* iuÉflrnftfliuiiítli's, son <U' aensibl* ™lor pf» 
punten *t druidas pOl- las pruebas rtMlltant** de \M 
libro* <íe ,*>meiviu U^tuEfe di forma por el cuiisifliiíltario. 

AT>tJ-Í\A¡ /«/míciwwfí. C*»ffwJifrn<f«. 

Impurta fontnbmuln I" hitroduíTióu hL«eaderíflS pro- 
ejfó&tóB* «leí Httr>m.imi ifor ífl T& <*e enmienda* p<*- 
tak* iiilernaeioiuiU'K eliiflintdo el contralor de 1» Ailniutn 
y tí piiih de los dereehos rüiTCHjimKlieHtes. asrf fiStfftó l¡¡m 
t». r n otttw operar íixh-s (Ifl ímp*rtat'iiin ejeeuliula* «8*WÍ* 
tutano ti le *iu iutírveiu ■ii'm HM la Axlumia- 

ADL'A.VA; rñfritiwHrs. Mmtift*i«ñóti /ttiw. 

Imanan il*frinirfiii* r »i l«* r»l«i» ^t.inn.i.m™ «trt«t> 
dus ;mi¡> ln Aduana míe *¡ Imbieraii pasado dnmpotvita- 
,is* habrían prtóinfi*) tiiein^ r«ita <l«e M Iffíit unamente 
ndniditdu, 

mil mal cria adiiiiiiera existe «na rt^jpwJMsspMwl P™ ílí 
sjií sft íJirí* fundada eti el t HnW tei especial # Ans iiiImi- 
cto v cu el propTwitft fí*enl qne las uriana K l» pw»¡s 
¡viuinirias riPiieu éíitM rarñiW de Íiidemiii*s<H.n de 
!l¡,fio Ih-s *>«*■»<■ h rvjrln* mrc no lienen ,iplnw«iii <-n 
matvr'm pemil estrk-ta, 

,1 flí f _f .V, \ : t'riittli ¡S¿¿f«Ü ■ 

Kh materia fldunnem j Irotüiido* .le pí« f pwiniwi^ 
,«i fe apllC* U rfpla de qtio la w*]OTiií»Wl(ln¿| pemil es 
i*r*nnal ei+ándf*t? t e 3 i eiimbin. mía responsabilidad pe- 
na) f mulada eii I* prísmieí/m juró rf jitn dv parh 
rl|>íirmii en Ib* Ú^jfe9«eBÍ»« pnm P pf™»" s 

, I Oí ' íl V A : PitíÉttiádii*- 

Kl ni 1 W CiSapJ C ivil (SS illEíplitnMí \m CffiíW 
Se n inules .«ntr* ln n>nt H Ti^ nl (» rtf? etiHirnitiieioiiPíi b 



US .Tl Sffií-IA ™ I.A DACIÓN «1 

ta* Ordenanzas de Aduana, y la* soeiedade* pueden ser 
Hiimkiiadjis por lo« hecllus de sil» empleados o admiuí*- 
t (redares * la* penas peénakri»* ({lie esiabteep la lepis- 
laeiúu inlií!iin?rn. 

No i* ihdifcpenafthEe justar en \m solo pi^eso « todo» 
Eos t'nntpmimlra dé l« sociedad y presumió* autores ííel 
catij rabando j» de la defraudación aduanera, para esta- 
blecer ffj responsabilidad dt> K» coinpiífiidides y aeiisados en 

(fl dffilisa, 

.líff'.I.V.I: /^ívrfÍMiJíM^. 

HKXTKWtA ■ Cantriii'lft y nwííífcMÍ, 

No habiendo *ldi> acuantia ni pfwe.siida Jo ¡wHíiedad tm 
heaefieía di la mal rednisdanm el ^mtrabíindo y I* de- 
Iríuidaeión aduanera, «Lio tan solu dm ¡«Mítiiü de la misma, 
¡i ¿stti« únicamente puedv referirte la sentencia 

.IW 'A.Wt: 1'riMtÍüttni?*. 
SOClEPAb. 

til swio i|iie íh«h'síí » la suciedad (toa posterioridad a la 
¿pora en (jitüi? fíiaietiprnii determinada»; i ufanee iones adua- 
neros, iia puede wr responsabilizado por tas mismas. 

.4 Dl¡ A y A t>ftin!itin(lt*> 

YA autor de una defraudar ¡ú« a la K>uU ad lanera i'oniP- 
lidu medial ti* hi falsa donum-ia de ]¡l eiilidarí de las mer- 
caderías, debe ser condenad» al papo de dobles derechos, 
iimi respecta a loa paquetes cuyo loiitcnidn Be ha esta- 
blecido y a «tía milita de quinientos pesos oro pop mida 
bulto tfijya ennienido nu liayn sida posible determinar, sin 
perjuicio de !im.-cr nw\ en este ultimo n j as«\ de la fa- 
cultad de redn«ir la ]hhhi «oh arrecio a lo dispuesto en 
t-| art> 106 «V las Ordena listas «le Aduana 



I 
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V í Jísta üutpg críiuiuid por ínfriii-esi'pii a ía* Ujj*** 

d«r Aduana Manida A iu^uiriu fím-al y did r.|ití?n;l!ni il o gnis 
tii.-iil.'¡i" fiiHiríi AiihíoI (¿aivín Kerinmdpjt, ospamtl, do ~>1 aírn* 
ilr i'ilml. casado, fujiieniante, ma i f*srf r ÚjW! itfit j d«Tii¡i-i]iadií rit 
(¡tile rúrdtitiü y Naniiípiñv, y AiHttliii (tjtn-ía Ponriiulex. ar- 
goiili;ii>. muií ili' odad, «>Ítrm. i/ninon-iaute. instruido y ton 
rl mísmtí domicilia minia mrimw amb* jnntíi con llamón fur- 
ria FVrnóiKfe* y A urdió liejridor Medra i.» T dé la raaün sooiid 
■ Hareíu ÍIllOS, y Clil", do la *{iie 

Hetltlía: En focíia :íl d<> m.'lLil)rc do no prenda 

<l<in Irisditi dei i 11 miando qtu' la* í^nía llm*. 

y Tin., ilutfu.s dol .ohícevío i¿iib> fii oxta plaza si» ftOTtftá* friMl (8 
ilt-nii^tíiiniirlii ilo '■(¡niii Tienda lm Kaviiriia", i mu dVfraudu- 
hÍíi a la roma aduanera iiitrwLuL-íeiKi" ¡ior medio do ont'fp- 
mienda* ps^tilftü intimar ion al os "visildu* de swtlft o »Ih", 
'ai áulico* de Mmiiía ". media» dtf seda o mezela y otra» mer- 
t-jiili'i-ia.s. sin ¡w^ar tknvlKK H^.rn'spnmli^Hírs, Si.Oioir* 
In jinii'lica de vai-ia» [Uli(rfiiií¡as \k>[í « fin ttf i-um [miliar Iü 
deuniL.-ia de f* + y sijíi! ¡rules. 

Astillé ji f*. 13 el mi de ijuerel lauto y n fs. aiajuín 
aqilñlla. hni-ii-ndoJa esti?ri*iva a l«» merendarías; hdinitiK'idas 
míi iiiH'TvefH'mii ite la Aduana, 

Mandado instruir rl sumario, j$p í** itiSsWtftBifiíJ 

de lo* litirnf v domas (líwimií'iiMH'íi'ii iudíeada i'n oí punto 
2* de! fwriín de dimiueía ¡ diligencia VHtn *|iu? se Uevfl n 
iuIhp rii la t r !)ri>i¡i. qvip t iíiisni a fs. lii. 

A ijrilidít ilrt <,tn'rpllflnli' se litranm ^Mtórffp» jiidi¡>iak'ü 
h las niitotiiluili's «uiu;iet<Miii7s di Kram-ia, jmtii ol Ministerio 
df Bolín- iimf» KsU'riunv df esf: p.iís. tn>j;. J i üi¡ p.Uliirr-HLdjiiiiít'iitii 
]ntr (rulara? ilo una t-inma <\f (irilen tlsi'rtl ( l's. 14© fl 18*^ 

A fs. v 13» prOslOii dfH'larai'iiiEi iiulauatoria |oB ooul- 
nronéitt^ <ie la finan ■ {¡anÍJt Unm. y Cía,", dun Anp?l (lar- 
cía Fui ■HÍndoa y «Inm AiiioIhp flar-ÍJi Kornsiidez, \m liflri.utíulii 
Jns Nhtmft swi"¿ Hamáii «ar^ia Voniftjidt-Jt y Aurelio Kojíidur 
M.-draim. pur liala-r^' atildado ü Eiimpfi. sejííiii Ihw mfnr- 
inm do Ni rH>lioía n fs. ¿0- 

priHliii-iilip pl inftsrnio i\f Iris p^nTfts mnlíidoros ¡ími. ila- 
miel A. Miranda v Aiulrrá F. Üflliliz (l*. ÍTS a 3f|) y Alítcii* 
An'-valrp ífs. 166). v iHMtHñ ¡ida* \tts ikniájí dili^oní ia« 



DE ,ll-#Tir!A tffi i A XACIÚV J2S 

que en mi oportunidad jsnfpüsteroil mí piwerfifV A ift i'lnu- 
Anta dpi sumario (í*- ¿167). pasando»* Utu autíis *jl vista al 
Mñor prfleuTador fiscal y al (|iiere]lfliile partir a lar, Hpiifne& se 
expidiercm u jh. :17!I y :W7. (Virria Id el tratado de la indina- 
i-íAh tll¿ fVfli-uaAi 011 el escrita d* fft, 40fi y ajíte^ 

Abitrta esta tausa a ¡r-i, Iw, se producen hist tplt* *e halla» 
¿iU'rffjraíEüí, de f». Y2ü a 4¡*7; plantando las |j»rt<¡* niomo- 
riides eU' <pie ¡nfrnimii Isn fs. 4!K1 n "iñi, y cumplido el de- 
ewli» ile fs, Í)-Xp. medida para mejor proveer ípie di*pu*> el 
tribal tal. queda esta í^usa vn estofa de «entonela. 

Y fntitiiderniHfo ■ 

Prixtrnt; Que pnr su naturaleza [tUTfíijWlldfl nstolver «o- 
m ru^tión previ*, la proHiTÍ|K ión de la acetó» penal «unertta 
por liitt netiHiuUm en ios iw ritos de ts. 4'H y Se funda la 
ese^iéji alegada, f n el art, Íi3 ine. 5* d>l <\ Penal, en virtud 
lIí* tillar tPHiisi-urrídí» eon exteüfl "el t¿rm¡ni] (le 2 años !|lte 
catablpee (k r<f fin ln i'lfnda il ¡sprfKj e íóji tagnl". 

Esta eju-eneióii, en la forma <[iie lia sitio pmpiaesta. e* 
ínareptitU? y wt puede prosppmr, La jirTi^rtpeiiin de las 
penalidades urina iteráis, un se iNjiora #i\ el lapso do tftóftj^ n»e 
fija el Codiiro iViml. s*íuo en M imuHeursis de \m lu aflús que 
determina ci arL 4iJ:J de la* (talen misia. Lu rnrte de Justi- 
cia di la Xairi.ni liu iln-lanidii reiterada y miifoniwnieiite i|ne 
lu arefói |h>nji! en materia de Aduana, nú si» riee por el 
í'rídi"*! l'etiitl sihf! |kif ait. 4:B íh fim de las f)rtl<iifiuK!iK 
de Aduana qi le cstaftii^'f 1 ol trrntíti^ ile LO añiis, 

P¡tr<t tu h liaeei- «rilHü iníH'i-íMiarias. iiiiife^tiio ha si unte ir- 
i>r»rf|ar el eiisn nnálu^n n'VFfnlt'twllte M»íiudn tontra Tei-án 
y Vi», en el ijne tanto In l'ámara Ffdond *\? ests Seeeión 
¡^Kio la Corte Suprema, mí lo rjpjlv^Wl t-s presa au? ate. 
(Vía* íí-nr/fl Ai Foro. L páü». *| ííftk 

Pero, reitd laudo del esiimen de la* planilla* de lw< enn- 
indor™ (fü. 2Tí¡. 2ífi. rjl4 y :lÍf»K liny uljitinss mntidadea 
d« pafii"*™ m-it>!dciii. a prine¡¡*(os nM wílo 11127, enj-^ eittmta 
en id easa de conifrcio de los a?n-sad<>* stnrifírí 1 vttto lahilizacta 
í-wi ant^rtnri'dnd « la fetlia de vntn ¡genteiieiit. debe- ita-tararae 
tpie la presfripH-fiin se lia operado (*u < L iianto a esos pimuct**, 
pnr hahrr «meido ef plrtííft de 10 rtiiciií a (jne refiere el 
art. 431 nieneiouad». 

ífcjjMMífu: Kulraiuli. al fomfo del flsiiulo, suscripto en- 
tiende de las; prueban a^iunuEaitat en estos OQtftfe snr]9> 
b iíompríihfteióit df lo* delitos de dpfraüdncitíu n la renta 
ail uanera eflinetidn* pdr la firma denniifiada, mediante lo* 



¡55* V ftlK.nim.lo ilm-cl™ ni™»™. 011 Mlte 

df riuu iniL, id* MlllUHWríBS. 

TuU* pnAnmiMx. i-ntíiu f<>M*1 itiiúlií* por* 
,j) l-a perdis ^ qna bfíwaWM* KS f^|¡£ tle f * V 



n>« M*tii»>l €?; Miranda y AnOn* K <*W*! 
da ¿t fe Stó SLlmmk Amlr.* 1' I 0*» y &** 

til ¿iiHtíeietil i™ eSMaiw** <Ihi ní.l» y Timnirimni ■ 

^(ín .-i<-iitriit(M <¡i- i- iiriibni'iím. > v ->*i«h-iiiIiiimiiU' a 

.priu'h» iH-rivial. olwrx si" l<¡* ^im^HiS * '*f*»$ *» 

mrp . |^ pieai* (í rr W |«»iKl«i- i ¡ i i y clétiÉ» iWÜ * fl* 

„ fKtti d«.i (BjMi; <i# m p« Mgg 

íle ofif-iw rwr el Tribuna . iiinn-niEbrtui fr>pe n,íl [lf ^.H*PP 

rs. .1^ ^ m***^*™- 

i&nte adm&» t£K,i1s lfW ****** ^ la t"' ni ' ,fl 

II M Míilii «L^m-íai- i'l p^íjHtí, r <t | t . Ins .«lu-liisMiu-s 

mtiviwi'nt^ tiHbÍ£!riiít(SÍ t«ÜÍdiO l« Hv^rijnirteS.'.n lo* ItHMM 



\<|(t¡ina i' piíp¿Í!¿ ewlBi^íá (I* W 1V1 mu k lililí y [Irma* 

Eos y i-I itir(^a P i Un 11 «í[l« *SrWS*W y rt uaworomun- 

Víi-a^K "lii*- ii" pÓHibli- sinwr iWl>l-tl« <ic t.'THÍrH cu 

r^ili^iV,, 1^ liun KÍ.h> imummti* 1^ 

,„.i i.»!» iimplihul íl* i-ntcrm. 4é%""*& f P™"- 
vcntL* lint tur^ rus, ti«rn ^)vn ^íf<"1- tuvo <»|mh>iíi! i i¡iNla<Ut ni in» 
&t¡* th'Iuvm. iLtEirmi nnu ^raiilin ili* |>ii>liiid» i^mi^lirl. tnTi- 



DE Jl hTIl IA Ut LlL NACION 

Id ¡.i>¡' Lis FiUH'ÍOIlC* píiülit'H-t d L^ni pr fiadas, t"UIIW> |n¡r h|[-¡ 
MNíereíleiites profpsituiatejs. 

<"nii ewte rrit**rtti fueren dcsifruitihiK hts profesores de la 
Ewuela Superínr Kmitmjd de Cuniertiu lítm Manuel & Mi- 
ra mía. van liiws de ¡HJ uíhw íUr profesión y ea la uetivídapl 
ifcéerité, y ilmi Andrea h\ (¿flliliz. ron mí.a iiir iliea nfww t!c 
FU-tuaeióii" pruína >ua| y tle éjéfeff» di 'a lianza miperitir. 
[plieiws. a üii (-upa'-'riad y autoridad prtdVaímial notoria, niií*n 
i¡ partir litar maliilitd de haber iiiierveiiídij en olru^ labor 
íiüíilujíK, (¡hí 1 mem-uí apfidpadóa judicial en las tres instan- 
et««. {Antis Tenín y Cfa, T ítuttíkétií&n a lu ley Aduanas. 
HÍH^rib (id F<m. I. lili, piijis. 2a aít), 

Se ifestaea en imiiseeiiriteHi, el carácter tle ¡wibjftabta tjtie 
retinen Jan etiiidii?fj«i^ di? «ta |*eríeiji. máxiiue ruahdu apor- 
té «Je mi valur iiiti-insujio, hay otra* pnu'ha* tóafí^tartÉiÉ'; 
Jyjsíñrariipiirs de ridtirti. <:orrrspt]pidelu'ia* ™n iiirfrur"íü«áfl 
e^iei-iale* luirá di* mudar ta ralidad de las ineiv-uderías, eti».. 
iltH 1 aumentan y r<ibtiKlfn j e!i hit vatar prolinliirin. 

La periría ealfjííiafii'fl. cuyas risa liados f*t H n ÉHisi-rijitn* 
|n¡r IckIíii* It» ptipfe*i( -nales i\m lm ti intervenido en ella, edá 
p'é'tíjSSaítíeété ¿indaga y «** aMmiHtiai detall rat i va y e«n- 
viueenle. 

Knta* prrieius rrvelini que h>« delilw* ¡ 4 n)i]ir^U(H|rif4 iiiii- 
«fetén cu haber ititmilitcjilo tle! extranjera tu fraude a his 
leven df Aduana, la» siguientes mertwlp.ríjj-K : 

fí) 10 vem idus de sed* paTa neikn-a 0* un valnr d«' $ 
(iro v mantones de aimtila ile un valnr de ¡Í-pOO pasólas 
Km cutimos, simba* purtidíLs si», despsiln» «dimiten,. 

iVt Merí-aderías varias n,i,tijfe*tarfas. de i ti ferie r ealidud, 
entn» la* que eiieuciitrna -ítíTi kilos trun 7UU ^raiuoH de 

t lias ile seda que nlnniabnn * 1 iHíM .ÓO pnr ^we] >t<i de le 

r«etti]s y por ]<ih eliíilí 1 ^. sf'pki se ftagé 4.fi~-.3G íflfli, 

e) ¿flfl iu*pjiietes ptialides vn»id«w (» 5a <^t*l«FVlKitóll í« fa 

firma tle leíatlH. playa reerpiiim mi A itnitahilí^Hlii en lif* 

hlirfps (le sil cas» ile mmiwi^ pett> '|iie ncp apj¡n?rfti ilespa- 
chatlm p*r la Aduana; eludiéndose M fiatm de imlp) deneelni 
fiseal. 

i/) 4Í>W patinetes (wstalert ilirtiiHidinflte; pin- uiediri de 
ti¡í> póliaís de enerimieitilii. t?u las cpie han *¡tl" la kif leudan las 
firmuM del admiaintrmkr n del \isia ¡pie dtfliiiV eferhiar el 
d«^paebn. 

7*ercf rtv: Lil intr»diie«íi<>ii a^Ble^t&flí de los 10 i-artillas 
de seda para sfriirtFa, se ei»ai¡irnelw en fnrma dotiimeníntla. 
íuei 1* iLi>t* de tlébilw f¡2T de U firma Afuste ( aptirvitle 



i'í Kils, ríe L'Hi'k cmiltilHÍijíHiln i'l l v «U 1 juliu ali' <'i>pi.Ej 

í. idijíniriiTi iie eÉfct iliM'iiiiH*nti», w ettíwiitrfl ^ F*. ¡iio v. y en 

i>|Iji m> jilmli'. H-iiTiio pin'iif wthí- fí siftiidi' v istia, n mía rnt'TLirJi 
Hiiti'riirr M¡ii í v¡i ji 10 vi j *liilais¡ ilr- rrtp ale i-liinr ite \xira 
svrVini, Su rlosjMirlio n» upíiri'i'O sin ** minan,*™ ¡v¡r In A< hi¿iiia. 

Anta? frvtiis: títliHiLÍa'! i*sii'»SiUs ale mi iltH-nnumto nbn»ii- 

1i- <-ii |ni(tcr il^ \u i-Asa f|Uf ralada, y id' su i'oiitFÜiiliitnd» di'hf 1 

» 1 1 i T'^L 1 ijllr k-artl l'slfl Ti- Ti'-IhItÍU ta' hll 1 1rTriMJ iLl^li » * I a 

renta, ULuyin-iii'fHlc si w tífiif* r*n i-nenia Iíh ftpn$ftÉj ílar- 
fiii lililí, y l'ía.. ñu him ri'i'iliiiLn p<»' i-íh-iuiiÍfíkIei E 1,f>t ''l IjV'I"- 
i: ¡nimia íU^iii* jmr l-ii A*lniiilM niV itiimim Airea, ilunnitr li* 
tifo* U*J* y 1í>-!', v ijap p"* la .Xduauu ¡k Ui^ii-io un 

!i*h ¡jiinuliu iilii i'ii Mti ( [Mi-a vcsftdp IÜ smlft. í vw ¡ularmw 
iln f s , lili] y I'HI'J. 

Vutiriu ; ,„■* rulmlü ¡jl (wiís ,V li* J- 1 mu, i [«lien *le hiuiwIh 
!.-■■■ t ni i víilnr «li 1 ífciHt ¡n'*iH'ib*H i'Hhn Í3( ci'iLtiiníw, ni* iiauíprlí^tw 
«-un la- i-artri* urlarí hoIi'm <■]'■ lu FiHiriin de i Sun Ludí» y Mu li- 
li hh-s ili< MuriiLi, sin-r^iYm \\[n. di> Purhi. <!r Hfi1vHiup;i. n'ln- 
i l íi-!i:i<Ln i hit In* pecihis íi fs. : !-"íí>, KsIhs- L-arliis sa» refieren 
a uiifi f-sti'iiirit (iri^íiisil viil>re ej envín di" 7 pín^ir/li-s rmi 
l!J iiimiU'HH'^ fie uiiifíilu ■■! hisíííhimIikv ¡i {ím'i'iu II^vih^ihk y Tía, 

\'n píiffié liaíwT ihnlii^ de lus mam mies han *vb> iv- 
t iif'tiEfi^, |»xrqit«< fu híi'liiFM ñffittú jiIhuiühU y ln ciiiirii nni. ndi- 
míi-, iÍhiít liíircía ;i fc. 27 vta, 

L-* A hlliim, ni* tf^fútm. iriFitrtim ;i fs r CU t|U<2 lll finilil 
ííítn-iíi F l^rmai y í k íeu «" ik-iniiin"» hÍiiüiimíi |h"iIíiííi nni In 

InMIlifi^Hn'ión ilV inilifítflWH f1i> ttlllllhin, líi'lii' l'OHkÍilVimI'kO |>l**- 
MJtJll'-lHp- f h ri'lr:lil;t 0{Í*V^cÍíÍh! lI^líctllLWJI. 

(¿n¡»tn i l^s í'íihn.^ ii¡jj!LÍfH<sla*'¡Liiii*» i.lt'ii iiin4¡nl;ts, ['jiii«]>- 
íi-:iti-% i<n liFiht'r ílírfijTtuio intii- I ai Aihiiiiiu iiii'ItjuIithi^ iW in- 

FiTini' r«ii<linl. Sf rnilnilílta n'Oll ilipi'íiliM'lltus y ifilLs r !ll>ijjS]H's 

l iilixmliiH |mr Ift* ¡htíI»- da 1 fe*. -551 ji H.V4. 

Kn d (pííttstij'íi nutHua t\r jíf i/fl lu (Iftrftiinlfti'iúii itp ti - 

I irm -íjh r<n i Iji^ ■■iiHiis nrifíiniiícs Ni j'hsfi -Jiifins Ktay*'! 1 y 
<"ía. clíí ViFfli. iiifiii'iiniailas | mr kss [ióíiftjs :i F)t. T\7rl v.. 
;;."J{ y Íti4, iLi- i'iiyiw i'niiti'iiitlirs i'^nltn mía* In-* lanrtitla^ i'iivía- 
i|¡i- ¡i )i>ü (li'nuin-rsi'lip^ y 'jur luni sjilci d!'--i¡'Prt<'5i¡ii]ri> [NPf p'plíxíi^ 
p'll ■ p lih 1 ki> ili>"!jirj'i " ' lUfiliíi-i \\c lilM Ll;IMiutL:d^ 1 3 p - hliln ■■. ■! 
smLii. i'¡iljil;nl inri"r¡!»r'" 1 nfnna¡ kiln í iitún SO '(' al á¡¡ 
i-^trlJlíUi i-HiisliruMhJü ylíir llinÜHS J*Jirírr .i^fnr. hI+' ];i ¡tEbrtl-irl JhH 
In TpítI fat eIi> AvhIi'hijí .{lio i^ln^la^o t>f nfonp: kilo í Jí> nii'^ 

mi ¡il "ia> ' <. imrFi l«s i lías al<" sa>iln o nicra:3ii, 

Ks»;» f!iTrfsp>nil<'i"-ia, (I*- In íjiip sur.'c í|ii^ las uunlEiis 
>|,^nn. pIiiliI^ orun 'te siilsi piirn, ifln^iitiyi' |fcriii'liy ^l<>!ia iU< 
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U ilefiJiinlínírpii, |Spf" triiliirse dt 1 deiciiiiieiili* riñon t ñutos en 
peder de ln e;is« i|eii*Hdii, cjiw ;isí lo expresan e I iiniiii (i ti te y >(o 

í'-kís.i ir ikiti sillín inúIíwi veril Ni ■ i - ■ - ¡ -. 2- - --i-.il de üxeiMii cU tésfa o 
nn-ra !« m- r pliiíiüijiíi de rs. : ;tti> y r* ;m i, ií>i 

inatiTÍEb i|h j Admn iííi !>n>[i ii4'i'¡)1hi|oh ludos lo** inf h <li<Fí i Lr» pruelm 
;idimlidi)K fnhr el denvíio roimni; en Lii Lfriririiiíi i^m* ^iir-re dp 

jsriv HW nY Ins Ordeniinm* ílo Ad i» v SÍ de \n 

lev S* H.^S1. 

Ksi^n'ii, ütfauiáH, iiinw ele:meiih>s de jiiieui Cfiie fiudri- 
buyeii a nibiisieeer eshL [•oiu-Iilsíiiil. TjiIch «oh bs ¡■¡ii-i-ü^. ■ 1 ■ ■ 
íh. 'ííífi a 517 J, de las (|ii<> íif desprecie <¡tio los m-Hsadns. i* 

hiieínn reuní ir I"* peltííUhs d- iiWSa*, W«it*lltto en )n d tt 

meiihietiiri de ori^i-n hi venliiderii entidad o i leí ermi liando km 
Iioinc-iMfljwi de su e¡i!ii| Histrión 'un menor eíitilictail 'le «tá 
títie *'l <|<u* relímenle leu leí ii. 

I,n fid^ítuaHún de las firmas de los e^s admití ¡Unidores 
ilc Aduana Heiiore* Crw/ r y Ifeiudruem y del vintu Lrpnri. 
i-oiiMEííiiiJfL jotr la jierjria i'Hlífírj'irii-H j f<. '11 1 u jiermiteii 
enumerar innihjíHi muí hilirna re|#eión ton esfEis fnlsas hjpi- 
liifL^lni-iion'rt, 

La defensa luí aíinii+idn «¡lie pfttgg medias no culndian 
en ln 4.'liMÍfie:K'iiíti de "*H«tn ') liiexidii" pfif^W *H i-íiiiiudsícíóii 
lio llb'LíJilxj ¡il 40 "í ili* fS4' textil. ap<>r(nndo ¡il efe^lo, Iii prne- 

Eia TÍi'[iiH n ilr I'-h ¡i hiti •iii'- la forman enriar l'íii-Iíj-. i n 

mi ¡i I is,¡% h | iiíuiiiTK y dos Lesl iijii>ninlev 

K-it<t no reetifk* jií sittersi Ins tMs*« iliH'iiiiknnuli's telin- 
t-iehti* de la iiruelwi |iLTÍeinL pues |#s nillsis, iidniins iJe 3Wf 

liiu'cliailiK i-Diti» ;hrtiel)¡i [u I arl. 1U.í« de ]iik Or<l(UM4lt3His 

H-iire^en de hi ]Tnvis¡ón nef-í«viii - i» p;tr£t Eitríliii irles el nh'iiürt* 
i\ív? í¡i íiffnistt prcletnk*. y Ion Biml¡*is >' \a test imoiiinl didi>U v 
een iU l Iü-i iiií^iiiíih f)J|ns; sim en jjí'íintlrvn |)riH>l]ii^ inaWji 1 
|iil>les en i-iimito a «ii fííiíiirÍH. freuií al tíimuío de miii]ni>ii!i- 
t-ioiies y eirt'iiitsliiiii'íus ijm> ilennieKtfJHit Ih iílhimiuiíhÍóii df! 
ileljlo. 

No tuililmiilo í|ei-líjriiE]i] íiiil^ 1a Aííiiiiiiíl, )ii firma (ijjn-iíi 
Ihm*. y t'ífl.. en iiinjííni chxo. median de mp(1¡i li inezi'ln, f«r- 
toso i-a emselfiir en ¡jue I«h ri-nnesníi de \¡i e¡isn ííaysei' lian 
«iiUi ihtroilneniiiK pür medio de fülsiis nuinífeslíieionew. TW> 
un si'i* hsí, liidiFÍa qite aii'pUr itnu ei>n id lición in«* irjw, 
ritnl es ín de *|ii( L su (lo^pnefao *e hií rtwlnmlv ¡iln dueiitiien- 
t ni'jí'ni ridiimierH. |M)i L H|He )a eitrres)>nndenei.H. demuestra i|»e 
se IratahiL de mfiiitm tf> snlti* Iík tibmx Je iii i-hmm ;iriiobun 
tjue su entrado luí s¡dr f coritnlñljrjidii y I«h ÍEieturiis nbniiHdf^; 
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v ¿o* la A iln ana, empern, né se lia dínniiiienhiífe) uin¡.'irim can- 
Itilfltl de inedias de esa ra lid ¡id. 

Soxfri Lh ríií|H'íúii de l¿8 G!>4 paquetes i¡osUlfs <|fté 
kan adrado n plasta Jínhrepíie lamente, se coaiTTiictw enn l¡tf 
liU] lillas d* f*. *¿Tl* a íí^í j lt» espiwsíiílfl por Iüh eontad^ríH 
j. & :m 11 &5 a MI y TiTíT a ^fó. 

I.il d<nHiaPiit!tiü'ilt hft servido tb bast' y el 111 ¿torio 

&güfifc pnr ío¡> Halladores im.r« arribar h e?tet ifniclnKÍmi. 
1'sIjíii puntualizado* i)e íh. :í4Íh " 3¡4#; a 'tíil y ¡"ifri v. n átM- 

^g&ii piusle ven», lian i>rntítifiKl(i un euntrnlcij niiiiu* 
cíoaó <le tuda* l»s poiistain-ius librantes en lais decía ra i-línie* 
(lié nrijffN ugmüida* a *ai(a póliza en manto Hl iiít&iero de 
\m iwifiictíK iWJjii de mnisiún. puerto de eailwrqtn 1 , aftaa 
exiwndedors, etr,; prittsti ejemplos denigrativos «i* <■""- 
i-h^itme*, nuomptiíiun eupiAü feflo^^rJlíi ¡lust nativa. nulftfl 
einfUHieiirias. j-nf f i ^l>i>iiil' , n<'¡H. ele, 

A F*. .Wl, Intcen untar i|tn j liw envío* de ENpfliwi. sntvii 
en ni renglón uta» tune*, han si de» 1 Irruir ha tiro* en mi t ota P USftíl 
I >■ ■ r inieemedio rif la Aduanal 'j«e los reri hirió* de Xnrte Aiíie- 
riia, lian sirio rie*p»iliinlos en forma dot-uraenlariii también, 
rxifit'n'ii'l" m ní iieijuefia riiserepaindfl de 11 pgqtMMrétt y tjjiiíO 
lus dÍ3W«-in-iiis incurran (es putre ios ¡¿aijiietes inirnrim-irioK a 
iilaaa v Ion iU*$**b&*h*. ywr 1n Aduana. se> eJwiwrttWu 011 los 
fiivÚK ilf Francia, prim-ipai mente en las partida* iruiitiriets 
¡mi- ¡.1- l'inna* 
fjcfvitlc et l''ils, de l"arjif. 

Por "illiílio y fitndhiiidn Ift eKin-titml del ¡dxteuta jni«[du- 

d" }WTii líl |iel-ieÍ!|. erril indares llfirilbüll <¡Me '"1'HHinlti liW 

piiHpji'les han sílfc ri'ülniejitíi fíí-spnrhrtdns prir ¡iitermisHn de 
\n ,\¡hl inii. cuiivi «eiirre |Mr e.innplo, (*Á p$ enví/m de Hs- 

ftaña. lia (j>itenid" ¡denn mente iprflhfteifín", 

K! priiTiHViite luí reiisinhi I¡l>; planilhis tle fs. a 33^ 
donde toitstati Ins parrilla* <ie p^jiiet^ pi^tuli-K ijne han sidu 
rccibtriiiii por la easfl y fí-ínran en la nhluiiniA de 'Sthseri'rt- 
eimus" ertn hi (UWtición (le "sin doeii mentación fidiianéji" i 
ha nlwi'rvrtitit ittrnliién r(iie en t«d<i> los easos Iíi fnH'Jnia «le 
jia rjuele's fia siíln e*iii(ali¡ltJírtdjií las feriara» aíiuiiada^ y o, lie 
éni la mayoría de etla* (ver enti> H>ínis las yklanilliis de* f*- ^14 
¡1 se < 'on kÍ ^'ii a el tiíiTiiem del eheriiie enn t\üe sí ¡ feetnn el 
pFi'jn v mmilre y íÍBfeTítfli del BíWo subre id ((«e anpiel íní 

exjjedidHi, 

Ha podid" (>l sn-st-rl|dn onserrar !isitn¡Kim>, <p!f los peri- 
lian aplietidn un enlerio de nniplñi lilwmtEdad * este re^ 
per ■(», rtdjitilieninh ana jjnin eHiitííiad de pucftletosi rerilwlos 
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mu- í.l l j hí.li ! I ■ ■ i- ■ 1 1 1 1 1 - : . ] m , íí pú lizas tir Ailiiaita !(itv rtpi t-cninir- 
. liaban ím tfldíw toa detalle*; por ^| solo liei-hi> ite estar í'hhu- 
príisdtdín Ph «¡iíi ihíhihj» panilla {ver i-ntnpitiiEi t!t» «bsírva- 
niran?*. eutrií otras, en la» planilla* de fs. '¿Sí > -UO. 

;tl!í) i» jn>r coincidir solamente el nombre il^l vapor y pfftihfl 
de pnjseiitaí'idn v piijrii fíe plereiihow k'tmin wUiTí, t-n l ri« otras, 
Cí,n la* palizas 6114 (fw. } ¡ 511 ff*. 28ál ; ífífi y 1192 

45B!r (f*. Slí) : todo \n ¡nal lia tenido n redmidar ni bene- 
Fieiii de la firriiB abusada ; pue*tii que Itn p lista himplo ™ns¡- 
rierablement* la imdidiid de I»h paquetes sÍji dof unieiitaek'ípt 
¡KluittierH. 

Ame las (iiHtjniiljnrirmen relpueieiiJes que .se itrapiientlen 
do partí plaiiiHu* .v Ij*s salisfartiiirias e.vplip'ai'Kiak's dudas pni' 
los m^ítólies ¡i É¡¿ 'IW y ¡"ii y ir. y ")G4, no pueril' «fe 
HñW dudas ni faMffir de iiu^iirrir én. erítH*6 ii^tistus, al dfida- 
nir «pie ¿rtí pmlwbt que los 6ÍH pa i^ltet&í puntales tic que 
se Irata lian s'ulo reeíl>¡d<Ns pt>r García Hermanes y nía., sin 
sil previa (iDL-itmciitnc ji'ii i Mate la Aduana y di- i-ta (sitíenle 
«jllriieiidip el pajíw de ta totalidad tji^ ia¡pne*tn fisval qin? tri- 
Imlahun las mercader íiik venillas cti Mi interirpr. 

Esta <-(i tu probación, se enrueiiti'a íiHTiihpinid>L en fnttn» 
insusiwtiHltV por la* H-mistaneins "IrfiiiP'í n 411 i y 470 d* j 
estoK nutrís. Irlflíifw de ellas, tpie mientras la defensfl ríe la 
firma íU'iisail» huiiiíIh'sTeí lialier reeibinltp eti lr>* añus ÉF2£ f 
iíSQS y lfT2% '* alrededor de 11. 3Í» pnipieír^ jHistiiliís ". la 
Aihiana iiifomrid (|iie w li«.n desfuicluiílít '■ÍO.ÍW, !■> ftiii' 
arntja tiiu tlitVmn'iii dv "7ü+ luiciaLPli's '\ [jin' ifnifirina Lis 
(a>iH'IhsÍií1K** ti? la p¿#Mji y el f-rítorífi ■!■■ amplia I ibe^ra liilail 
ipie Iiíup ii^adp> i , íHiiííi(|p>reíi, 

Í,h ílofipus^ Mrtniye i^ie íjwJi» los pni^iie(t>s postal ^ rm-\- 

pone que líis uirerpinijis «MéolilhtdliM [mT Ipk ptnllrps crmttt- 
diireí HtlM'dii^n a. ij^MB lüs rlc-laimidiifs fie a<tlian» (Ir orÍLíii 
es|«rÍ4*n mal aísrepadns a 1e,s púliztis. 

Tul Mfiriiweii'pii mt ti«n' nsidi*np rlp'ntru tltf las (^ustmnrirt^ 
iplf arrrtja este phM^PScP. 

Iji ern'nn»a jifrrejítíL'ii'm tí-f las dep-líivacifUies dv adnmui 
■le <prí^e)i a tas pr'ijísyis, prreitnliYamrnlé in^imiadri (jor la 
parte Heneada, híp espl¡L'n ni (lésviitfin 0*0 earjfti. ponjne este 
lieeliti. el Ai) arephiiulnlij en hi|Witf*is ptinifí fiietible, un '¿$ptu?h 
ta falla ib tificmurntnrióti pflfa jnstifiiap el dcspavlm pipr la 
Athianu [le p=uví «iM p¡w|iielM ptistal™ nij a entrada a líi ea^i 
d* i<i«nett'íi> de ísw sffion>s Oareín Iltrnianns y Tía., figura 
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t-.^ ta r*il mitin en sus llhms y «l^iiyd»* *u totalidad las 
faHuru* prhrrí>|i(itn! Líii les, ífs. Sw y -íti-1). 

líi informe di> f*, :>ítf v.. JpmmeslPa eum-liiyeiitementfl 

CSHI pa<|Llt'lt^ rnUHnd's fn»^|iie t^tus pmjutítfs ¡kT^ihh r<m » cn- 
<lf i>rijr**n fraila* ii» s *.*«» lí- Kvmrtl y Cía., de Lywi 
y AitüU*^ rttjHkvtlU' H KÜn, ite i'atís. y Ifts pMizfi* esis- 
triilv*. cirrEVsppnnl«i ¡* n'mp^mh «ínijf i'hkwh tk Al«nnMilfl, 
luili». hijíiulixni, Su ¡¡mi. éífc., ip h|iip «fin S¿M|it(t lie Ün¡j$to 
iirtiiLN>í, m- r^lüt-LíitiHit crin envina m ttrox panuPtft* «k< n<\iif- 
11»* misniun ll 'ifm* 

Tl«f«K t^tilH - ir.-UllstpHl. illS UllilIjJS :¡ liIS f|llí> l'X[»N-»tl!l 

,>n Ir.* rP'iisÍLLi'FJMiilm s.¡j.'ti¡i ules. llevan sin rHlTuerzi» *1 [Oimll- 

i<irii¡i-ii[» tUr ij«e o» est<* renglón, mu i> I"" exwiiiiinnh* vnlv- 

r\',rmr\iU\ ™- h¡> <l'-tri»nhn\n ni K*" 1 ' snnms mi imita! ti»*.. 

tiSjit i»",-- K\ (li^fpjifluh pjjfl Inri 4Sm E w{itM{<-* .fíales pnr 

hiédjn lie L|& p^Ulü.ia tic eniomi Ijik jgenñ l«n¡ firmas lie Jo» 

I mii ¡«pniirf^ ¡id utos r«l*ifi<wljfK I" |í»-mi'Ihiii Ih (Iwhhhmi- 

i¡¡i-¡m|| hhoíl^' íji |mr Ifw jmtíHm nilí"™^ di* fjfc 217 » Lííü 

y ]n<¿ h- Insinué* ilc l;p |KTÍ[<Í4 ItlisfdH- 

(■'niifÍFn|irs en ¡ufarme i-ftltjínifiüf» h* perita «unta- 

ikf, !i:iti ^prmiLlinliP lu nlJiiitllti ^1 erre de f>. El 

ln <pn- tUHHÜJí !¡i iHiitiiUid <U- ]iis ¡muni'Vs y el hiWnp tic 
liis ¡3ííis irwinvtims. 

Reípi>ll<¡ie|líli) ii \a molida útr reinda |Hini mrjur prm-MT 
<fs. KHif, ItJtt 'MidlJip^ iTiip1<'*tilFf>lL (fü. TithJ). i|l|r di' <$lif* 

1 ui,|in í.^ ~i.ltp .-u S7, i-* pr.üibio ihn riiiinnr sil <m iji!". 

éi ilíjiiMit.s, n A misli> ilc his mWiKlfrííi:* que íiniiliiríilii, 

íll nlHPJi. 

Putilii¡ili/jiiL Li ili L Hi"Tiiiii;n-iipi. p lf Ihs ■ft'iii'i'iw y Sil viilitr 
<l<< t<p4(Hb M^rjiti Íh íIíhi'iihh'HIjíi íi'i) y viTirfsiKiitpIp'íH-iii ppri'.'iiml 
i|<< \n tíftsft. «ÜQU» ¡jíii«hiit'iiTH' Ni cíiliiliul y ^jintiiíjnl ttn')ni';uiit di 

K1 i \Jinnii ¡¡te pianito iWTíiille <'¡,[ii|irtilijir í|iit' mcr- 
.■¡,ikn¡is iJi-iimiiiiMitiis "sitlin" i!' 1 un viilnr i:*wtn í¡¡lud 
¡i '1 'Í.:i4-.Í'U rriiiii'in* i> " " iTf-ji til" i'liiin'" ilc : »' f¡'flin r HP« i'l uifírip 
¡i ¿ttbsi ^nlíiYfiá muy níipí*i : J(ítWí BÍdí»' li^-tm'inlns áipQ 
" lisi! »¡iia>i cti'-P"'" p> "tfjHhi «I* 1 ¿jI-íihIpIm fiintmli) , i>rr, H 
jiíiviiintii éi* iitíjfe t^l'i* operíiíipnii'ü. (Nf.ivrlifis si iiiiai nentt? 

«^{^bM>iún. utiiJíi ¡i r*]sif»i*r«nw* ib* ririiMU( 

|píi.!i -, íta Ih< ivinha do ln tii Jr!*mUi.'i''>ii i-imn'1 hb y i|<'íi »ir» 



PE JUSTICIA DE l<A K ACIÓN W 

i\üe l»a géiwrm iiiifwiriítdm hmi. sido "tejido* de Keda" de La 
piii-tirfii <(e itt Tarifa de Avalúo*. 

fíl provpyvnte Lfl leiiido a Eu vista los miios Ter»n y 
Cía-, iTiírawti'm Ley de Adunuas, íjue tramifara aníf «don 
iiijsmoH tríkmatot y ha imiuraiw nm> lujiilt»^ d*> la 

iní-ütun jmH't'deini'ín (Frjiiu o*iO ; n»i mis d&dfwAdóu ton¡er> 
Huí díijilOfru : (crep ilt- cliiiic. i-i-op lufmpij, ete,) t y ( í*> un 
interior ¡p sflllífiBlili 1 : 4ü t'rnjti-iiH el metro, so e4m£.iderEirii>/i eti 
definitiva "ipjidw* de purEi ¿mi»". 1 

Ten ten do raí ewlu* ^irewistaDfiws y Jji (le (|u* eil 

Imlifet di*j| líjenlos ijnitdü hu fu l*i finido kt finita de 
fiin<-i<piitiniK «dumi^niK, Iji maiiiro*tñf'ioii comprometida eim- 
sistp en (ít'-iifrr'ü do ¡uforírn- calillad. ¡iIhíihíhlÍdse 1 derei-lm* ¡ti- 

f¡ÍLniÍFÍINLTltl*K. [1UIIII] JJíií tHlllílM'lb !¡H (lo HplO |KiF fsll' sintPIllJ-t 

de defrmpdmiúis *f ha eludido M cmirrahir guié i j^vín el Ad- 
upini»1radur do ta Aduana, mandando coimjuifar jpor modín de 
ti ti i'tp iii'iss de eítiitrjiw-rip'iiwióii la verdad de las inrtu it*sttH- 
L'join^ ÍWfia* i-n |fts |ii'i|}£ns {i-er resolución adía i uretral ¡va 
\' v 27 líi-l año 1)127 ihfiii'HHintia n f*. ÍÍW v. y 2011) t] sin- 
p ripie. i-*)in'í'jiti'm í|in> on e^te renjíliiii ra mítica i so Iih librad" 
i¿t evasión do mjírrvw fijumles viiji ni tíPriris, 

S»1>W> estío jmiitiu la ilcleiiKa «diiju rjijjf tales imipiiobra* 
ih Lpstn iutpidjibloK, in'<íSín|n a sit résped o trida ¡Mti-tioipiji'm, 
La ¡ir-nuienirt^irnj óo e* viHbfo. 

Las ral*! noliciones «V rinti.is lian ahí» eumoUda* ni delri- 
Ii-h l iiWp O Jíi'l itsj V« fie I e t fililí itdilmx'm y pá LM^n'fioki do lil 
firnut dm-uiiiojilJiitt'P. 

I*sn fwísíis Hleí-IflT-üoi'ino, r ¡no cívips íJoIíIi^í f iiriibrirnvH Iiíim 
[>iiflrdn |tfisj»r inítdi j r L rtidjt^ ] i r¡ > puro ¡diiiii ido ol pFtjíi* do >nmíi>¡ 
mefinrtm " Ins qiw iHn<<ri»ii «h<iii»i'^' uwni'rl n oitPi uodís iniyn 
oDniisliShi rsii'i |K>rfoH-ij| (noi ití outnjiriilwin, 

(.'(prntiKiran y nibnstoi-rn mrn oiiih-IíisÍi'jh I<|ií ljitIiK de 
fs. í*!7 h 270. riiv» t'Jüikl cuido luí uidíi l fíiHKH'í'i [tío y eorrHji- 
■'¡fliimlo |npr id Wr. |pr<H<Lirrtdni- fiwfll llr. N'tivarrti a fs. ¡iíil v. h 

y '.V.VA. ih !ití rjiii' vic ífí-n]ir , E>i|. d> n>\i tudll jiiHtf^íl qlio la 
ftnmi A(!iDMda, on hi ^'iifrídidMd do hiik «[jefytíiooíJt do impor- 
tíinoiii, hn nhtonirhi lioiiofioins itít-ilns ji oiikIh do liw tntpro 
jte<) '"í- i-ífl'-v. 

Oofffíw; <íuo odiv |i>js ftiviiTHont'ps do rii^wy». piirt<' ilo 
Irrii eiWles Iihii *hht y» Lrs(nd<is ni lir¿ cfmsíiloridiiVw mito- 
ríon-s. »■ íthido ni \vh*i> osíjish n mx\ ningún valor pH bípíohit 
q rleoinrstt'ÍHJit {k> ndimiia tl^ ttri^Fii y n ía SiniHpHiliilidnd de 
rotinir ^itotoK do riu-oniírtuTibt pn^jd™, fviri la intmvnoí(jii 
df ha ojupItMijips risi'Fitm. 



j[M YM.Uf* l>K IJl (Wlt: 

Lii cl«nl»rJK'MNi tk ftJnnuit ilc nri^n tu un &b™o$P 
íMie va ntlJuriik n las jii'-liza* vle MítontfÉftda* ÍHHno ™mpl^ 

mniio <k i«s <il "tixtituywi mi dpsp»i-li*> sil *rn- 

rrvifK' <>1 eaifttár dmumeutn nfii-iiil > utilini í"'™ 

el (teitttilw íle 1 ia* istrr< olerías |H>f l*« A.liitiiiS*. fc*<» \" 
„TM-U *Í a- ^lo >t d* jmii» iltf on rl 

tín Ofu-hiL 11142. r.'i lm ¿* ti* JH»m 'I* 1 m4 j - v * pl * 1 *"*- 
iiaiIo rrnBiin-MTrtriann'Hih* por la Adtianu a fc¡, 4i.i. t* qe- 
tiiii^lrnlt tambre» la* 4min i-inumslHlii-lsi* ih" hmW nim- 
io *4 Hr. fí<w*l a fc. "*l> vis,. J ^' 

Vuiufpt<Vt que «* Itn diwKmpnlr. !ia I" litante; hH tii^h» 
de ilrti^M <iii(> H*>hf ^Mpulá**, e» uiliíqme* í&eg, emifuruje 
a l,[ ¡.-la ílel arl, <ÜÜ I** "nhüHjiws ilf Adtniiin. «TOC 
nrHsrribp ti*? fc» ilrmim rUt^ i t tt<" ti" "«tu "I* 1 AdiMim. W"* 
urífííw /«m h+Wwjj- iufffiffi'ni, pern mj li": tisnm psrs 
Í\l*l\fiinr 1 wi*¡* o iinn <MH'in de 1" infritiviim, 

TViHiii- á la iüi|K»íiN1Ma^ (!<■ retirar M p w*1e< *bj m- 

H. rw „.-:<-. H .1*' I'" .'«ipt^l^ fíales. I" re '«I I * ■b' •¡í ill "¡ 

fioHtE» H|IH- Í!W « iH^ílll^ rillllsiulo «"II li! ^lIlípltMlid.l l> t'l 

dvM-llid» «*1 P*fF»TI*Í !MlH¡l1lÍs1rft1í™. , 

En rt'tiiMlo sriritiiW i-mit™ la firma irruí 1 j- t ni. 

»• minprahi plí-n.iiSU MH- ji*' i-sM rtisi tllinml* Ií«s interni» 
muís 1*1*7 ^ l' 1 ^ ÍHtríHliÜ» ti mi frraii cíinínlatl ile rja* 

(liietffl iti" eilwialeiiJlft* pn*t¡ilrs i Hli*nui. ¡omites i-MitoinciuIn 
¿d*¡ ^¡«, ninjrium il<« ni!ieiHt« ii«i Htlmuu-ra. IgfjaltWiite ><■ 
«titiirtí mis p^MSl ^ hu,,ll ° c " P^^' 1 't' 11 " S 
mr'iu ínHii s fs. «SÍ de esTí« mititft 

í M ,tmr<jii'k.n^ tlelirt liosas Jinfik^. U «wi"« , »f*f" , " , I "l ,t|(%stíl 
fitüh «sí su raua-, Antlw* falmísi «á*t utadmisible*. pm-s. 
v ili'tn-n ii-í'lis/sirm*. , . 

fótátfm?; ^iip Iiin liíiiíupuiH'íitnes >t'ie !n flrríftsa itsee aj 

tñfÓnHü Üte Ííü» líínl nrttjS^*^ «i* MPnft»* pnielis JtW" 

his M^dit«. ii<> pn^Vn cnu>rv«r Iss «un Uis¡,i t irs <]e mror- 
^ íí^! W»¿ ^ i™ ^ l ^ r " íWÍ^? ^ <Wnni™iS<ni>i. 
filuini i^j (i^virt,-,* i> ilisiitiiinvt* su tsIht lw riiTimstsni-m 

de mí "I BÉritíí í*r Ar¿#Jífe I" ''«y S powiwe^H 

dfeíSiHrti 1 Ntt* ' »rtf«s -ni? íiivíiTiK'ra \» Jicnwiun. 

m ^ .WiMtTBtivn J M'líMít» « sí ™ pin ■* afinii«i'LMi;i« ^i»* "«tira 

,1,^1 mi l 1 las &i¿1*nH& * ^™'\" niF.« j™!»!"- 

pn-L^i y ^^Hártte la liMir fle le» -'""ts.lnp^ Jfmi.ida J 
ISrtt-líi. * 



DE JUBT1CU |>E LA KACJÜX j*33 

&tim<r. Que uvAu* i'stfn rleinMib» de juicio que aeabau de 
«Ü» eáánil ¡nados, unido* u la* fe}>úr¡ca<'i«np* d« ha finaas de 
ex adiiiimsíriiílinvj. y vistas, prahuriil* en estaft antois. :t hi eo- 
rPi-sjunHli'iJí ií* irittiwrípiH pía |(w ítmlatWeü y pl niúiw jirwu. 
rutlnr finca}, meladura* de Ja txisleneia de. todo mi ironía 

fraude*» iisí v n r| retin* <tr raupiftes {jétale* i-misi^uado n 

lere*™* sin endino jj^é |»jfl¡wi¡ fique; el riespueha de púliza* cu 
tu» (pie Mu wtú Id fíhiia del vtutu une (MÜg wr¡f¡?nr lua Bpe- 
rftciolif^ y l:i Hk-ultJltióii de albinos j¡ ünfcs v dmiimenit*. sin 
musa atendible, alijan por <í>inpletu tocia dnd» y llevan al espi- 
rilii dí't aia-íj^rudo 3 fi í)!iifu]|ilri eoiiviicítin de que tu* ddiífMS 
iiiifMitwiiüs 4 Id fimifl (JareÍH Hermana y Cía,, deheti darse por 
plenamente jirdbailíjs, 

LÍ Cánmra t-YdrwJ tic <sln ciudad, cu el ivtsa de los 
Siys. Teiáu y Cía., jiixu&ada síihre. ei vhUw dé c6ri<»1^<;ta* 
hiíiiIoiíhs, se lia exprimida en tE'nuiiKM que son df ¡H-rferla hj>1¡- 
wti'iíin )d *nh-}mlicf:. 

f» *ü ¿^Í«Wr4¡8 primero *¡> e*u sejitwieía. se uxptttoi : 
'la Fortín! <ua «pie h> li.i vínislJitíidu esa evasión de Ffis ¡nurt» 
¡se-rtí'aeeifiite.* ni Estado iio «inci-p dadas, t#| v<>lut> sur»re de lü* 
EN-iñ'iuí, ile miinhifiiltul, practicada* t'ii id «ntainio v pktjarjn, 

^'"i ieitéfc y fiscalización ,U- iu parto dcniiix íuda; y la» 

n'htdlíiHE'irtx di- dicliji prueba aparecen rorroborai.ui!t pije íhv^ 

tifTJSl Í()IH^ de uÍFil Índole, eUílio se)* fXHlIH'H c»|i<rrjif¡ifi de U 

tífiiiiJiionliHi *n adumbra., y algunas pi'éjaas (Ir curres poiidem' i* 
de ta i'H±u. t (Fio contribuyen ji def¡i,ír mu precisión e! enráírhT 
y í] mil ¡dad d<- lus m-tfuí iinjnt(ud<i* 

Xt IIIIÍH liJ JIIÍHIIS Ipil» í'i llfr huUw. 

ViiiticitiiQ i <ÍTie la fi 

en ■üriísíHi 

u ln fiilntad di h\* narval ¡í'Hjis y riiUificjiiulih Ihü Hñiia» pii Ihs 
ptílÍHits;. iiiimi en «J i-iimi tW lus urb tiittü de y de Jus 4(Í8 pu- 
Gujuili^ e Íurr«Hlltei<*iidüJjij4. eti ntr«* ( x-ant(p¡ií-it. híii dm iuitriiia- 
i-Són aduanera, eJadíeiidir e! pn^i> Éiítjtl d«* hm dcr^ehih, enmo 
m-iirtr *th*ii Iíh veiíliílas d> sí>dft H mtiutninrs ils mctjiila v lus 694 
peí !p telen y«¡ nit'ni-MijuiíPi. 

Wwliaatu el priiwr pj^o^iinmito i^nri^mi el delito 
de <kfraini|j|L ir«i df Huiría piir ni ari. J0W7 do Onknmxrjkx 
de Aduana y «atildo enii la |#F)rt hTí- (^htí^i pr>r í<n*arls. IOS") 
y tO^li de Hniioílíts y íüj <1« | H ley ll.Sgj, en virtud de qíjii 
K¡t*in¡r ( íriflam \n Miifta «tltonaib eii ealirind «ie dehrfww t-im r*lfl- 
fáñ)l a la qiip rmlnieiite ts»r^tpnhidía, ii'sidta eviclnitti rpi^ ^1 
prariu hrt Milu affctailíi en más del 00 smbre fas eaididuifes 
(|iie tenía den?plia a peru¡bír L 



434 FALLOS DE LA CURTF SMI'KEHA 

Kítlft wiiif'nin í-h aplirauk « *"* íWt' kttun 700 Krainií* ds 
iiumIíh* <lf> ¡«.'da, deittit'ieiido lo <|U^ cstíi «ihi prendido 1" 
pn^riiJí ióii aludida en el miüMTiTMnm prisiu-ro y a los í*7 !>a- 
ijiifti', dctuibuii.s en la jila nilla Uie í* 3$8 y ÍW¡ ' -»y> colite- 
11 id» dfV . (.mpiitJinw ' lejÑU tl^ soda" ^UÉ$ttj» «I aforo y den-- 
■ lui rijailn fior Ea |iarü<ta 1*1^ itr Iji Turifii ilc Avali'mN fii 
niw'.ri ríe nli vaM\ drumiiím"'ii''¡i y d^m»* <-¡rt'iuistnn<n»s yin ni - 
ciihn-s di' l;i iiiite^i ítabiendn sulíiin In iin-rriiderí» 3té I» 
íxútetifcáfa % líl Aditmu. i ■om'^iinníf 1¡i im|wwi#fen dé 
Tiilll <h Í!f»ml « >H valm\ dt T en i formulad <'iHl <-'t art. 67 de l-*t 
J.-v "ll.iJst v i» resuella p«t t;i jiirísTirildrijria éti i-a*"* HiiEilunris, 

It'chfM-rt" Ion vt.*tiil«s de séda, roa nt mies de manila y 
pntjtlOtfS hitroíliii'ídiis sin diieiiiiLi 1 iil*H i ¡' J iii, la eidífieaeiAii le^id 
i,¡ne i^prr**|jiniilc es tu rlf- mu traquido, d*t ai-uenlo csctn el 
B¡H. iOáíi tif \t\a (h'ili'i mi mis de Aihitum y p^iifonae la eriien- 
dfaiéit La Kxriua. 4 Vintara Pftleml ¥ la ^upn riia de Jus- 

lit iu en «r| tHiwi y» c iiinJ i ih' Iips Wnt's. Teráii .v Clffv 

La *!l¡h-hui ¡i tus | iuiie inp* c^tfi rejilla ¡i'H' Iihs arta: 
lCtíií y lü i7 de ;ii|ik']I¡i^ e3átwúy*ii l'i íiíuía de y 

¡mr i-f ;ir!_ í de \a !e> ll.-M Jfjj Íiívph-ihIo. 

I'ern e*¡£g. ru h'I \ífft-jFriJ/í'i t ¡».s frtelilile tlHitu-iftc en i-njiutu 

ti litó fiirttil $ de iiintiüfi y fcÉSttilcw de m'(L:i l tribuí iiff a*í en lo 

tniMiiIi- u his í¡LK jiaijw'lei nmlrnluirideLidmí, [Ji>r(|Me \v< Intbiíii- 
iiti 4#¿ |)twí¡ÍB¡H iiulivMiimliiíítr t--.nti'HÍiti», n-Milm de nplhn- 
H- pj-> t< ¿I airl. do In fey lV^lj ¡ti» |>n vii'iutu e-líis sÍHihí íoih^ 

.[¡^ji : -'fii)iin!<i ■■■irn^f «l»'^'f' ( "' H "> T 1(1 

i*riptó íí iiJiilití iuriml ¡i! trib.r .Ir lus liLilh^ «¡ln| w i^ifl^mltW* 
lnihi«'T-jni síjí.p c.nnríiltuniInjuUw y nu i'ni'^ ¡msUtk i ^mu í"- Ims 
lnLriíiLÍiTÍ«H 'im- i-]J.^ i'<«nrinjiii. ii»r lU'HwiiiHUftw t'l ¡ríin>p<i ú» 

iDLÜ «Ul ■ 1 1 1I- v-i-lierJillr t(> tHJllWrí-fibfl l! 1 ] t^1KÍ!iílÜf*H*i< 11 11 *ll"'N<>. 

«i [íi.r flií i'x¡*lir (loto ¡du F tlli.i PÚ dfH'iiTtn'iiNps, ni ílfcírM 8* mi na- 
ii» íuu rdiil^ ¡ips iidiiiiní^r¿.di.i(^ de n>til« n¡>l miran l:i (MJ- 

1,. TiOo nhi por i j ;nl¡i ludio a^befií-.^ oftWftt p¡ir 

*-J (lin fni df[ limiiif «p i-nn^iirnnlHnii en «11 i-íu«i". 

En íssfta uü niUiiii líd.^ i Iciin-iiiijít ilt' ^piKil^e^íi. Si 

ll¡'"]L H'J'lHWf* 

n.|i«iiíii:>í iría o .lm-fm y i-xi^tcíi fu alüHinis }wm vu^ts dnl<i« 

FO illl i VMS £1 lü (^ptN'ip' I. p'íasi' i\i<- his ||^r.'J4<WÍ^ h ¡H|lriP¡<|;^ Cll 

fiÚ im nii*'('^ inritTtilHiii.lwnlfwi, ftÉÍtári ¿1 ^étUSÜi Mtiliáll] do sil 

i»iii íh h.t I i-i i t'W , f ii í^ítuyí- /ff ««íff.ííí .vpJtí-nfffHí iiirlisfii'n- 

^Lihk jijini Hjhit ptniiblc' la im¡^íi i''^i d-- la ¡fim i'hiitp"s|«hi- 
fiíi^ili' <iílif'i*v' i)»* Jl1111 <¡«lií»ftó «f <J l|4> t"* 1 

MlfiiFtíH ui^hÍuvUiüiii t. >iiili.p: .le st^tn w> juvIrÍH iiujimirrw ta 
l.rrm t**|bJe^(Ía }i<"" l'« fH. 10ü:i j HVJO de tn^ Q$L y (i ~ fe 



£>E JUSTICIA ¡>R LA KACltí.'í 

Ij» Je}- Il.28t. pulque nu Itny mugfm dahi aíern de S( i líüjije, 
penan* deti-ruiiiiflr H tétot, de «cuerdo i-mi ta partida, 
de ta rai-iifíi de A vaiJtW ue diwiffca el n?jid<i f |e 

*" ía ^ itc furnia: «fon» # l"> ¡ wjr fcjh, tuús (JO ',' irm 

ti d«wlio del 40 '/. más H 7 'i de ¡idiiiona!. 

Ku lo» iitiüiniiH «rótditf airea Eiparri-m <-r>J<Jvml<tt ta 401 \™- 

<\W\it* mi rtpUin itlffli ikpr Btóíiío df 1 iWiüzjjí i'íih firma* fijsifi. 



Ana f respevtn de c&jfl wutranfo hd rshlrir ni mi-ed^li tes ¿fe 
ü iiilíiíiia 11 a hi raleza (v, fL "íG:]). 

CSnniígfttúo í t iiP ta» pasiblei tumhÍL>ii & l,j ¡^■^ttiiljid mí* 
bl<wid« ^.r et »rl. Tp!> tiíjjíE.). Lo ( |nc f, rt ífcétíft i-í í^tódoiP 
e* i iitur ía impunidíit p,. r i ni [11 je »jié¿BÍi e^rial puni- 
tiva fu 1 ííi ley. parn HfpiclluH «fcjfe én (jiie. «imp ipiurn' en el 
*tfyjHttw, sí> Itp^i'n |a i'^nigiE^tfl h >irtprtihar¡tiii del íraiidé, ¡ven» 
jji» pueiJr Jlcjnir n ri>i\wenv hi ciliar. ^pecie, i-jilidiul v eímti- 
[|a<i de Jíeü ím'ii'*! lería* itin «pie fin' i^ttn-1 ¡do, 

KiutJn hüdif ¡^(e ]ír»]msii|(i h tAt il tatíOta *u'w»tiir el mrúeipr 
y 1* ¿iiiipntiid ile ln di>| f . íh„i. KU?, rompivnde v te refiere* 
¡i todos FtniirJJí.s «Mil,*, «misiimi^H ^í&lwííiri (¡, rt , 
ni fh de ins ím>.) „ fkrriiiniífiijji fíiris. Htóv ki-_>í¡. ncsr de ¡ fLK 

(>r>; y fifi de Ja |j>y 11.^1,. e¡i !pj* h,ih> m<> tí-ü ratj&je HTT*ar 

H (^iitciiHiti de Jr.s buíft*. «II i rpnllKfil'lM, IMIPN, iu, admite 

ni se prest r[ a duda*, 

^ili J'Uihuriíih y THP «tostante, eslar d<< terna ¡iiai la. rtim» ve. 
Jü liHltTa uj>lirHhlf en e\ xtth~jK<!ii'* , el pimwPhtt' (>fíii*,idcrfl 

(pw íJíIk- >tkni¡hiii[i^ ifpiimiJf iidmia él i riiiTin dr nin^ 

! f, T l(t WllWd«J pnr ]» KsH-nifl. l^ mH ru hVdi-rül p-ípii la apm- 

Ipfli-nm df [a < [*((■ Suprniui di- Jii-itic] 1 el íasn Ter ÍL ,i v 

l*HT IfPs ftim|ni||J'Tlt<* eS]H|í.fifí,w h dhSJHMi-mncH k-alns ci- 

«ndiis, prtN ■(■¡trille jtii isprudcUiHii ¡tfnlmUl rn fus untos iVri5n y 
( fe., jnfnnp i.'pii U f v AduuiiHs, y fui. ¡1^1 m lo (n-jir ji Ijj íinism'i.'m 
t»\1nt i IHI(h>t|M|lr|n WplÍd«r¡Bll*Pnt4* # jn« Alh^el ffjm-Eíl 

fiTii«itdrst y Aiin líii (¡anda ^nn'mrUa ¡nmiprui* nits Ut f¡r. 
fuá V'urvi» Ihuis. y r.»m;»iñÍH, 

Primtrc Al (r^sip. ilciilríp niel h'rininij de 10 ¡Ü||. ilt i;nn 
ULtiUn iiíiiaJ al ^11 % ¡Je su vnlor «obí^ Ihp^ 10 vmliiU ilr «ímIh 
(ifípru; cju. * «J*. NÚ ni¿w l!0 '% al f>0 pni-ticlí, ?>ll de ]n 
Tíiriííi t!e Avuímiik» íiifiniLJtn's tic mouila de un vaiYir de -'t'Mfl 
wjselai Miiyo npii i vidente <erA é^^fdó fKír Ja Aftuauu: 305 
hilos 700 (írfttttus de imidífl* de hceIfi a ]rw ,nte deberÁ dcíhieirse 
¡?| peMp eíirrewfjoHElientH n fe ]Mi f pih-t(s iííiy» preprrípcip'iti se 
de^Inr» i>!wradi¡ ^Aj^tH» « |n exp^idíi en el priiwr t-niisidi^ 
rundo; y srpl»re Jfps »7 paquetes iletalladfp* en fa pj„i,iii rt ^ f„ 



4M fALLOfl PE LA CORTE St-IHEMA 

m y 'Mi ttuyu «nntenid» W mnsidera '¡$09 de ,l<! U 

iwriida 20b2 de la Tarifa de Avalíwis, siendo esta imito a U- 
lPÍ i, ul dwiiiiieímrte d«u Tritó. Uoiara, y «m iiwjal';^ 

SuSEto abonan*, a «^«fcrt»*** P ™«tM«r la A-hia- 
multa ií-ual al 20 $ d* la p«i» de SQO p«SB bu . 

nbre ta M p*< t ueít* pétale» introducta <»n ^ iiseina 
& rf»^ duendo dedmirse ta p»«« * *¿^g 
nmipremudi* en la presen pynm de ta l« anos, coHWrnw 

al l?Íáe¿ «ilirr ta 401 pa^JtótiW nitr^liK-Kta per medw de 
miliun. ruJi jfimüis failrif ijadas. . 

Firma «I pan" de ta cortas de este profetw* 

, ir ,p,ifn«l»T Nwal. y exUtündn nitrito p>arn 
L. la&Uto delitos del fuero eoim'.n. estruip** d J 

.*rUn«ii™ v f«-rfnP*« p-r «eparmln P-ra la nv t r.- 

Itaarrn, diewmbre IE> de l!«W. 

V Esta causa É®£ defrmtdneióii aduanera, gftgg 

Y HHiiiiiiei-tiiiilo Hpw : 

hdi- . v . - Xiiimri* misma. <' i» eü*« lrtit_«id» malón» d- 

lía» tendiente at fin «»An de ívidím-tar la ™^J« J£ 



DK JUSTICIA DE LA NACIÓN 

a) j&afcMcMi ííhpíj la A>hi\i,v:. S¡ bien «n ópoeas ante- 
rior*.* existía disparidad *n el temió jurisprudencial, aceren 
de Jn i ri1<*r]"íretaí-íí>ti t j nr recta <[ue debe asignarse ni art, 75 de 
hi ley en lo* easm, como rl ucluid. eti í|ue la taieroad*- 

ría ha nali do tte \a juristttií'eíóti aduanera, actualmente las de- 
Hwmincs puliría le* se ban íittifortnaik t-ii el sentido de aceptar 
la flciiiiiü ia dirrvla ante lí* írtr>n nales naeionaTos. No habría 
propiamente, i mf invenientes en (pie, aun eiiando pertenece n 
éstos 'íi división sobre tus iitfrHcrion** riruuiiL'iadtt*. ¡n¡r im- 
perio i|i-| iiri, ÍOW de las Ordena astas, la <Um(i>i<.iii Se presentara 
a la {tilniiiirstrat'íúiL para mi debido wmhk- ¡miento, colocándola 
así en mejore» cotKliefnfles de ctól&fi rar ilewte d principio en 
la iure*ií¡riu-!Óii judicial; pero la ocurrencia oripÍFuari* ante, la 
justicia, no ph. caiixid de nulidad. *e¡L r ún lia *hU> decidido en 
soñaciones semejante*. Tal lia nid» el t-riterio aplaudo en esta 
seecííui, «fin ín niiif^a' ii 11 de la Porte Rnpronia. puliendo 
citarse- mire ¿iris*. ->T i-aso "1*. A. Alberii y K. Ii. ( íótoBi&rcs, 
EfeaiiitcJá", en ¡pie se i-rmtrovcrtiem ^merrtamriite el punto de 
referencia (Ó; W., t. 1S6, p. 73 ), 

1)) FtwnHtííli* <hl ¡Dtwurtfrlfir final ¡/ nttx^Hl»(I fir ÍJirf- 
/rjií'rwnís ( jí;jf:tMVí/t* ffcí /'. A". En esta clase (le proceso», su- 
! >i icsto <ii - se. itnpittnn d^franduc iones mi? laneras y rielHos eone- 
fcEj», dicho magistrado mi Eietíia propiamente nimn ajieisíe del 
Fisco, sino ejercita con prefrrcilHa la* funciones ¡.fuera le» que, 
eotnó representante de la sociedad flfandida I* iusuiiihe para el 
«wlaiw¡iii*c>Nl<i y la jt presióiS de los aetis* díüeíuesfis, liada tn 
natura] («a i«>nal del juicio y su prtimwión jior denuncia di- 
rtsjta íinte lo* ¿rjrflims jnrisflMídoiiales, no rejilla necesaria, 
fiara la Infima iiilem>li( ióh ilel Ministerio Vi&etA. h pre- 
^KÜtten^ifl y snjeeiiiii rt iiistPiiL-cimies íleterminatlaH ¡ í orrespcin- 
«liemlo illa, a jiirrílu tle lo dispuesto «i uí nn, llü del CYkI. He 
l'iMced. en lo Oimiual. 

i'ikh 1 Hinidir ijue, arltiahdo en psb earáetor, los fteiíoren pro- 
i-uriíilorín Usi'jsI™ — como asi infamo el señur jik»i <i- íitu,— han 
defoííUi rmtt'i ittí? litar un preCK>upaf ¡iVn en el ítenti<tn «te ÍH- 
vf*íi(f!tr ías. hifrnrM'iíineK im pilladas, no sa'ilo o «asi esyiuyen- 
te aten te, vu sn pef lesión pecuniaria aohre 1k renta íiseal. *ino. 
h tfiie es más ¡mportatitf , en euanto f*Haa pudfan flftvtar la 
Tiioral de la n<tmm¡Hirflrfún y (le mis fitiieiannrias, iimlra l(w 
ciiaies í'inertfíítti so«peL-ha« de imwitieta, a estar a Ion propio* 
mntivoN. tiLVLK'aílrts por el procurador fist'at fiara acusur y por 
el .iin'i. ]tam iTmóVuiar, A rste respeeto. el dhpojtitivo de lit 
spiiteiicíí) asbrrlf- pon la at-fisat ión, ai en h de las presunta* fal- 
siriea' ioiie* de medias firmas o tfldes <fel ex-admii]i*tradi>r Je 



FANjjn ni! fnnTtí Bl't'lTEif A 



Aíliüiim, n^uliti hlNHÍí l ii"3i!! L . fnirnim 1 , nilcinás th> n'fi'f'íf^i" ji un 
Eisju'i-t" ¡miviíil ■ ¿p- Iüh píK^bJwi irri-^nUrLiljnli'^ ailfPliriisl ra! ivir>, 

tm llpiin'rr ijltl' i-m' fel i ¡ l I ai i ¡ 1 1 h p i-LI Pupilera olí IÍiIIIJHp hJimI'1 1IIHP 

pura tj ■ lí- ti>sn!la];i <>fh-#i. .VI Itiitlik' it&Hiii del Minfctfi'Lri 1 f, is- 
tal pítíü H'Vtlnr ütl i'HS'i. i:i ptT*i'l L ipri<'ipi ik di'lvi-P_l<>s jH-rtclH'- 

i'iciiii'* ai F'wi. i-,im"i|wnnliíP íjeimI ri Mim t ir ctpi|m>íiu. ¡t»m 
ipii|pi'il¡i- rjpie fl tFáii'ii , urMP ilrl til.' tupo «iri.umani !;j -i-ji i 1 1 n-í ■ Lm l <W 
lux jii.M'ii>tirs premies L'niitnp ¡<k i' nriH-iuri Mri<>s iiiti'tYÍmrntt 1 * " 

4|tii > fm'trni p>*pniL<<aMi*v |ppif hi* ¡iiírai-clmu'n tp> hl4ol# 

riiíiii, fttlnétjüiis en <h-:isíViii i|p I-an íiu^'H'ííí. imies (►festn-vailn*. Tul 
i^. iMaute. \ niTíHth, w*\'iu >■>; iblilf .*íar>lwerli> r /Wffiíi 

<?•) itn-Uiihirí^H ük HhriM ruuHrrinltn* La ipiiJéli jtuli- 
n uil (Jíi cnire^ar rumFPri'iHiiiti^ ilc •teii!*biliiiail de 3 el firam 
IU[|HltU(Ll. H» íni- nmtivit (Jp fwluilHi ül^lillii, Kl rilN-irj rtrtiv<p 
AhutI <¡ttFvía ín-íili'k ^3C|ihts«ini>it1c la frJhiiiviñu v \>iw Q dl*- 
¡mwicti'iu cíííi Jijando twütf lo* lilircs «iiu* díHíJrirú j^p.***.*, ^in 
l>n»iH'strpr í« Jl'^jpIÍíIpkI o p!ft>eftkiií'i|i djs Li ivi|iu*it>jóii, Si'fsi 

fPriPll'^tll l)0 lí* IH'títUl.1 4 1-1 -| dt'lllltlL , Í.¡ll|tl'. ÍOstéllf0 ; ÍÍÍ 'tU*' íNfe 

i'i^ji'ffistluÍJj Irtd v h ti |i píp/iiH. Iiacía líi-lima ¡l *ll c rl >Ji ilt* i''t- 
rfiK-in'iii, rli- iijiá d<- «wió ii agraviante y perjiiílii-ial. Ili'xin [■'■a. 

iL.' plV-Ulf i !>■.■) ib [':H'1'''U. -r- lili.'. JJ ilJv LNPlb-IHIll'PÜ- tic lllS JilmiS 

PlLTrcjíinhsK: y m 1 |HM]iriTHT-. f ]rt prnelia jicNi'ial wihre los ni i^- 
mus. ili sijíinV jupi- *n parle si un vittirmW. roUib^áiHto *íil 

ohjtri >. nú hii h>xifc]ri'-!i y <-st mlÍH., TV nn.iicivt <[iré M¡ ftilijtt 1 )" 

pmítifutíi m' plttijUíii nli rilrn ilí-| juii-in, Im cití'sliñn il' 1 ; üraiiiih'il 

l]t>| SCt-||>'*" I'm yi'MlTi»! <lr iUtrd's, ]fjiri| lll¡IÍ/hUli>s, cuniii <4i'- 

rjinuifp ¡hmIiI.'s Hr \n ¡iriichíi tíl^Qj fil ^iiyn ^hwi Imlpriji 
i ji]-i-r'>|inm | ¡i|. i mi iii'i itiiiipi-íhiiiíh'UIii ^pícta! i. ¡hn- ¡ l I ]uiii4íi. 
Vvr Nliniitc nrsiilTH * , s1', , mi|n>r^M* 1 ü ln m II.' .■! iii^n-tNal ■[>|i< * j 

;iÍ.'_tp ji r¡|i? ili'lil Ni l HlYlli-Ía >' llW'jTíi iürtfíl^ íli-)lH|í J Ítir|l"í mp illl- 

I»u^ji;il];í>, \ pf>:ii' ife l:i niihiniFi'Mi fie In i.tcft'iiHiii, rmulHilii 
|pri'f j p'¡p(i'S í'ihi^i ii i|i'inrii-iti"i. p-ipIpi 1 - ili'jai' ilr Inilni. i'iiIjiih'^s. c! 
;tnjil¡,U <|i> si tiií tin'flida vrilmun Ijih ííaraur tus iimpc:uln^ h-hhhi 
sw ]iei n'MK'ltti cu ril ir ii (i]nirtiiPiiiUni rh'ontnilii fn>r In ilcfi-im, 
StjpilíWti) ltl<* iiipií innlii'p ■'! pisn'iiFiTiiii'iifi) i>\pííi'¡lii ¡ifci-tiuli. 
Tiir nlf* pnrti\ ¡■iriMiii^rípüi vm jíJiniiHÍ:i n'¿pn^t¡! lh j lotih1 h lié 
btpoMitiiítdiiil iU' i'Jt ijrJr detfsrSftóli cuntru sí niiMim ni í'imi>ii 
pi'-iiFtl i |n>rnuo iiM'iii'íi f>r»'E-í-s¡i la í-aUfiviti'lfin ilc «írrffcpnn- 
ticiii'iji v íiitppK'ii ppivftwííis apliciiilfl it ¡¡tiros y t\f*f n mfH tfps mo- 
ih-'I-h ¡¡lI--.-;. -.i ii ¡-lunar cutí rjiií- rs¡hli'ii ilühpEiiHLt'ionrs di- Ifyfs pro- 
ljO^H l*"^ <p«' aitt"ri*zm tH tipmdi'ii ^mol i^ítíiM «V la ítisitiii 1 - 
í'Íi'lh n iruiiiMl) i'imi'WTiríst cu rí *nh-j<tii¡er mm dfilíprncion víi- 
ImiTuria <|w ii n vhilfirfr ti í>rÍTn ii>ÍHi Hltitlídd. A mn.vnr abmi- 




de JUívnriA o*: l¿ >Afi6?J 4l * 
, prr Emente iKlvH-rtir <|iie di este proeewi, k* lihro* di* 

J ünjviii J I UHIh. JP l iü lT si hlí'll l'íHislilliyi'll el l'iííllí-'llll» 

nkrFLHii-. tu» fotetkti ttHÍa la pinafctiá it-miid»,, tu» 
Á$ aiMaeioiií* ¡iiniití i'u <'oiil' ruinadas eoiiiplenieiitildji*. ei.n 

ipiniH JitUiin'Ntt», l iii íit l¡i- |n'ilr/ns nli't t1t'_t|"¡M-lui <lr ein'o- 

min'iuíiis pijHii r Jihs jnn'nnd'íiinitíi-s. hts $¡ttuáÉii&H& de #nÜVM& 

|ín la* i'imdii'iui"^ ¡i|HíNl¡nl¡i-. el Trihim&l L'OutoptíM .¡ii*l« 
ujdfcác vi ihímh" itíh tIii ik ifíiús inwjs aiiálui^rx ( 'LVrÁn y Í}m,i 
Úttlim't. i:¡uu»rrriHi, ni t«s eiisli* í*Ih 1'iuaam fu tun-nrp y ht 
f»rt c £j«pn>ni« di'sptu*; —ni bien ni» »' h¡il"ii pniin rsvi.il rt Jn 
ellos! ión dé nulidad aludida.,- validaron Jo* prueba» ilf U li- 
bros ik eoitiemíi y fundaron en p!Iu su* ilíuiaimip* eoiuk'ua- 
loiW- 

lr!i) l ntrrrt m-wm tfti th)iunc¡a»t<. Sin duda- no puede ei 
Fiiituj 1 de la detinm-Hi, i-nmvriirm* en uiiiTelliiiitt- parí ¡cuín*, 
ríi^il^ i¡ne itb ¿a ilinuiiififinlu por la iiifraedrín mii 111 11 1 1 ni. yawa 
|ti lü-sjunit? la le* I1.2H1, liiw el deivilm de 1i¡k ^isc parle íti el 
.((lii-iu. ai mjIii 01'eeto de vi-rilur H ¡iiteivs i)Lie Se le rvoikx-p y 
ai-iierda : peni sin turnwr^ ;,rusadoi\ ni deOn*ir de los int«r- 
re*-* del l>ii>. ¡lay. pues hii pro piedad de i¡>ii[íunje al llamar!* 
f(iK'reí¡Hiile purt i i-ular. Alior !t liten. prokisahn.-nie, im ha etfiNtfJp 
eilu difíeiiUtid alonan puní los aenHado*. 11 i puede decirse «pie 
flenví' ile áftí un muí i™ i* nulidad. Por 1» di-nuK <i«ro«t fin 
iiiti ivrnidii iNiiu+i parte, en virtud del dcwab iioú.fei*itU> puJ" 
l;i ley de Adnuita*, p\\ l«w divergís iispeL-tiiti del iupih-ok". pjSíí) 
litdiiK (i t'iisi 1 nilus «us pMíeíüiirs hií>r¡ f n respaldadas o mtífien- 
Úm yor <?l profiiniitiir fiseul » ipiien rniu innirÍHMenií>]Lt^ j*í- 
vaiLs. Kn ilefiniliva. Uny ntí en¡ir hJi 1 QL'tWinjHfliaeiji ti ile onit- 
i-l'¡i1h( lmi pI i'HFHvtí'r que se II' iitribuyerfl y n>¡niun'irni, el rn:|l 
\ut .¡pan'jii ln i-omavi i¡i i Misi'ein!<-¡itL' ipie se urolemle. 

ti) StfUiitlti ift ht sui/íürFT. por: Y'i _ I lejía lid ai I t\t' t¡i 
ii.L>iiuin-ia itl 110 pcimir los irijnisitus d&l »rl. 15ÍS ileU'. ilí 1 1*. en 
lo Ciri anual- Divtui pi* l ^Ei rt i iíiií l <j l3oü ln?t detalles pLwihleü, ¡li'utro 
de la slínaiif'in c«¿¿fd«i* la* ínfip«!»l«rj«a i^vímtféfé, y ]**-'- 
<■ 11 liyf ¡driles del deper lui peiinl Mu^ncío. J l ) l>etlarneifiiifts exi- 
■Hilas (iiutrariaiiik e) art- 351 del ( ^lijfct 1 ílado. Los depnjfi- 
irltiíiiw L^Humnin y ret'onoi ieri'ii d"i i¡mt l ntfw relativuf* a la iu- 
Fraei'lóii iair»«laila r eun elitern lilwrtad, jtiu líiiai'i-itmes y, iiiBifi 
*p abo anles, mu ob.jeeiüiit^ id p^r^rtos. N*n si= |wrcihe así e) 
fuadkiaeiiri] de Ja nulidad. V) No i-Dideiiír las h -mu liatimien $ 
I» aeiisaej'nt y la dífenwi. La ju-ntpiwia liaee 11 11 análisis *llf¡- 
^ientí 1 de lan fliittw Pit k» | p«ultniiilris v jus-ni lnejrñ hit hn'fiiM 
y IrtS ])rutbas, ccmfoFiiif H la iidprpirtrti'ióii lejínl ipte t| jueaen- 



KAl.lJb* HE U\ VVKTE StíPIIEMá 



ii^inle ^rtiiwHle, A jn^w de hi Vúmwu. ^vsvmsUeivh* He su 
¡iclt'rtii .i vvrur. i-l f«]]ri m> presenta viems jU- furniri que iiiidtn- 

!-b'l! hl Íl|||Hlgll«i-Í»ll "l« mi' ¡"latí 'ti'*' <«"11E««- Iní'l'i^n «* 

Aurelio CtarvÍH píi la rentle nwmu pur m-ti* «b-umiUbs en íwli" 
t >ii i|u v iiu t-rn Koti». En prim-ipiii, ln [Jb.if'i»ii <9» nt}id»lln y 
ju^FH, Hü tlfvirtiiíiiulijsi' ^íii ln rimiiistJtin-Ht itivw^aft <íe 
irurUt. <fc qñé l*i mwv« tina* *■ liirfcn i-ariK» *1<-1 *«IÍW S K^l*? 

lll ¡ltl[ITÍi>r. |ViP^H> eSf.b LO WllstB l-KTtJHltfllte en el jiib-diw 

del Itejrisim Pfiblkíi ble lomeirio tp¡e tig\m\ ri kl "-i ÍL * $j 
y imngiii' !¡i íonde»" "» * dieta flriwetaínpnte toWtfl t*J 
«H.jnoh ¡jtl. sis. . eoiittt %uii» de áiw wmtmts íinpU< nd^ en 
el priStfí^ juimiur aijitéllfl ijueibi re-^.í.nsübiljwnln saiiinhim- 
mente Üin i-nil^r^. toitpii^ iniíitiiii pajil (i* 1 tu" «bjeriHit 

, j mi vn su rfii-m'iu c u i-] sentido de «Histrtbtr luí imMiv<> 

iV hmili^* áot ful**». B» J'TiiiKT lusíar, «Ion Anri'lu. Hiireía 
t>nliVi ;i furimtr jwrle <le l« sueieiSml riuiieivMl lluvia lili»!*- en 
,\ ¡ifn, fliii iHDLliwi' H i'c>b¡iia(.< n-si|t^tivii eh oí lEe-ji^ln» 

(le ( (.im'n iíi, él 7 .Ir «■ih'imIh'p iU 1 m «fm (fe - f r ' 5, " n 

] (E it, tíajw^tirri.lít ili.-z nW > f"-!""- " ™w? M> W 

(íp (Ifirfitr* hhÜ* ■ J^iin' i iliiil ili' I» ásuféfl ptiMr.) en el ¡-HiiKiilei in- 

siifuiMítr. üj»9uot ¡»¡n ion & feu* im[>in*H<' yn, ipite, 

rl.hr u su ifijfr^ Jieh.1 MmU 1" «•«»! tfcsafiftc^ vir- 

tuiilm .'lid- 1» «¿Ht¡kwa^ íleli.'ii'iii iff rli I ful!.. d« 9|tint»H 
iHsimicin. v -'ib sí'KHmK <-k1k* n>i-i>r.|ar <(ii'' Ijbü'.-utbila.W 
mrr^ttlífW «ni JuiüÍKI^ .!h vTi.iiiirifbrtMi'iilii f i'mnb*iin™biirs 

■**/&if^ufcei¿i¡ la ünfif ítwiH ' ri tiídflV; j? fimiíaíp 

<l<- tal- s Séiseipwi .MtVrn'iitb^ al sli|»ibesi.. i|é delífífe loniun-'s, 

«ii *i n|r ¡urí»i>riit¡pii^ÍA iwrwiit*- Xfí fmA$iitoto> w?$wiW»- 

l,¡li.b,l |u>^u¡il |in'i>i¡i iw iiirni.i'ünn'íí ¡le onjiN ilislmt" h 
Ijj, iibii'iimi'in.' birlujiiienis. siit«t|Eu> H juwio se mü» i-i»nttfl 

i M l-iim^ los liw «"'i.i- rtiIiN-tiviBí. .'ii r^iilkbii ln fnfinn 

a H nñ,.,r ^ ¡mp i Uf» W tiflfcmwrat y 

ni r¡^ vs U vM-dadi'wniMiit' m¡im&®* * ^^w*** 

>hii. í..pi^ |.nKiiii..rins, tMiimo ííim 1 ^ I^V'íi-» prísMndp! ^ i¡ 1 
ÍH'iip-fh'iíHT-ibb ¡1* tn|iib!liBi ni'irw .v li^ib nido rfiiliwnl^ en W 

iiíiTibhn' IV wfo 'i I heeho de ^i(M*wíf«*é < l« íinm ñus- 

t.ui ,-i¡ Iíi liemmriii 4V I" Fñrmn «le nhnwíina! u ells en ln 

^íiii-iu ^ y 1» ii»ti>rpw»:i.'ir«i i*l« í'íiwit I fflP 

fs « hl 2 IW rniisi.l.'LiLibd.i imlisfu iisíihle lu ¡bi. liisii-n Je ró4w 

^ i.f pWftS» y .iiil'.'iiíllendo ¡mplii'ada ra i*;í ( a I» 

rn*fKi js^ü, restH, en vb>nhil- liapurf^ía n U th}w\«h il* 1 
ref'Tn'iifin. 

Obn-ilan n*! ilosc*liiiwulo« ln« nrotcirtirtra* «le niiliLtnil cíe 
h, s rt L-tn«rí.b|).^ y líe I» **nh"»n ¡«. SfAs. en MHtn1« » (¡^ 



HE JUSTINA f>K I.A 



rflK, i-s uportinin destarar, — en refuerzo peneral de las rapi- 
ñes enjutólas phi detalle,— In nulidad par dvfectns de 
:•!••?!•• ¡«lies, finóla mu taimarla, siempre qñe nu se redame 

su rvparaeU'm en la misma inMaiiei» íii ojie haya \ setírln 

{ iiTt. ñl¡i del Oíd. de Vrw. en lo Criminal): fwtfl ml, eiial lo 
ha entendido ln jurisprudencia, sienipt rpie tttlf>¡ no 
huyan ■>!■!=■■ consentí dan. Y lie ahí cíi Intímente 1 lo ocurrido #m 
el Sífi-íríí-iFt. pues ln* ilivermiFt netos objetado* no despeTtaiirHi 
recfanwin. ni el i-jen-n-ii- ni emití t$gé¡ :W Un r^ctiftidá ¡endiente* 
a su reríieaeíi'm. 

Jíír/unííi); f«H í'miiflrd. tiene declarado (fallo r? ]2_fl">7, 
de setiembre ii|3tí) con rntifiracMiL de in forte Siiprénut, rpio 
p| phtüo para Ta pnse ripean tU? las ¡nfraci'ionps aduaneras 
i|iic po lieiafii oirá término esperta I de- radiieidad. sc^íni el 
ni't. 4 ; l r i de le Orden a Nías, es t'l de 10 nñiw; plazo tpif sio s(r 
nifulifiea. annutie ex isla eurirxjúii es«i «ír¡>* delito* une mt- 
rrxrau jjeliii rornoral, y tjHe preservan, «ill arreglo al 
Penal, en un periodo niá* porlit. \¿a¡ re^ou-sabil jetad esencial- 

:i1h' LKkmoera. por dereelins .'Vüiiidus <> fn»v i^ulen^i' s 

remidas OH sil emiserueneiíi, silbóle: así más allá de fa i - **- 
puiifuibilidfid |jt>r>i!iiia3 por ai iii propio c 1 individual aún eiiainii» 
comuna i a foniijt uiás prave ti? ln dt !Traudacii'>ji (í$#alj 
txmtraband", vmsI L-üid" con inwt <J^>biIf penalidad, aduanera, 
v eorpuM!!. su méritíi, ifliieopt fiase inoficioso mi nuevn 
*meu del en irlo de ta cuntió" y de sus pmyeri' iones pniirsa- 
les, a p" 4 "' W redamarlo et*a ituslrad» ai ¡íuiiieii¡ar¡( n 01 
eri lefio de la deJVima, discrepanle íoh atinella iiiler]irelH< ión 
del Tribiuiai, Asimisria, lmeljí« proniuieiarst- acerca de ta 
e visitada de i a íufraeew'ti v a* 1 k euljMiliilidnd n i¡ieidf>u- 
hiUdad de his tmpnltajInN, '*n < a ad« cimpiit-th» *¿nc «Mié al< j an- 
sirtijít p(>r la prflsefipeión dei-enaL Tdilas 1h»¿ ÍTiiprirtapkiiieK 
MUtenorcs ni diPK afuii* ü esla sr atenetB, — i'iintadnhs d?*de Ifl 
■ íii.i.Iíi (í*l linipjc re*]>ec!Íi-[t. <imn> lo quiere el htfe 4;l:i de Ijffi 
O, <>.— qilfíiun de licelhrs í>l ¡mi ii nd fjh tlel |hin'i»¡o y tfc tml* 
posible enmlftNaiñón. pues tal es el ffeeto natiirnl di 1 la nrra^ 
erjpeii'üi í'KtilTtiva; y lal es a^imifioio \n que tleeidü'i b t'ort/ 1 
e] ^a?io 'l'eniu ,v l'ift. ¡sliHltdi* al emnieozri do psitp aeijiile 
(novi^ialire í!7 fie 1Í>:W¡). tTabi* npn'jjar (jue ^íuIk pjrtu'ri pelo- 
nes se Imn hecho inevitables eu eiert* median, (l^o *pie h a. 
pesar de ta ftjia rente similitud «ai tail^ísi «nter tares, la im- 
iwnmií'íji jí eumiplejidail de las ciipiiiimes propuestas en el 
xub-jíid'w con ar)íqiiiiiieTitneÍL'iii tan dilatarla, «■oiao \» estraor- 
diiutriti di uTiieiiUí'ióii esisteTite, iian oHlt^ado a nna labor 



miisñltriiMf . <l< [íTiii¡iNH!.Ui \**r finn* fr| terrino ni el 
nui H-jFmiü'nl". 

Trraru-. i'nm-nfnnuh- itliui ii i'oiiMdí'i-jir el rn-iirs.i i\<> ujn 1 - 
Ixvüai. %niij ivi'.Tviu'iu u i-aik uno <\r tifa misión**, *un 

-inii-riiJ a.» rumli -iín eti ln xtfiiíeiu'ifi. Aplivamlii í¿i iitirm» 

M*nift<ii| j'nnxíili'rjiiiito ¿i.ilcríor, . Lf lx- (ii'wiirt.LlM 1 I* Un* 

|m1tti'i<tii rvrsiiiva « iuirmWi-ii'iii imwiilhJ: u,e v^(íu«kí tte 
sípiIiIh. (Jítú ÍNitjrín (K'iirfklúi ^".'liu é\ irVirmentip ¿>ht<li<l" jnir liw 
|i>-r¡r'», !tpiio tU' j 1 1 1 i L4 dr- Y.f'17, i'sE<* p< Utiw tó$s ti* 1 

<'unrti.f. VA wíinr JiH'íí ri- f jH« i]* ¡mr pntbmUi ln imjhirtíi- 
4:i"iü ísíü <U~^>ííHki imÍiHHI' 1 ^ fe ¿2 latírteme* <li> Manila 'i, 
i1m*Í"iii)h-i- tíé 1 !!-'!>, íi tufiríia iw ln ÑilÍLirtHiiilii |n>r Iik p^Vító» 
.MHiirjidi.n'v, ¡i tV ¿¡SÍl y \tn. 'l'víitn^.\ !-i»nm si* «*; if<' irt* t'tirfüji 
en h r i li- 1(11 M i-fi^t Eniltlii riíd <Ih< ItiinHmiü itíjiihijU'li l;i <>ti.l rVL'Ji 
iÍh< mi i-arf.':níar i|e 7 |>:t<nn*1 l'ji ¡hi%1íiIl l >í_ r« h lil rHH'Liilri ;n|llH]a 
iii.']-. l ;h1ití¡i. m'lüni 1 1 1 i ri íiiniiülifjhid At-i cu vi" y finj-srat-!! 

M>ni ] lij'j.'fli'ión d" la ( , M''Hn^ nf^ijwl, iVrn .'sia teo apjin^e 

^■i |<is papils (lia Ú H-iivu, y. a pi-sftr i.i «finiKii-Vii» AA 
ríiWitiM ri'fiTPin'ia luii'*» íji ]MTP>ia rH>]iri'tit n \\iie Iih.vh 
síJn ,iIhíii:i,í¡l, l'i>r fe» tlíiijñp'i^ Ni «'Xpjv<*mhi <Ii> tu i stn-m Á\ Av- 
isiiWúr Qfeéetál iV ln i«npiH-<ai'i¿ti íjtí nihtiilLitii*-; i?H ií<wrnl ra. 
¡¡i , L ,i |¡,, M |.,>l üli-illli'i- m.' U" ntnliliyi 1 . ■flH' 1 LIHU rrillfírHUlcirin 
ilí» liriíifi^c iwitmt" tism hlhh!»hi>'*. i^jt'jh, íinhuí' ;j| infprijií 
,1» Iji Aftiinnn h!<' i's. iTt vtík. ¡)¡tr ¡sur i^viiltin-iíKi" \tt¿ 
misiii'^ t'iicrJKí iipiiwpifndfw i'liulii'mfn iodo ruiih'dl Ji tilia iií*r(>, 
Kj Tnlmiii.it rut; crutc r|iir>, c<»n w>1« «ié* «r:leÁ«.tt«» <lf jn5i'ii>. 
lio (w ¡iív<fÍi]i> t^rhi*p jiiSt íflfti|trtiíter{fa ln iHt'rwi^iñil MwnK'innwtii. 
Awri» 'iü* 1 Filltfl iinh )iruol>ii cíiTin iH ¡n^ft^ ¿l^liñi n Irt 
(Jítófl rk liidups inüiiti ins, )ii¡'^ !-s íip i>bsi'i vEt i-I rrivíei pr 1 - 
(h'11,1 1.1.1 i>: íf*hd dííSMbFí iíp 1 ! »2í» y pt in Ti >rmi* ni'^i- 
rivo Iíi AtluanJ», sf>l<» \t\i-ntif.u lüiNla el 4 il'' si'iH'inhrr ili'l 
iiiL-rin» ¡iñ". 

Hitwíi^s m>r»ií»?Wnl¡<l:tx t'n I" ilfiuini'hi. fW lür iiiciimtln ^ri fuJ- 
Ni¡miíi'*!iiriifrn'-i. ■ "ísi r« a i l!< i^i-- rin>ri i iiii' L t'«iK ■ l int>TÍ<Tr ¡■■■■\- 
YiAaA u Ih rnaL ili>mnKtrac-ii*ni ^iAtPtn¡i<lit ifi l<« <l<n-nm«iliK _y 

¿rtn*;lusi & ftirntjtaijiitii^ t»"* M j ^ rs n 

rifiMnilniHis p'»r nliora, ¡il n'rnjlí'm tí* 1 in^ltits <lc mMj», muis- 
trUü Ir ül'iriiirtH-ii'ii ¡wrti-inl rp*|»rt-tn Ji r,rn> las medias pW; 
VM^ÍCS <l<- FnIíuIik IJtiidtó L-nrri Ae \'ü\U\aA mlpttí&t h )íi 
riiiiTiitV*.iin-ióri en Ifl Ailua mi ¡il li''ni|m ¡3iH Ji*p¡n-hí>, so rruiila 

i'íL.-hisk'iir rir* i'n la nn-iKíñ'm i-nnlcnída bfi Vflrins rrirtas, refe- 

tviúf h <|iir ffiwíías fnni büp de N'imri'ni át»t) dr*- 



mi-iiln fio juicio apaya c-n tilíi-mai-ión ; y lns imijjiiw ¡«rilos, 
toalfutíiiidu Ea jgMÉgÉtá i-oiíin-tii lU'írri ile his fatais ln«ln- 
fcntar iones, mlvírrleii vu ^'t'iu'i'jil nne. pLur 1:in rájame* dadas 
el L cstndLir l.i iviiittitulíiliul tli- Harria Iíimíx. y Cía, h^ada* en 
la falla del lilirtt iíc f'jiisinn'5¡t il<- laerunle rias, t|v bililin ratón 
(ir fru-lutas, <lc lihriKi iopÍLbdoivs df Nirlas. y hi forma ijMifil 
ttp eih-ieiiínn i'ii v\ Diiii'Vii y ni vi Arrírt Iht< < Extranjero^ 
nú es pnsible tlíir detalle* de las uimudenas ii¡ ])rri)mn'i«iuir 
ti ti itüli! tiniiplfti! *obrc el punió 2 V íle) cuestiona rio <|tn> se le 
Mitiii'tfrni. \u<U\ st fc ha eniu T }r«Jaido. par ejeinplti. u¡ *ifjuiera 
se pl**teTul(\ qllf. ll.ldtpSi los piwíus pacidos fa.tr Ifis medias, 
nfifsflriiiiiurliti' iHnftii ite i'aüdail sup^rinr a la deparada: 
y **| informe iIp Ja Aduana, mirtoili 1 » fr. mun lirado pur 
}íj>í jierilos. iumIh fiiynyc en <w cutido. pin 1 * m*«íi> ísttdjkiT 
í|1jjí se ítlU'lulín CU n^iii'! la épara. Enliiíini-j-rnii^iilc. ¡mr media* 
de Kíila ii inezda, psíu i-v. In> H|ij[' Irma» ináit del 4Ü «Ir soda, 
T:]iii|nn'n aihiuvi.'c abmiadpi dot'uiwii fulmente, tu aseveraeioii 
de <pic en íi1hl;¡ni cíih», «Harria JE mis. depararon o de^pa- 
i-lini-iHi '-ii |:i Adllrlllu media-, iU k -edil i 1 ñiparla, !lí tvndrín 
*isíí> luí- lio. ]h>r *í sajo, el sjifnilfii'tulii o alcance i^ic |ntreve 

HirÜmíl'M'll', di'Mh' ■l.Hl' C1HI ello lili Jíl* ecideileiaría hi i II f ra:- 

í'Íi'ul sit'inln ^nijitv wbtíi nipmlxir ■■«.«- Ihn declin-ada* 

-■ftiim de o|« I¡i|»l emn efuM i valí! f ate. de s«>it« pura o 

ni^afriij. Asimismo, ■■fin-!>i> ik t'iunlriiii^nhi siifn-i^iih" la ¡iif">- 
rt^urjít iU" í[UP. no iiLíflíbiinln fíi-lsafi r tét-to ítttiiri n ¡P^í, tiahríii ijui' 
HM'plar tniÉL i-iij-n-liisii'hii iujk jír-ivi 1 , ta i!t l IiiíIm-cm? i>3ikI»1<i u«\u 

ftaalixiM-táii ikIi i'in, V ñi i|iit', cniiiif ñ iVu-íl iiíttftr. t¥ ¡ijirt¡' 

c-ji Imlnis Jíiijnn^il^. ik' Id pi-i' hiisii ilc í¡iií' 1«m liiprtPi.üí* hi- 
iiriiliifiihK eran i vi>nlf*i¡ efe jjHp Síila. i<n lm>* fmirmiwirti' 
t)t l l;¿x i'xprmionKi il*" tas h ih tsw ttiiteq aiinlalas, Mimlrns lanlo r 

hts []i>iiiiiil'Íjil1iis liih lisian mi- rimn-n ti> b noiwrioii ilc 1"^ 

¿f*p8<-hos, n|Mtrl;mni \\ ruchas para ¡uiucc ilc rflicvc fas iliv**r- 
niw tóetijifitii's 11*011 1 15^4 cliisi ante |us vN-iulci lores i^siranj^ruíi a fi 11 

ílf 1 nhtiwr lili tí|lu it(* IIH'iÜíl Hjllf 1 lio ("Jii'flIiiTil irl jtíHfL'i'lllülil* 

(fo hi'hIs fijj«3u ;i«r la Aíliuma para la cjilc^iria míw ■íTwvu.ila. 

Nft n'S p-Kiiil»» ilí-si «i"t !n ¡"avonilflc iinpi>-fiión n*if «nij^ <Jf! 

lps cartas ploradas de hujas J^pO a 4fif¡. m m-nlído tic éétiaiAr 
la vcnlitil (le aí|ncllas ílfi'laracícnii's ¡ iinpr^iiiii r|in' un s<> iIps- 
Tnncí-c isiH las ra rías di 1 fim* lnn-i-n liH-rtlos la ai-usíH-lñii y el 
fa)li> ffü,, ÍMifl a 374). tlr las i-nalcK t^fij ikm pliurdaii rrlai-iiÍH 
íBti ff ivmihs t'iicstioiiailo, y cuyas níi míouoti carinen di' t lr °* 
fiaimi y no Mcncn el valor de i^iinvici-ióii i\in*, ¡tubrt* el par- 
I ictiol r, arrnjiin las primera*. Además, lut t!o r^tohlursc la 
impresión «*M>rtó n T.c cm^aa dH Bnfilíftis efncüiad.1 pnr 
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<m tíVnirn iii™«p*í!li*ble» *í«alfw¡utftrJi *«iii la* ubJssrYitewmw 
altó puedan ííNniiiilíiF^ al intoiH». Anibns prueba* win ilewi lia- 
tia* por el jiiei, ft W§fitfc di> I" tóájififo (ti) el «O > ,H « c 
Íüm OnLeTitmjW*- sin cmlmrjí". es evidiHíe <i/ne ene jiret-ípíd *# 
luiliea errón*rtHlínlP. P«r rinmtn í-l fie refiwí a la? m-tum-imie* 
MLiLt*- li Admiim, pem no puede confetti» un «fMW» 
tumi une pcrwiu» » entidades atusada* Hitfe lo justim. uti* 

| ,!„ ^IIM Lili. ti.(líis lr>s IWhIÍlk de dl'Sí'ATV" mii* 1 aun»- 

ríxHii U< Iívw imiww»tó¿ I-'' intcrprPtHi wHi .-mitraría, aunpi- 
i4nd» ii f*. ,V?8 ípp /!":< "*74. «importaría «ti* mírireirtii fii ia« 
,lt'ÍPiis,K, rtTiiil» i'<m jtriju'ií'ins pseueitih-s del fltljWBMHwHlw 
>riiiiiiiiil y |wr nicle, ta vwWÍííb do U"fl ¡mranlia mmlitll. 
1 iírtisiL í.:¿>í» 
Kti f-niiv.viiciKÑM J" l" i'xpin'M". ii" rcsiilla dudosa a .inufio 
,| ( . l,i l jínmni. Ih inipiixibilidikl de deeUirar la existencia jfó 
Ihs ftilsjn manifestar], mes a ludida*, í-iumht (*;«líiv 
tó iiiíii imiebu lü^Hoieiyfe (Je la verdad*** eiihila.il ¡te las 
inftrírifefÍHs. v ('«ta íuí ilwpiirhml* s¡" obsei vin iinie* |í*>r \«* 
riLiM-wiMrím mi ii mii'nis : faltando Ininhi^i aiiotaevuiCrt J'iw- 
*ns <lí libros ^péfi«l<* en ipií rnlmsteeer la itapnlnemn de 
fram» por flfíwtaiíjnfl n I* 1 I i clrml. 

,Ví xí«: U *flii«n'iii admite tju** 1«* 4^ pÉWBefck MW*^ 
dn ¡d<-s medianil póli^fi 'i">e l¡' ■i* 1 '" t,rillíE 

,1H administrad.* Mlsiii In. .tmleman íejidn* de («luLad 

«ii,*rit'r ii l.i rt.iinitvna.la; y E,juv un •lbftljm. <^ UNmlo 
„ ius ^ulnuld^ del íiiíf>r».r. para me>f imnw i^díJldftfl^» 
lite owiityioTis; N-itirv 4iit pniiLirtts i-uy« .-.HHenido no «o t»"^ 
nrivrisnr y ni ifó ílfo <«*nrrr. lís .Wir. #n «llflíi, 

M.l.Ta evútí ia<1»s f«l«a* ra«1«W*-i«fiÍ«i d» calíiiliíl. 

I'it tlcteiiiilft As las raquea «xiMicstm i*b.iiit> 

«'■' nmi'lii*,i'>n, rívi'lH cjii? Hl» mr^-P ¡le fiiiidaTn*>nt.i y d> 
iitTíivn InisTiuitt* en liiá atífrtsi 

' \ ^ ¡^j**l¿; «b muy siíí«ifi«»t¡va ta mlvertpm-üi L'fnp. 
r,i! ..ni- roi nmluTi Iíh pf rit rtS a &. íU4 vfa. =U.V Dr^ ^i ; »r« 
la hrini^ni (imtíl'iii^ r^rí/j" « í*'rfífííífff ^ fm iinprrwlíidibU-, 
!t Lm¿ mñ<>. \» ptwwi» de ln* fai-tiini* nrijlinalo* u 
r,trn« .í.m.in.-i.l.^ ^ aimlilHHin mu Mr PWtiUld, ln m«T~ 

. it.lprírt. su elwry ™1i<lnrl S^iitndo r-stn>. j..id*-«i^ *firm¡ir 

rotuMdftiH¿itlft, t'i^i ie g ¡ 5g*tt , Y ,f,v,| - 

mcuVtíietón «fe hi»^ tierna di^nn^tn, -s«lvu el mi^.n * m*- 
,l¡^™ (i,.bp ,-fl lt si.l.'ríiríP en su »ayo* l'i'rtp, m™niple|a, en 

ámtíió et^". Y al minefír^lr* •..«i.-rHaiW'iite |l las 

m pr. -»i|pt¡»h aliiiüdHs lian nido hitr.idm ídüs al PH¡Í1^ mediante 
Ü\m „, í iiiire*1a.i..iie s . mñm, f s - lí Tan.|kH'o h*mdS 
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ton ¡ili> «ii ikliestfu piule? U>n hil f Ji¡.iiiísj-i d> )us ftM'tutji», síati 
wtrn dfw tit ii^iil di- Íihi • j me- u elliiH se refieren; d<- manen* IhI ¿¿lie 
iuih Iih «ido posiW dar ti ii iluto <-i}mpJriOL en la foi jna mine- 
rUU jwr V. oh Pslc puní o' , Mrts «delante, en | u preffHíiitJJ 
snbre dereeiuM adiumeroK ¡>Hfradi*t j*ci¡r 1h íntrodiu ( 
Chus Hirn-Jideri»*; ' Kl intuito toral y «atrio de Ins dere^hítí 
aduanen** ¡wi-iuk* \H>r iiitnHtueeiúfi de tejidos <V seda. iu> e* 
pos; Mi- deli-niiiiNirli) pcir ciintíT efeineiitrNs di> iiifoniiueióiL. 
Líi> |«í]r!ms rio detallan |w»r svpaiudo Ji> i|Uf w nlania par la 
inerva derí¡i (fi¡e <-i>n* ¡<eit#u í(» paquete*, ¿pie en ultimo* i-asni, 
e* |ie: ai tiy variada ¡ditas y cjditüul a f*tnr a lo (twtánhJfl el! 
las ihmiiam". V r¡nsíniéntt\ vn En premunía snhrr la difemidn 
(pie existe entre i« paludo en otiín-eplti fie df>ret-ti<i« ile aduana 
y lo ipie se t\fWt ¡tugar "i Imliientu oWrvndo fjfc dispiisieinueh 
IcigakM, ennt««1jiii s " Por las niwmes p tullas <tr niariifí?*ln en 
el punto preeí-detitr. tfthi]*K<t> pni^iin^ i-util estar cun p retintín 
solwr eme prartieular, suf™ en h> <¡ue re* per ta. 11 las, medias 
K*y.er, ifnp Kp pueri* esltdílm-r una difcrpiudi i-mn-ríTa, 

Como se despeen de dv la* rraifcsvripvtfitlíis precedente*, #n 
el setitir dr los peritos, no ríiuítn pnilil* afirmar tu ?vi*tviii<iu 
de falfHis tbt'la rae ¡unes en Ja* p/iJiíjis de referencia, p»r cimillo 
i¡é íp4orn la vrrdadi-rn calidad de la* tnereadETÍa* introducid 
dwt. p mejttr dirhd, si |« manifestada difería di? ln i*"*!, y loa 
dfrct-liust que se ahotmron, ¿jriko en su tuso diferencia* (pie 
ciirrespotitJín p^iüor |?or tal roneepío. La comprobación tif 
lidb*M>;e fnluifieado í>«as juciüik firjn^ » tildes de ex-mlmi- 
DhtrHrlnn^ (m'iío ir» ¿jñli»!* si> tvfierehi jt firntHs del dfctii> 
«¡He xurfíe dei Lufnriiie ppríiirfl eaÜjf ríifieo. stipnesto r|in' tío 
se luí de*i 1 nhierto ní ii3vesiri<rddit sU|ili^Tn » '|ití¿u j^iiCKtr airi- 
huiruc. Arroja muí iinprosit'nt u*[<t k* <lexfnvi>rn\>lp. ipn- se 
i| n lera, |>en> ifi haUililn |i¡im < iiinTptiui! deHinülrjido <pie en 
tjiles |n'ilif¡ií! se rittiHijniiirHii Falsiis* d^ tiinti-íonH ule '^íditli 
U iHititTflverifieaeiiín e» un trí'miíle Menta üe h niurtH-ínÍM 
wliMincrd. a reuJizarse p^r Ij>s riiueiixiürijw i^peel titni. sin 
InlerveneiJiit d<* ten SntT¡(>rtw1rhies. y ijue. ííi'üíU? Inenín. Kiipi*tie 
In vefírieneióii lieelm e<m aiiterjoridail. poii reNfilliidm e<*n- 
Frwiiant h la mariifVstHi'MHi ; <(V nimieril <|U* f ]>ara fimdiir unM 
jiNpvcrw.-ii'ii i«i*j!»rit-« wtbrc el pnrtieular e ¡mpiititr respotistH- 
Iñlhtnd por tramlpíj} tMün^ulai)^ sería iiiPii^sirr nim prnelm 
eiertfl íl# sa pHrtieipaci'm dim ta en h?| mnin|Hdi-i> (tflJtFmi tlel 
desiiAclio. u £i ya un» »implf prninitrióu u\ mpectn, 

í'nr li» den»!*, píira deilnrur 1« it>rdiuUrn ettlidiid di' tas 
nieri-aderM^ denpartiflcjaK *n fy¡ pntpiet^ 11 rpie •« refiejv 
)ti medidii pnfd lliejiv pNiv^er, punto 2», e l wñ»r .íih^í haer ile- 



iliii i íihi^s Hirc-i.leil»r ilfl pvrviu tlf la* ¡(^#3^%, P lWÍÍ eJ1 
(W i tu,|<^ sh'p!o .m« han inKlidn ilptermimar lu* í|m||i f »*> 
U ,W d* mer«mh>ria. i:«nn> se íibnervu en la planilla Je fs 
» Sf¡:>. Vhijrmia iiruehi Imy en el cxpeelíetire. (jpé fuilr- 
rler tí ufirmiir t\nr I"* pJM '«w iislíminlLis u» vorres|>rnulPH rrrtl 
rne*le u lm PÍfi-li'* tiuiiiilVstmli*; i*>r díMlílí las ,<m*l<leriuio- 
nt * ¿el fiálfó sobrv esc t«Vt"' «m. en rijto*, meramente «cuije- 

Ul* niüums jiive^leíile^ oSiiMt-Hii [|up el Tribunal ib>- 
,-laie. — romo íi) hieii'ni ni riliril it>l «?«rti*iílerainli> hii Irruir, a 
iii.'ntfi «le íqkhü* an¿ü«srai— . 'i"'' »** ' ,fi l^FTrt 1 i«en T*- Efft&le 
ai ,.,,tjir imxliiinil» lauta defi^em-iii pr<ihirtunn. I» exi^emiii 

di- tiiW^ ^t¿mífeH*í1m¿fs fie «Jídatl eji tyí 4*h pm|uH<* 

»>Ln.'i..ii¡Mh*: y |i.rr tanl". «pie b>ií l)#,rus™í - »> * u **"" 

;l >|i. <1". la Linñl<'Si:i i ¡tíiia sobra isMÉta 

|,/ , ; .\ nbiü ile lan win-lHsmne» <pie i l Trihiirtill «(n- 

ii.i <le ^iimrv n] suri i un» r<.>nm[ln i- iitl* iieliii , ¡i« , Mri. rei-oiries-iil» 
.-s¡ui-M«m<>* tvit»TS«l»>* n iruvi's «M ÍLiírm, 90$ I" ¡«IrnNiliiil 

,M «i,. ,«rrf( írí 1 I íjiic 1U4MÍVM9Í él táílii »' r' ^Jí <™ 

.-o a ü /umiTíi «ti si'í»tii-iiilin- :>M* ,Mnririinnl<i imr ln 

Mh njH. itleíttitkil es s&i* Hpí«elij*. nieilniiiriu ifr 

ú-r ■n.-iii-, ikvisKfts en viill I ge éoijlfnK)ta I MCftP" 

y j.i., .-iL iiml-f". iirri., H,>>. 1 'n wtlhlii' ti*li> (le «l¡w # tlielniueii 

■ii-litl m' rMiliiri n< : l L imti-Ht í^tni*)^ «pi" *e 

H-st^lirr»!! Liii:in¡iiLeniL>iiiL'. iiH'tHÍdi. fl «lo 1¡i ¡jarre tOimmtü.la, 
v »m esa tüiu'im W rnlirinV en el ¡»¡t'intri.. p^r «fl-n»« tant"* 
lirüp^doiwl^ .■iremMMK'iai , !'* n i * H ' íirrí ' *«l wi - ''""í, 
FnltW^. "i* pTifo i^l^tf "IjhhI" m<»li™ss m sev (n^iWe 
Ikü tr ii rjpni'h isuui, ñ Imliulnhl'' jcjulí eii rt® «Si* Wí*«í 
nnífllt* >lf líi «jPPtáfiíifcUSi ' ltl I a í*^< bililurt-Jitiis ijft fn< tuniv 
lilir^ rniiijiiii)^ (Je fUMn*. tjitó ifófíettii enlomes ¡«m iie- 
l^rmiiuir É-ófi ti^lü I" VW<S*f^rn (H«MÍ «le lü in^n inl^ 

l in fog ¿fer*¿Íto«! pFifíinli^ v Init . tiiit¡í]¡L<lH-s íhií i'l hs Leu* 

-|h ikti ilir, KkI". <■»! n fpn-iii ln ji Ih* ¡iiiiMirtfti-iiiiti'H ntii frtlsji 
HHiiiiíe*TEiL¡/n. ilo vfflftóS, «"TU" í» l l llí ' ,l,túI - 
meine -'I ii»itr*Í arlmiiier». t\m pI HjjrtVJtilti jwfa ^ «-iri meras. 

fnfü ^ pvifli-u' -1 T- In Juinll< m i^ii íJttl fesi«i, lüihii'mW Imp- 
rríf-l«f. nislHMli' y cJiiitl'i^l" tJ' < mertHílwíflí; ppv«K y 

valnf» K> ilecir. ti" «jflffiim ühlfftlái LÍ|11 '* 1 * tpfe fií> ''«bk 

¡i, . l|rri ¡| , falsa* ilpihrflt?if«Ú!F*i .Miihkyjrml.^i' ^iDH-r^tarm'n- 

|p pf mbiilff ilefrau«M»: » *|Bí ü* n^lía i-inn Hütn^lfW 
^rrí.h.ii-j,!^. la Fn1^n^--ÍMii «le iSfiudlasi f¡nii<i* o lili les y 
í*iWti íi-í pM,»r™<n<'H «le nlpftnrw eartas de vemledLirff en el 



extranjero. t*tn* «¡tima* <pie tmnbívn «t* «eñalaii Aquí, pero 
n Jhü <pie f p«r su origen y ewitenído, i]r> oube asilarles juito- 
mmeníe el mismo valor rli> comisión. 

Las pruebas rvunicLe^ en wíe prweeo <m nrmjim mi ab- 
■tfuto «ojirtataejcaieu mu en cuanto a |a_s fulgís mani- 

rcKtaf ioiic», pvr lo áníiís insiriera du y seyún la propia ad- 

mtetjíW do los perita. |,n ! limar* lililí :1 eil ^í^iláííiÉ, 

i'I entorto aplÍ4<ínl ( i en a¡|i»l¡ H glorian i^d, en l« <pie bare a 
Ja ¡¡elución de las diversas ohMíois^s pinteada*, esrn oh, a 
su iutorpretai-ión It^al ; |>er»,, naturalmente, dentro [L¡> nues- 
tro saloma tío eitjuk'irtiíííuHto. jit^iJi el oflsft presente de 
íflMp a las f'Hisíítur ifls «hjrtrva,* de estos miim. laí eiial 
ko irfreeeu a su examen: y si,. 1} )vjdar í!tK% iréM&m te uria 
va ¡isa prual, es ForM^ii una apreoiadrai estricta, estélalo xv- 
ifado tuílti raeinruiiin «¡tensiva i> mialójírm, 

G<!<n<u; ÍÍh,i¡v(k t|i? la misma íudrde intj i a dPseMhnnr, 

1 mal muí te. Jn purtc cfak I" *euitenern que *e refiere ;í p hJ , 
qiiete* que ¡se ¿tfirin*. mírresamwi 8 líi i-asa, sin físea Tizar ion 
allanera. Lux prríto* wrítjnlure.s so*1ieirt9n qnr ><* dable n^. 
rcríjr ra euinuhi de paipais* „, comtuioiK* mrduiMS- jjjp 
ífnirnuirti Lfjii ele fas detersiones ríe orí^n emi iiii hiertm 

tío nota* de .rédito y ilftito. qtie Imn tentó vainen g) 

perilij An'valo, manilla ser imposible iMa iiiii^i^ttíkm 
y toii.ii rranlliiiiri mnerotft, en liase tfc tojj Hémenos dJWiÚ, 
litios, ya ruio P | mulero tío til doilnnteióu no ctrincído ¡jgjj <if 
de la palista i et del avisri del corre», no exisl feudo ninj-ún 

ppPWftMf <1 1|{1 li <'<m>m-ia d t * |«« fjninras vnrre^iKHtdionieH a 
fas i>|*raeH>iteh de oi t nijir« en éí extiunjonv (¡flíau ii t . |m P n- 
piinlarfK de i«rtns do la easji. eajof) de qii \\hm do .>xí>i.-ihíh 
7 l^refderíi». fcayan ^trtciiliaadfi sf riainenre la |wHih¡lid«d 

ife litíííer o[jfis!alHi imn^ pro. íwas. sobn- el partif nhir r 10 

u i>irrí Kenti^. |,as unías ,Ie y d.'biia ^iiiHene,, ü¿ 

HWdifieaiifíiies de t mu ira* prevedt-ii perd p¡w mu- 

eho vafor 91 le se les asigne. nt> es posíblí' atribitípln si,,. 

jufuwfe ¡prual ai **1YA# ili- Ij¡s fathirax utiítíitíiIps. pura 
aoivihlnf tvs .1^1 a lies de nnn operaeiiui ofaiiTrtAda 1- eiim. 
püdü, A 3t» dite sp añado rpie taatpiNn puedo ri>ittr^l«n<e tas 
Evaisfctia in* <Je ^Üttéjías mitiiíi i on las. enrtaj; remitíibs 11, n la 
¿ asa íí sus wriftenbi.iTs. refomite a e^as upemcínum. ni mpikís 
cerlifiear la otirrjtda cfeHiva =1,* Ta» wor. iu^ría s e| libni 
v:¡ «ludido. 

Ur perita nianif ¡estali la» raínlies fpie indiijertini n 
ado|itar bis eími'h^unw* «Kíiéu^fifiuí y e) procpdiniiíHiito que. 



a sil «Uimler. htt permitido fi»rmii!«rl*.^ rím*<™eíd.j* dí 
míe él esilme la p^bilídaá dí ¡erroirv*. Vtra, it mfe di' la 
defú-ieBíi* <¡hh- mienta i apuntada, e* de advertir «pie re- 
p^tmef *pif liav pólizas *™ ljl deelanuñÓii ile i*ip*ui. h eiia! 
h*ne imtrtaiWe la hidUidnalmieuTi de Los paítuMtfs, *t <'j' 

turnio ,,i n-vtx.u ne^J'M adjmlii'iir al ¡rima* 'le ln* r">- 

IÍuih M^jrtfeto, Á# * ifte « ^ :ílítl v «U^* ¿** 
perit.». aren* i)e est^ pimío di evidente Iw^taWeM^ :L& 
¡ntüíitTi «s*flnif^ lian SÍa* elnuisiailu*. ¡H.r.pie sf» trata iIp lí$* 

paeln* «lie tto iteii-'ii níi^íui r,e.irdanei¡i cofl S*W*d»* 

,1c rtnowtea ílttf H]iiin>^( tu- innvdm i<U> por mt*>ni¡^ln> .le 
ta AhUirtim " s* *Liee i-huIp* ni euántii* fiwr«fl la* poli»* 
elimíluutiK m>r ese imrtivd. lueivtiiki Linaria eiiaKpner 
iau. i<>u del a.ieilu ó verdad (Wi *p4 e * «■o 1 » 2 " íSft dirimí- 
)MyeÜ« Y terminan: "De .nrtUpd*!' maliein, nmviene Mil* 
•ioUr .pie aún uiljiidifuiid» el ístftl «le est*s pólizas (pjfi in> 
Liiwn adherida* la decía racii'ii de tri^i. .pintaría T^usil- 
innite d" *atd.» de p!H|wti> ifci .Ifspneliai l< * p.r la Aduana, 
¡¡rtitd a t4< eíinlkirtd .le Kn definí (iva. fijan** la diferen- 
i-íii eti lílH ¡iHijueíes popales' - 

La* frase* ira) triplas tienen, a juici.' del Tribunal, un 
váli>r (Umísiv.. para ,-ntwdenir «pie la* . -iím* pv|wmünadi» 
pi-r 1»* nerita ^rpiilile* .1.' variai-Ume* wr(|i; e* tim^ 
*li pnvisii'at es mas aparente <pu* rííl!, a pi-stir ilel l-»n» 
«Lviilidn <le la afiniM.-tiM!. !*i i^piei-s faiiaiU^ m.ii n.'-l 
, t misten B*r :islT; es ilaln fuiidarneulal iraláuiliv^ 
wl H.-n.ÍH íílclteS»Í y .le npM^r ln penalÍLÍn.1 ilel nrt. -i». 



>T' Ll I ''a M m ,1 * -- l -r « 

l*>v H.2SI. n'HMitfnf ¡iidwpCft«(W^>»e 'P'* 1 «• e<>iw» íi M 

t|l ' LH i,>p i^i <t de IhíItiin iviiíruban.lea.l'^, ilesde .pie \n 1(1 ni 

ui ipiini.iii^ jiismit ow se iw»i>iw wbw i-Mila iltw .le ell.*. 
V.» haliría mus liase eierta para dirt»r una ^jípH|i #e¡ t*- 
iWíita jí ln idtima - ífra < i^hm> di-bwm en i«>r 

, ¡lfn|jl i,.n»iM ei i ln pasad"" icaria a su^Tt|Li3rtr el 

rmn ¡Ftiaielilo a tuia iuiev fl aetentiitia^'n perieial, p.>npi" 

¡*.r iTi^ríeSíiH ia ile la ftnieri-i . i ^ |»»' '^ rtf ^ 

Í.l.h.I^i toH iwniieteü a .lewoiilttr ilel eqiid*í> <1*^' I** p PJ - 
th.K Jt HHO: fi.'^ln» <p)<" Hdtpiíenc importum-iu. atento n tfl 
rt^uelio í. bre la prewripeitai. 

Ku síitle*k ift anseiii ia de eiert.w valides rlenieniíw A? 
i^ruelm. xi-Tiluihles p-' 1 ' a > ^'W sitfaifieaeiini. la* 

.Hbnil¡i-i"iie* qm" i^frwen alL'iiüa* póliíftü y ln mnejninilaU qm' 
fluve íIhI pu.put .lietameti iH«rñ>íal ni ptltil» a la f™^ 
nihi.l .le Iü infrttwi.'n i — nwhVh se lia .te*la.-nd.v-. revelan !s 



perfeiln iwihilidud de irieurrir en L'rrotvs de -mu y 

de ¡«teiiM», 

KIU> ka*t» para luuer justo mi veredklo áb^tttwíO,, por- 
tille Pii i-tiuU|iMt*r hipútfsk. emerge de jet sil nación expuesta 
una iuijiresion ile duda *obiv la mfran-íTni mi «uní y sobr* mi 
vAluHt'ÚMi i-iianlitatU'*. ii ue 1)4 tle <tua pistante 11 favor de los 
acusa i.lits\ it^úii lji norma del an. 1;í del ród. de Piw. en ln 
i' ranina!, 

Cámara ad lo deetde, del mismo niodu ijue lo liieiera 

en lili ]tn*'i'sii análogo n e*le — falto X' l&1¡±}. ron fin lo 

|mr la Curre Suprema en. junto :5!í5fc*— . por i-tututa lo* ele- 
mentos Je eonvierióa aporrado* no reunían — enani eiliieiide 
une nit reúnen aquí— . tu* reteñidlo* lejjal rúente exiiííble* para 
i|;ir fundamenlo n un fallo votidrimiorio» 

íWt««: A motín d* ronsidetaeuin genera!, enbe advertir 
también ipie el Triluniflt toma en i-uenta y atribuye la debida 
importam-La ni infirme ili' l:t Aduana soiirr la aeruaeión il« 
ln firma íiupiuiikia y el t-on<-epto ipie, pos' *n,< anteeedeiites. 
mertve n aijiieila rejut rt i l' ei i ver fu. 47:! vta. 474 V Comía 
en lin'lii! informe npje, en la ihi'Ptf ¡¡¡Arum realizad* por el 
es-siiliiiispeeti-r general ile lie u ras fitaOMNinl dwn Jase Lnw 
Silva [rfíflim ¡iteren de defraudaeioni-H a In mita aríiiancni 
y odullerai ite ¡vólinas L|e elmtmirnda* portal*» ¡nt^rmi- 
rü'naks, rerayí resol Hrión de la Direei-ióii <Werrt! de Adua- 
na* cu oeinhre 51930?, ilrelarándrtsf qtie ile la* i-asns de eo- 
imTvío implknda* en el sumario, bolamente debía ser exvliuda 
tle i-ispiiii^ibilLtlod (inh'in üermanuy y Cja.i liiibundiw eom- 
prolmin i*u eambio. la i-wiilti<-tA irregular de otras firmas — ei- 
t tulas ti fs r 47 J— y a la* males. p«r ese motivo tu Ailuatin le* 
t"« n i'eV* la fílente i^inin ¡ni|nirTiHÍL)ríisi. IV 1 esas finnus. ihw soi> 
I ■ rf*i"i»j* iiwtil I»* une fiiiroii i-ttikleiunlas ¡tur esre Tríbttiuil y 
IKir tu forte ftiipiviH*. 

Por estaü etmsí¡1i»paL<¡oiie» y Ijis iHWiranlantnt eipiwstns en 
T<w menuTiíiles ile ln defensa. *e wsiielve. wnn-ar ia •wTiten- 
ria *íwtml«, nbrni^e a R Ti^rp'^í, y ali«tlver n ilon Aujífl Gar- 

y ,| d*m Aurelio CrHn>la. sucio» de U firma (ímri^a Uei*. 
IfüNtaá y í^írt-b tlí' la prenenle fl^u^ii-in'm per infrihít^'m a la 
ley de Ad lianas- lViiriieiise ni el orden eauoihLa las rustas de 
aiiiba» in*1aneia* r líftt¡fíea*e To ordeiintlo por el sefior Jnef- 
fl.(|iío en n>l párrafo quim» de la ]>arte ¡lísnusiliva, lnsiTte<e L 
luisas dm^ter y o|v<irtiionnib>iite, vuelvan ni jns^diíri [|e ari- 
«en, — Julio .1IW ~ ,<íiaM J. Sdírnur — Luin A. J'rt intth 



vaijjb ut: la cohtií éitüejia 



UE £JÜ| CORTE SI i'KEMA 

Bueno» Airen, septieiritin? 1" de Ift'í!', 

Y vistos : FMv juicio íiiIH;m1o [>ot deniiiu \n di* Tra- 
tan (támra contri» I» nikííu sGruii <¡:irt*ÍH ilernnuuhs y 
lia., y seguido wHitrn Aiute] <¡¡in í¡i tVrruíiide* y Aatóf 
lijS (¡im-ia Ffnifmdeit. so*'™" «rtivoa > solidario» <!<■ la 
niw'pti sm-iyl, )n>r iut'nn-nfiiies ti bs ley™ de udtmitn 
raiite bs nfin* JifÜT. lí>¿* y 1í>^; yeitót» <?n Irm'm in* 
liiTu-iti uiiiírüuiíi P'H- )'>* rwurww de ilinación iuUi- 
puenkw coiitW b ^ntmHii de )ii tViiniii'H Keileiíd dt? 
A|>('!ii¡ iñii de Ros* rio M»e desestimó Lis t-aufta* d<- Mil- 
liriiu! artlftiUuUi* |*>r la defensa y, rt'v^-nuilo la sen- 
tí iiein ciiiuli'imloi hi ile primera iitslaiieht, ulisdriit do 
etiLpü y (¡irífo n Jos pt nereidos ; y 

r(Hijii<tt'TíHiiío : 

1") i}w ln tVimara ii-tfui' lia í k Kiiiiiit!»ilfí niíhhphmh- 
mi-nte l:us emisa* t'ii virtud Ar l»s rítale*, !n defendí í <W- 
[i-l-iliífi imo i l prot-esn, desde su í ni* i¿u ¡óti linátíl el t'oilo 
ineluxíve de primera íiislmieia, eueueiitra virímlo tic 
milidml, y sim ajustado* dererlio lo* i suidamente* tm 
virtud tli^ los euale* dése*) ¡mu las irrcU>ii.«iutN-* mencio* 
midas en ( ] eomiide raneta primen» del fallo fie ffe 1>W. 

J ) (JllO IX clii'IlttS lllllitUllHHtOjl, \{W Sv ihiii aipií 
]hh- i^r^iiliK'iiW, oíiIn* atfiejstr el unleeedrnte entre 
oíros— ilc ln earwn ron tro Teiáu y Cía*, del mÍMiflO jnst- 
¿*iuta y ]K>r lieidios semejantes en (Jjio estjt l'orto ¿temp- 
lo pumo v;l Hito* lo* iuNjeí-dímienhirt ¡meindo* direeta- 
mente unté la jiistieiu finleial y no »nti» la Aduaiüi, £ft 



rn: ,ji>Tir ia nts í,a ji trtóx 



interpretación del art. 1034 de jas Ordenanza» de la 
materia. Ka fita uto n la ineautaeión y exntm-N general 
de los liln-o* de enmereio do ÍJunín Hermano^ ¡litarte 
lit aquiescencia de ésto*, deben reifirdnr?¡e lm fallos 
di' esta Corle Suprema —1. 171, pEÍífs, j ;56ti — m 
los la cuestión faé ampliamente congideriidji y re- 
soelíu ca nentido scmvjalito aJ de la mih-nn» recurrida. 
¡£ü rumitii 11 la fi$U&$fa dé art. .íí:í del O. do Procedi- 
miento Criinhial, similar id nrt J40 del t'údijío de Pro- 
ccdimicntiix Aviles para hi Cjipitii! Federal, iditi^iwíi- 
de advertir —en ¡dmicinu id distiniío Innuiihidri \w Ja 
defensa, í*. J12S— ijnc para tu ley, "diiei-tos" y *'v¡- 
i-ros" dif piomlimientti tienen la misaui si^HitEemióit, 
eomc» la ttoiu'ii en el lisien \ ( "mir. vi^rlis, "defecto" y 
"vií-itv 1 eji Difí iotiarifi itv la Lengua ( T ustL>lhtim } y por 
eso <<n eJ t'idl" del 1, !>H, («í^- ÉS3j¡ ti* <Wh' luidla de mtii- 
sione* tí vicio*, Kn id enso de untos ios apuntados viríus 
i) defectos. <d Jos hulwt, no afectaron i:i ¡í Indefensa de 
los procesadla en los láminos que expivsa fc[ nrt. IB 
• lo Ja < 'o]js1¡la<'mn Nacional. 

3") t¿w> en Fu ej?jieeia atinente a lo* defectos du 
(ji xeM enría nn*m:i del Jiiea Federal de Horario, drlso 
mei-oinKn^e quo ella no ajusta e*l ficta mente a los 
térnriuüs fórmale* de i ht\> 4J>Ó de] Código de Proee^ 
di n lien tos en malcría criminal, porgue em |<is salta- 
dos de Íh. iiíifi y vta. p no empresa iaa conchisiones ij^fL- 
nilivas de la acusación y ln defensa, defieieiieía sen- 
id! Je ya <|iie las leyes delien nimplirsc en su |<drn y 
en su espíritu, aohre todo por lo* , jiléeos y )Km|Ue la 
efaridnd y preo!ÍMÍ6rs vtt ¡on k ; rniiniiM dtd |>rol)loiua ju^ 
d¡rt;d |iennito ta claridad y prensión d<? ta senté iteia 
que lo rojíutflve. Pero, en ol easo de autos, el magistrado 
no prescindió, en verdad y uuaqne en fonna irre^ulur 
— ewnio lo neefiiKM-o la f -amara Federal a f». 903— del 



osameti *k las culones jiiaul^dn* ix>r ' !l dí fo ^g 

a fe. 5<Sí> eerakfcianílo ->"; » **■ fomkirmnJo 6 j « 
f B 572 ««u wtóá**W$* » fe r>7a '*i>»»le™» íto .!J' ' 
a IV r>7:í vin. f ¿ad^ttmOo y a fc- 573 vfe 
mndu \>\ la s-.iteiiei* se refiere a k «It^ulo |«>r la 
divina sobo VT^orMK-ÍÓH, *ol>re valor ik las i>nu'ims 
t-uaiito a iiitroJuwióii d<: monede rms «m ikeiimui- 
tnefón admirara, fetal» to-dara^o***, i'.dsifmicioa <fc 
fivum*. «■!<■„ f ^P**^ i™ fojuS^*!» en virtud ñé lm 
éimks desralimn mu akjíaeioiW?s úVf Misiva». 

$) «Ju* i W tí} escrito (fc i-ontcsfadón » ta em 
mm — & ni eu el informe- sobre k |>nlL*ka — ts. 

r,44- ta 4eC¿Ííé invoco k falta <k rí-#^^#d OP 
VmHii. ««¡m-fo K'sijceto de La* o|,eraeioi»e s ikuiuirmdu* 
v a ntork>rw o a^iwnW ile 1ÍÍ2&; Éaim^n 1» «1^ li- 
to a 1» i.«<esidad <k í&dk*r r^íi^m^ 1" í,h 
la Aduana; m 1» utilice k k íwau1««ou dé k* I"*»"* 

<k íbüfe^í ni io que se roíioiv ft iú rmm Bg* 1 » e 

lírémiliiT Oé Umiiir las índagntfH-iiis; ni dé la ndoriuíi 
Jnkd á lil dennwia de »i 1* imf^rtiiie^ia di 

k «rtuarkli <h-l ,UMUlltt'ímitiS d* t<xk lo CU»1 W^*" 

Jal, tu girada y feiwtg ¡Ü^tüwí», P**a; p^dir jmüd^í 
de b «iitemia d*l -lu™ (4 < v1,l > W v iU 

v vía.— . Per k dvniús, agimos de «--so* anuudo* 
errores cmwt ser Iüs ivlativc* a r^spotlHldjiJidad di* uno 

« mil * de los io* d* Üama l^rmrtlios y n ia V vm 

cri^íÓii de ¡n -1^16» rcBjKMsto rte Itxs iirfrawiom-H ik 
1ít' J 7. potlrán *i»r motivos (le rtvocutorui iwro no 
utilidad, l'tu * id pWttWinumieiilO solire (1 |irliih>r l*iiiit-> 
ÍTuptka 'mía ««i ' ^-ti! o (^iiivwadü a¡>ivi»beiñíi de la res- 
noiiíiíiliilidait ('» "dnaiie^. com*s|KUi(te :\ 

toilus v «ida uno ik !oh iummiiIivos dé n»u soriedad oí>- 
krtiva. Itéijltól unti'iiairs ¡i ftu h^roso n k poíu- 
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punía jieií) de los cuales puede tener HJiweindeiito y 
bullirse ljenefieindo; y 011 euanto a la prtserit>oióii, ella 
eseluye fl análisis <k ta prueba del delito y de la res- 
ponsabilidad del impntado, desde ei mantillo que ?e 
reconoce el transcurso del término respectivo entro la 
fecha ¿fe los neontcci mientas denunciados y la de su 
juzgamiento. 

Xo pim^de, JHtgfy 'a declaración de utilidad, tal 
couro lo decidió la Cámara Federa l de Bodrio, deeisión 
i[iu.< en esa junte se confirma. 

B) fin camtUi ti Ut upritítivn: 

gft (¿ue en esta instancia *t j lia sostenido — f*. 1144 
vhu cap- N— que no puede declarara pi-esc-ripta la 
acción rwpw1<» de los delitos cometidos en H>:27, por- 
gue id lérinino corriente pura ellos tifa interrumpió en 
y lítül con Ins nuevos delitos cometidos en es*» 
¿mos, dfl (^informidad eoii 1« establecido en el art, 67 
del Código Pena!; y el señor Procurador General son- 
tiene — f*. cap. III — que tratándose de na cré- 
dito fiscal, cobro de los deToclio» aduaneros defrauda- 
do», la proscripción de di ra años, que fija el urt. 433 de 
las Ordenanzas de Aduana, ae riiít- por tus Leyes em- 
lo» y «o interrumpe en consecuencia par ta demanda, 
que en el cuso en es amen, se interpuso en 1034, 

Kl j nielo üo lia iniciado y tramitado i<o«w un juicio 
de enráeter penal, como que a la sociedad García Her- 
mano? y Cía,, se imputa los delito* de eontra bando y 
defraudación por baber substraído mercadería* impor- 
tadas en f orina de encomienda h postales ínteruaeionn- 
les, al contralor aduanero para esquivar el pajjo de bu* 
dei-tvlioít pertinentes, o por Itaber lieciio falsas dtwlft- 
raciones sobre el contenido de esas encomiendas para 
papar mentís derechos que los previsto* por la ley. Por 
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instancia Itiíii urdido y oph'eudo, re*q lectivamente, el 
ÚéáÍ0 LYual tpio t xeluye la» actuaciones judiciales de 
los elemento* que interrumpen la pi-e-a-r i lición — «rts, 
4 y <i3 — ■ pero, prcci*ni nenie, el art. tíi de dicho Có- 
digo ptableee que "I¿íi prescripción interrumpe *i 
ante* <k* ocurrido el término, pomelo c) reo otro deli- 
to", precepto que ktudiién su aplica a |¡ys cansas nduu- 
rieras di' acuerdo «Hl el roeoi-dmU nrl. 4, puesto que 
ni iiis Uidenair&is de Aduana tii lu fey X* 1Í.1Í81, tienen 
nuriuus distinta* y desde giro resulta incompatible con 
los principio* qUtí informan la extinción fji la« weeí ci- 
nes penates 1)0 r preseriTieióu — olviilo de la soeiedad, 
reforma del acusado, ctfi; — deeljirnr euntpfidos 
extremos cátodo *l 1*0» O presunto roo reitera sus 
actividades delictivas antes de sonido él plaza que, 
desdi) bu primera ii¡f rneciúu, había roinenaado a correr 
en su lieneftcio. 

<T) Que *e lia rom probado en autos, sin que ln 
nieguen tli justifiquen debhlanumle l«s procesado* ni 
\a defensa, dos fu II 11 s graves en la emi labilidad di» la 
fiiiiiü trfirciii 11 i-i'i Mil tíos de Liosa rio; <f) falta del iilim 
iV Vuphnh*r tfo ('<?rta$ T * "que los cutí h; reían le* delten 
letiet indispensablemente" — art. 44, í(ie. » del Cádi- 
gu de (''(imun-io-i y h) el "Libro Diario" era llevado 
en forma global, es decir, en forma contraria a lu une 
expresamente ordena el art. 45 del etado Código Tiii 
falta del libro "Copiador do Cartas" no se debe 11 un 
accidente Fortuito, ni a la proHeindoM'in del míenlo en 
líisi hábitos de la casa sino "a que han bajado de las 
oficinas ti el tercer piso al depósito ubiendo en el só- 
tano juntamente ron Tos demás libros que no fstán en 
uso y que sesmamente ban sido empicado* como rom- 
buslibles para prender la eafdern de ealefueeióii, de 
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acuerdo a instrucciones que le tiene impartida* a su 
uiw¡'mí™" (Acta levantada por el Oficial de -leticia 
—mili* ei síM-ifl Angel García iiMÍatido por sil abogada 
el Dr. I'edw l'aeiieeo, finios los cuide* la firman— fs, 
íl 13). No ew concebible <i uo coíiiemanle* iai?ra 
actuación ignoren que lo« libros indispensables deben 
ser conservados por el termino de veinte años aún itc*- 
pués del ees* de. so unto, según mandato entogó rico del 
art, 67 dol Código Mercantil, rwniue didws documen- 
tos, así como la inscripción en el Registe Público de 
CoriuMi'io, son lus garantías <jne la sociedad exige para 
vi contralor de ia actividad comercial, la tino reposando 
en la confianza, en el er¿diio y en la celeridad, presu- 
pone los lucillos de comprobar iu lea liad del ,ifiio y 
tío sos actores a csus norwwfl. líútnmU*«ait»i <le rana 
íiifi-KTiímesí a la ley y a la é<ieñ mercantil fffti^Éii de- 
ficiencias — «me los perito* y los jjui'oejí señalan — en la 
directa comprolmeióii #l ciertos hechos del proceso, 
|K>ro lio reídla claro ni lógico que de ocultain ionio* o 
i n fraccione* do loa procesados «e est raigan argunieiim* 
favo va Mea a su inocencia, 

T*> Que el Código d«- Cumercio ha eatabk-ctdo 
expresamente sanciones grave* para la carencia do "li- 
bros indispensable»" y ¡inm ta fon na irregular do lle- 
varlo» ; y así, aparte la invalidación —en su pro — du 
las comtancins de esos libros y el sometimiento a la 
prueba que resulte de toa libro* arrecios del adversa- 
rio arta, 5¡"> y 66 — en los case* de quiebra, esos de- 
fectos gravitan para la decía ración de culposa o frau- 
dulenta — arts. 169, ine. 12 y 170, ine. 8° de la ley de 
quiebras X' 11.71!»—; y no pueden invertirse las con- 
secuencias légale* cuando el carne reíante se enfrenta al 
en el régimen do «na rentas y del comercio in- 
Si García He r manos (pierna n uno de sus 
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I i Ili on indispensables, en el cual la* T^ieia y !a jiistkía 
debieron eiwontrar la pruolwi de la forma en qn-í iia- 
<-ínu hus pedidos di? nieniuterias, aeufinlwi reedm tío 
tuH misma», exprexalHU sus mslrm-eiones para la orde- 
nación o iileiilifkavíóii de la* cosas enviudas; y si ade- 
i mis, llevan su Zlidrffi cu forma global, mirtrariiimeiitií 
n lo manda el srl. 45 del VáAijto de Clomorrio —y 
%$pi> 110 pcrinitim deducir «a n probaron* 1 s útiles" (Is- 
;UÓ)_ <-s luitnral que tengan mapW? peso en £n contra 
los otros elementos de juicio ai»riad»s en la investiií»- 
eíiíii y eji el debite; y pnealo que en $ g$QQ del jui- 
cio sé liaren referencias a lu causa contra TVriín y Cía., 
por delito* similares y ¡fallada pnr esta Corte <n no 

viembre ¿7 tío lí»36 <C- 10 ** ,wtjl ca «* c ?P <wl * 3 

advertir que estos íiltimeis llevaban en furnia todo* lo» 

liliims de ley. 

los peritos Ganliz y Miranda, nombrados 
de oficio porol íá©* Federal, cuyos título y eoi^plo* 
no e-cprcsiui favorablemente cu aiiros, qué ya i n (minie- 
ron ítm autoridad y éxito en Tenia y Cía., se «¡|ml¡'J- 
ron ile ¿timón aeuerdn, después de realizar las opera- 
ñones iH'ñfínle!? en la furnia y términos de ley ; artiiíim» 
eem el eontrator del pento An'val» nominado a pi'<>- 
pnesla de Gareía y no se lia insinuado si* nuera ojie 
sus Maje ron *U taren al contralor d# i™ mismos eo- 
niereiantos deimneiados. Es neeesnrin esta advertencia 
previ n poTtpW cunado la «Mensa arraye con las dcfV 
Ajénelas de documentos computados por los peritos, co- 
mo ser eartas ele Ewnrd de fcyofl y lns pólizas ei.rres- 
pomlí entes fwwH'l't* rnw ttlfifrrrfi (fs. 408 y otros | 
olvidó que no fnorwn ni lo* gritos ni el fiscal ni el 
deiuineiantc quienes aso las acomodaron, que el conta- 
dor Avívalo estuvo presente en la operación y allí 
debió formular observaciones semejantes. Observado- 
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nes parecidas hc. formularon en Te n'm y Cía. — fe. &Í8- - 
ul comprobarse i n fracciones aduánenla como las c p a l: 
forman Ja base de o&te proejo y los tr ¡banales de las 
tíos instancia» no creyeron cpie esos detalle* obstaran 
11 la dcela ración do lus infracciones y sanciones per- 
ti tientes. 

í)'} <¿U0 del documentado informe pericial do la 
mayoría «urge que durante loa ai] 03 11)27, lflJÜ y 1939 
(jarcia Hermano» introduje ion, sin documentación adua- 
nera o sin dcHpucJi» aduanero» o'íJ4 paquetes postales 
internacionales con derechos riscales el ud idoa (jue al' 
eaitfcim a * 738.6J6.9a % (fs. 358 vtn. f 359 vta. t 3tiO vta. 
y 3&Í vta.>. I*a casi totalidad de esns in fracciones eo~ 
¡'responden a envíos fraiieeses de K^anl do Lyun y 
Capdoville do Parts ; y «1 procedió liento empicado para 
Hogar n esas euiu'l asiónos lia sido; 11 Conf rotitación de 
Ja* constancias alna ntes 011 las uolas ilt- crédito 11 dé- 
hito y corres] wHidcneiu con las constancias detallada* 
011 Ira declaraciones origen «irrogadas a las respeir- 
tíva* pólizas" — fs, 358 vta.—. Como se HU&eitaroii du- 
dan solm> tu risibilidad de que "por errónea agrega- 
ción o eotifronlaeióii de Iris docJa raciones de origen con 
las póJ litas, pueblan aparecer diferencias inexistente» yn 
sen sebre las cal ti hules o sobre paquetes", ios peritos 
— por decisión judicial— ampliaron su informe a ta. 
557 contestando negativamente porque "los respectivos 
documentos lian sido minuciosamente examinado» y que 
no lian encontrado error o errores de ninguna nata ra - 
Ipihi" y de existir error "éste no afectaría los resulta- 
dos qne arroja nuestra pericia porque no podría suplir 
¡a ffítta de documeittatióit para justificar el despacbo 
por la Aduana de los aeiscicntoa noventa y cuatro pa- 
quetes postales, enya entrada en la casa de eomerein 
de los señores García Hermanos y Cía. figura con ta- 



I lili ¿iii la i-ii MH lili ros y alionadas vil su t*iliíliíl*iíl las 
tíH J ! u tus cni tí'spi ludientes 1 

4Í A objeto de ser más claros — ngi-egun siempre a 
frt, vía. — i¡tu> no hay ihVIííüis yon jmedaii aniunrsv 
n esos f>t*4 ]iat| notes mu? no ufjiu-iwh ili'sftíw liados pol- 
la Aduan.i, pon pie óstos jfcKiuetes pertcticoeri m enví»* 
de origen fraileé*, de las ensas K. timnrd y fía. de 
Lyoii y Aujruste 4 'niNtnvíiU- H fc*ds de i'nrís, y f>» r 
las pólizus exi*tvlitoft u remesas do o/mr^ EtfSflS de Alt- 
manía* Italia, I Mírlate rra, líspafiu, Suiza, He. f o uno* 
m'm riendo de «rigen iruncós, se relacionan eott envíos 
de r>írfr.< pfitjw'it's de Lis mismas a Oh'íis frisas". 

Por lo demás, Ujm enleulos y conel uniones de Jos 
Irrito?! wneretudus en Ion cuadros do fs. ¡l.i!f vía. y íWí, 
en enante 3 lux tuutut-íe»* entrados i*ara Haieía Her- 
mano* sin doeitme litación admitiera, ro*uilan oorrolio- 
rados |*n r hi diferencia entro los didus míe MiiiiiiúV1r¡t 
Jn Aditiiim de llosa rio u fs. de 471 vta. a 4":t y los tnw 
¡iH'flf lima la dórenla ele IV 41ÍJ, mies, diee lu |i l imera 
que (¿arría Herrminfís iwdiWon entro lí>^7 y' lí*2f* 
tiiez ¡ni! wtf'tieuttifi trriutit tf arfa pm| uetes (Hatajen, 
lo iju* rocín »la2¡i a [:i falla de doeumenl»* del turren 
soore el iniHíti" a»Hiiiii — fs. — { y lu soffiíoda afir- 
ma i¡ue fueron alrededor de otte t»H i¡níhifiiioy de 
eso* fjai[iwU j H; lo que arroja una difcroiieia de wf/f- 
rit'ut<nt ¡Hitftirttx uit rlrfifMcltadTM, eifia qtw no puede to- 
marlo eotmi ataoluta porque Ui defousa íudile ele "alre- 
dedor" ya su vez, loa peritos destararan de la di Torearía 
—a fs. :íM y :ííil— unn buena porción de nnqueles jw¡É 
las respetables raftotk-a qite oxpresum, 

10') Que son inofiowos lo» arírumenítw de la ■ d«- 
fensii i'tiiittndos en: tr) Informe de) Correo Ceídral el 
(ine, J'ontoiitaiido el punto d) a fs. 440 diw: ** liado el 
réjrimen d<* finalización a que esliín soinotidon Ion \m- 



(jüetoa internacionales, se considera ímfHisibk' ilrjur 
(lo npere ibirse de 1ü faifa o si ulist vacdóii de di dios en- 
vío» iiiiü vez depositados en el (.'oriw de origen"; y 
b) En ningún valor efectivo qué, pura su jnid« tiene 
La deeia radón Je origen sobro el (Witemde de Ioj* pa- 
quetes ¡«asíales intertindelitdes seíítin el iU-íroto de 24 
de julift de 19] 4, u) Como In olfi*erva d señor Procurador 
General de la Nación "puede presemdlrse del argu- 
mento tcóriw de que, cumula *e cumplen, las leyes en 
í nipos i ble saU'N del eom>o una encomienda internacio- 
nal *hi pssiir por la Aduana" — fs. 1057 vta.— ; j>ero 
aquí, como en varí oh rasos anteriores juzgadas jn>r esta 
Corte, lo r¡ue se demuestra es predsa mente que li« se 
cumplen la.- leyes y que gradu* a é*¿i9 erróos, o ne- 
#li yenda* o doIfK*, huiiumiisdh | n íquel es postule» ínter- 
nacionales Mearon ii poder do García Hermanos y Cía. 
sin ]*a#uv ym\ la Aduana o pasando por ella sin dejar 
rastros. En Ja eaniut contra Tenin y Cía., por defvanda- 
dón Aduanera, tañía* veces diada en el eurso de este 
proceso, los con ta flores, por unanimidad — hidoídn él 
nombrado por Jos denunciados— comprobaron que, de 
lí>27 a IftH) se introdujeron sin el contralor de Ja Adua- 
na 4.1ftí^t4í> kilos de seda, ntás 4/2, r >4,71í> ííüo.h que creían 
que también oran de seda (fs. ÍCil vtn. y 3Ó2 del alu- 
dido expediente traído para mejor proveer); y el 
Federal, la Cáiiiara de Rosario y esta ftortc declararon 
que e*a introducción, sin contralor se había producid» 
y condenaron a la Finita procesada íFallost t. ISO, inifí. 
I(í4 t en re?n.mep, y Gaceta M Foro, i. VX>, g$g. 25 >. 
Claro está que el "Reglamento Interno para fa ejecu- 
ción del servido de encomiendas postales ¡nternadona- 
les" «a provisor y, desde su art, 27 en adelante todo 
lo relativo al "Paso de las Encomiendas a la Aduana", 
" Intervención Aduanera" y "Entrega al Publico" está 
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calculado inU'l¡íseii(omoiit« puní evitar la evwdÚH y el 
fraude, per© así son, más tt menos, twlas tai l*y^a y 
ivírlaim^to* y h diario se enmpiwbuu violan mies a los 
mismos; y, en los caaos de García y Terán, la almudan- 
1e rnl«ifíeackítt do firmas, inedias Firmas, fabricas o 
tilde* del Admití is^rador y do otros empleadas, que la» 
jn-riría* cal i seráfica* uniformes «anpruehalí, habrán si- 
do una de Jos elemento* de operación pura que los pa- 
i nietos pasaran sin m fiscalizados. También las "Orde- 
nan*!** de Aduana" son snlúiuiionte previsoras y ¡tiu 
<>inl>arjw soa uuiaerONOs los <üu*om de contratando, $£- 
fraudaHóu, oto», waiprobados y penado» por la justicia, 

1>) Ka fnuato al Valor de las declaraciones de ori- 
gettj al citar la defensa él <tf(reto de 2* de julio de 
]ÍU4, en la parle que dice lí la decía ración de la Aduana 
de afilien ho lione ¿tró e*r#(É£r que el de vínculo entre 
c» reidor, capitán del limpie y H roiisisítialuriu reíia'C- 
tí» d^- la mei-cadci-ía transportada para el eolito de su 
¡iMf.-n t. , fk-te, ele.'' olvidó Agregar "y despacho de 
tas mismas i*>r I» Aduana" qw? el decreto exprés»; y 
que el "boletín d*> aviso" que el rorreo receptor envía al 
consignatario so forma <f>« el "boletín di- expedición" 
el que e* controlado ron las deck racione* de Adunan 
(de origen) y Imjjt de rata — tur*, h, e del art. 1"; ines. 
a y e del art. IS. del Reglamento Intento— * VA regí mea 
dt- ¡injertación común de las OrdenaiiKas de Aduana 
no es igual al de laa encomiendas póstale* i a ti r naciona- 
les % tiiin ét! acuella*, el aH. 37 do la ley X» 11.281 tiene 
gran valor. H\ señores García hubieran conservado 
sit* libros indis, pe usables, las hubieran llevado i-n for- 
mo, y hubieran conservado lo» hibJionito* de todas la* 
facturas (Ior eonl adonis Miranda y GatdÍK señalan su 
falta n f«. nrd) hubiera» podido destruir las presun- 
■éfá&A remirarías precedentemente señaladas y que, en 
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c) régimen aduanero, en extremo formal, ¿011 de non 
sible valor. 

IT) l|ue la (.'orto no puedo ae»rdar a la pericia 
del señor A IX' va lo, propue&to por lo* señora» García, 
un oródilo prova lente sobro el de la mayoría nombrada 
¡ tUi oficio T«r el Juagado Federal, iK>ro,uc, airarte cual- 
quiera crtra raaóu, eareee olla de los demento* Je jui- 
vio iftfe las leve* exigen pura gravitiir con eficacia en 
una decisión judicial. Oieha pericia —que rorro n fs L 
y -'Síi— sumamente brave, escueta y sintética, ro- 
n lienza por 110 expedirse «obro tu mutabilidad do los 
señorea <J a reía, cuestión (lo Miína importancia lojíai; 
no taina o» cuenta las confesiones do uno o uní* dt< lo* 
socios sobre vestidos de seda y mantones de manila; 
la contradicción entro la» informaciones de la Aduana 
do Rosario «obre número de piKjiioies diwpn- 
Huidos para la firma den iniciada y Lo* i 1 " 1 bu recibido, 
ote I*» arta. ít+'J y íMt> del Códííjo de ['roewli miento* 
on materia erimimd no auspician mm nim-e¡¡ieióii po- 
sitivu del informo pericial do la minoría, tín ctiaiilo <i 
¡a trascendencia i|i*e la defensa y la t -ti maní «-q>t'> 
atribuyen a la falta de libro*, deficiente forma do IU - 
varloss carencia de f neta ras y de libro* do mercaderías 
(cniisidemiH.to 8* de ta sentencia fi^jftdjtó) ya so dijo 
en el eoHisidc raudo 7' del presente fallo euut es el jui- 
cio de la Corté- 
is) Que también *e Im demostrado, a juicio de 
ta C«rte f la recepción \wr {lanía Herni<inos y Cía., ile 
díes! vestidos de seda y veintidós mantones de mu ni la 
sin documentación aduanera, rotiforme lo expresan los 
peritos Guiri»* y Miranda a t's. ."Uí> vía., 330 y m vfs. 
A fs. 340 loa peritos do la uiayorúl, contestando el punto 
1* de la t>erioia t manifiestan tt«e no pueden precisar tu 
cantidad do vestidos de seda recibido* i«>r (íarcia ller- 
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mano* en el jrevíoda IM^T a iW.i puique no i uiJioroii 
ion t¡i r, f>e>n¡ni' (W t'm-riHi pat^in* a «a disiwüifaái, elo- 
Hu mus iromó la* facturas, iiHrt»- (le raja y lilno do 
(curia dr mv nadarías o dé lo maitraiio* rtm * I detalle 
en Ioís I í l«r os de eim labilidad"! aa; no los firtijinri'ñiiisiroil 
[iihfílílt i|;it(i toa ie>fpvrtu ii eslv guillo p<¡r ln fvrBM fita 
tiaf >.ír tu* ííW"i -títui^" % |ít'i o sí inu*Wii iilmiiür qlKí 
entra roa dan ves tí líos de seila 'Vré|* de diitífr' 1 ea 
viudo* ¡lar t'u|HU<vi!lc el Kil* tft 10 de junto ifc' 1!üT, 

M'tfi'm si a en hi nnlii i It- dólútn X 0-7, tt>ti^niri;iifji 

ii fe, :*4SI vía, y "nntiduliKiula vi I ' de jt% dei i"¡*"i» 
uím. Nin emlmijí» tí señar Aiirrtm (¡arría a fs. líW* 
¡iliritiii "que jan vnHiitn a vi'sliibw iU l *ed¡i Un se Lita 
iiilmtluí'tilo dailu ijiw mi es ]irn1iihilivi>'" y IV 

riVd y AiliuiTiiis dr la Cá^itál y <fc Kosai i», msitiílii -<tan 
gggp llama íh nnauiw lut alineen onm« inlnalw -toro* 
de i «1ak« de mt>TvmÍ»ií;tt — fs. tUO y l!i!>— , l*awío 
•I lie (*nliiiv¿i!i, la disyuntiva Misalva!^ es «|iif [«mirón 
>hi |;i ¡hU rv^iíriún HilmiHi-i-ii ti plisaran flOB falsa dé- 
r)¡tnii'ii)ii. Nif Ir iai uiiihii 11 h*s perii"* ni ;i Ja arn*¡n -iCt» 
i[i'unh«lini <jur e*o* vestido* inoran a laairea, residen 
í-ia jfjiÉ la srfioritü dé (Jama o a airo sitio y ti otra 
jH íMJiiii. e-intio la ilustrad» y iniipL'5(wfH, no siompfS |»- 
reirá ili-Ift'iKit jnvleinlo — f*. lllíi y vhi. — porque *'l 
duran ie»1i> íiíldiíialiado a i% 3fÓ v<u. s* ít^íipWS (1 
(ííéÜlís (rjiri'ia Hermanos tt Cornial^nio 4* l^uifio y « 
nu- rendí Tías efttspwfc» en oí vapor Mondwta; *i rsr tie^- 
viy di'l jgj¡t& « IrniislVrrtií'ia vx^tk^on mala ai máíf; 
¡m^iiiio a tos rafa iñudos príiducíi' ln (irutltti ¡ y ln ¡nisaai 
rain' iW¡r>r d* 1 la ^rsicki qóc a fs. |)_| dk-i j fallar 
y di* (¡tv\\ príKliu^ión ; f-nn i*lla hnliríiui destruida l;i ijia* 
p| Miiii^tvrio Kíh*>i*I y rl JuKjmdn Pt-li-ral fstirnaioa 
*«t'ii-íiü como ftuíi" ilrwie niw, romo i|Hí'da ilíclio, í>it:i 
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mercadería eonta plisada en los liUros do Gareín 
el primero tit 1 julio do 1927. 

IT) Que, en cita uto ¡i Jos "limatones de Manila" 
siir^e filena I» demostrad úii ilo que Vut*r«li enviados O 
y redliuios iior Ja easn (íurdu, hti «huí huyan sido «o- 
ludidos ii tu íiilpivpjjrioti aduanera. Kl se ñor Auge\ 
(¿arda diré a ís. '£* vUi, (pies "lmn sido des (Mellado* en 
tu forma etii recia igual que Iuh demás nnmuderíais " t 
|)«to ln Adunan informa «jiii 1 no se lutii iles] uiel nulo eomo 
eoud^mtda a Caído Hermanos — fa. I-'H vla« — j lu* 
eurtrts de Viuda de Porta. de Barcelona, de 2, 4 y f 
de dieienitirc de lí^üt — i's. l.'i, 1¡i y IT del legajo ftgíe'- 
ííjiiIo — y hi 1itijH;i de 1*3 nltfi> —IV. 14 dd misino— 
s<*n bien rlui ns, y e* sugestiva la nota ¡i I e 1 1 1 í sí púc&ta al 
f»ie lie ln «sarta dd *t*- dicieuiliiv; y lu defensa nu mosn 
]¡i entrada ile esos limatones sino que sostiene tratarse 
de simples pnñudus |l¡k!'¡l sonora, fundada ell sil precio 
y en sus timieaslom-* — fs. -tí 2 — . Poro no se piieile 
atriliuif a «'¡isa* fabricante* y exportadoras «le iva Uler- 
eado i ía eJ erriii elemental de lluiiwir "m aniones de TAn 
nHa", artíeuln tic tmi notoria en It fruición» n din pies pa- 
ñuelos de sonora: desde luego, tratáiidom? de envíos al 
extorior, porque se expondrían h ms'is fue des dcrodios 
— lo que lio es predsamente la tendencia del ^otsuTtia li- 
to-, ftll cuanto al precio as intuido por el mu i ton le, ha 
de tener**; en euouta que en lu espede lia y mantones (fe 
pi-eeios muy variado*; que L«b dimensiones no: s"it igua- 
les siempre; y qm? al, precio iuíríal se carjcaiiíii, para 
el pitMico, costos dé sesriiro, transporto, derechos adua- 
neros, pastos de despadso, ilo a ti iov ti/Jidóí] e interés del 
rápita! empleado, de [latente y margen de píunniicia, con 
lo que la clientela minorista recibirá el mantón a «ni- 
dio mayor pi-edoo,uc d de t~& jiosetas, trointa eéiitinifis 
aeoptadoa por lu defensa, iín el en so Ttrán y fía., los 



jtitH'-'a d*i las tri-s instancia» di-KCHtiiaaron defensas sl- 
niilnrüü }' condenaron iwr introducir "mantonas cfc Ma- 
nila" *in iltu iiiiHíiiliiciÓH aduanera. 

14') líiic las convido raido no* tx|racHtfl», y tmiwrijil- 
iiiLntf iu [ (tiricia de los contador** y ln ealifíráfiea dé 
fs. Jl7 t son sufÍL-ienl^s para dcniosdrcu- la IntroduceU" 
p0ir 4¡;i ■•<:■& Ifi-rnianos y tíík, <té «mi roeiciito* áltenla 
y odiu '|nm¡ii*U'h de mereaderías pOÍ medie de- eieidi) 
íri lii'iitn y nueve pólizas de i ii fiiiiii tMlii <ori la* FÍviíhi;-* 
fakus de ■ 1«h fu iw:í oiiur ios aduanero* eludir el con- 
írulnr i|«e si- hubíu establecido. 

I Vi ■■) Que son arrenliutas a dem>lio las í iiiíi lustoi^s 
de lu HL-HitiH'iíi recurrida iM eiianlo u ln ¡¡ih-uihit.'móii 
d*- medias Kaiser — c«t¡ sideral id» 3* — » iiesar ti* ln* 
MijfwnU* imll^H'itHn-s tjuo aparecen en las ejirta* ttw- 
t J tmí*ni¡uli* 11 IV, Wtt y sitúenlo* y wüitia tiis cnales 
rio 1üi> prut-lm* de prod wlti o reHiíiía. -ión por ftóírté 
di? loé de*t malarios, < ¡arría Herum»'** $ VÍÁ-, FftfyW 
,'wtos hicieron quemar el Muro ( 'api ador d* Cartas con 
olvido o itieiioupretio ¿fe Iíi ley, dH itilerés público i| tu- 
ja i n furnia y su propio inteivs li'jíílimo. 

HD (¿lie a lo* heHio* ap sí- filiaran | trotad™ 
-e^tmt0^ la euüfírnrióu lejfal de cotí Ira Iñudo en 
cuanto ii lu* opemrtone!* idortuadui* í:lnudr>?¡t, raímente 
sin l.alter pa*ndo por ln Aduana- y do defraudación ou 
manto a tas l'ahaK declaraciones — arU. HrJr) t VM y 
10-17 de las Ordeuanxílts tj&U Adunan. 

17^ Que si bien las me rendar fas han sido «m- 
* pínula* » ÍÍJireta Hermán»* y fin,, y ln nurin hucísU 
como ríiurtifrtiataria, es responsable de ln* i» fracción?* 
(«ouHdidnfi y mino tal lm fiadido sor nousiada — nrt. IíVJí 
flt> las Or¡h*nu«ii.» do AcluaiiB; art. S0 df la k'y 
Ú$fc¡Í Fados: t. í»í', p^Sf. y 3t7'i t. lüfi, pá^ lí^- 
p1 MiBiííWrio PiiMl™ solo lia ft^adb a h»s síwíoh solí- 
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darios Angel García Fernández y Aurelio García Fer- 
nández — fs. 37!>— a ellos sólo se ba referido la son- 
tenéis condenatoria de ra. 5HT>, ellos son los nbsuellox 
por ta tieatimróu apelada de f¡s. 9Í>3 y a ellos sólo se 
refiere, lógicamente, el recurso de apelación interpues- 
to a fs. 1009. 

18") Que en razón de Ja forma en que vienen pta ti- 
teadas las cuestiones ante esta tercera instancia, sólo 
queda por establecer si los acusadas, el sn calidad de 
socios solidarios de la sociedad coiisiguataria do la mer- 
cadería infractora lian incurrido en responsabilidad pe- 
nal, y pueden ser pasibles de las sancionen legales es- 
tablecidas. 

iíj^j Qnc en materia de aduana existe una res pon - 
habilidad penal x»i 0ntri* que se funda en el carácter 
especial de sus infracciones y en el propósito fiscal que 
las origina, y las penas peen Diarias tienen un carácter 
particular que, aun conservando su calidad de penas, 
íes da un cierto carácter de iudeiunisaeion de duño y las 
somete a regla» que no tienen aplicación penal estricta. 
Una do las principales consecuencias de cutos principios 
es la excc|x*ióti a ta regia general de que la responsa- 
bilidad penal es persona) y ¡solo son imputables los ac- 
tos propios, creándose, a&í, una responsabilidad pcaal 
1'undaila en una precaución juris ct dr jure de partici- 
pación en las infracciones para cierta dase de personan. 
Esta es la doctrina que informan los .arte, 394* 1027 y 
1023 de las Ordenanzas de Aduana, confirmada por la 
excepción del art. 57 de la ley 11,281. Es así que esta 
Corte ba confirmado, en el caso ya citado de Toñita y 
Cía., la sentencia de la Cámara Fedcrnl que eondenata 
solidariamente a los componentes de dicta razón *oeiul. 

20* ) tjue ante esta doctrina y las disposiciones le- 
gales citadas, la responsabilidad penal de los acusador 



p» ¡ndiseutiWe, ja que liw delmudneiotios y wal rebati- 
dos probados lian *ido ooim-tidos olí bono f id" ¡$ fe ra- 
zón sflcíjil (¡aroía Hermanos y C'ii-, do Ja qUe olloi 
roii suoios notivoa y yolulaiios — fs h iV>— ¡ 

JV) Qut- la oirounítanciu de *\n* solo dos di' lus 
cundo socio* tío !u rasún «miil hayan sido aeiLHaaéá ea- 
i w dt! Influente en la solaoión ¿fel jiik-io por cuanto 
l.-i wiitoricm solo i Hiedo retVniM> tlt proooí<uite o pi-Otn-- 
s¡ulos por ol dolit« o los delitos <pte han a ido muí o ría 
dd tn<n i-so — iirr 4Í>"> dol VóAijsn tío l'rofodi miento* en 
lo Criminal y Corf-oroimirti— y, [mr otra 
l» ha declarad" isla É^te — Kullus: t UU, p%, 163— 
no i>s indispensable, no mediando oírus fi itíuiislaiioins, 
j muran- en uu ffilo proooso u todos tos pivMinti»* nulo- 
'rjss do "h? netas i mi mi m los, pam pslableeer resTíniisa- 
bilidados éotiti^i toe oompiondidos y aonsadcas oti la 

2^) QllO lll OXOCpOlÓll II f:l fO.lílü lie ral (fe (¡no 

lu rospmisnhílidad pemil «a personal, y la ixU-nsi-m 
do íKiui'llii ;i oirás personas, a qffitf so refiere el íonsi- 
ck>rmido lí* 7 fio osUi üimteiifim tío puedo aleauKur al 
aeiiMido Aurelio líamii Foriifnidoü por la* tiiiraoeio- 
nos foinotídus por ta ¿noeíedad 0011 un torio miad u *u 
ingreso cii la misma, t¡a$ migim el eortifieudo de fs. 34 
vtn. *e habría oporudo oh septiembre do IflÜH, etiya 
forhn cxuefa deberá ¡leredi tarso eon In rospootiv* es* 
tritura aí praetiVar*- ln liqtiirtneióu correspondiente. 

23') Qfio a fin do establecer la pon» delw tenerse 
on euentn que respecto do low vestidos de *eda, do lo* 
maniónos do manila, tle tes sosonta paquotos ont rudos 
dt> oontridiando oityo oontenido so lia podíd" ostablooor 
sojpún Ina ptflnilla'í* do tn. 557, 5T*fi vta. y y los 
tihovo pjuji" 1 ^ i^idnuloM rnodiniito pólifais fnísifk-iidns 
^«vo í-oldt-iiido taialiióa so lia podido t'stnbtooor — pía- 
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ni lia de ía. 562 — corresponde condenar ni (wi^o de 
dobles derechos — art. 10ÜC de la* Ordena nza* de 
Aduana; art. ÓX¡ de ia ley X* ll.L'&l — ípx* deberán 
ii^uidurso oportunamente por hi nriiuiini de acuerdo 
con o] art, í»7 do la minina ley, y respecto de Ion otro* 
ymf|iiclL=s ía ptma itdal decida iK>r et arl. ijf> de la ¡ey 
ya citada por cuauto no es jwsih-lc conocer tas merca- 
devínx que contenían, por do existir ni ripéelo docu- 
mento alguno tfe euráeter cimiercin) til aduanero. 

--t f ) Qne teniendo en i-iKi.l.-: c)uc Ut nj di ración es- 
h iota de la multa déte m dunda por el art, 3Í>, ya día- 
rio, roí idtie ¡ría h una pona excesiva, in Corle resuelve 
hacer uso de la facultad acordada por el urt, 1056 de 
lus Ordenanzas de Aduana a fin de que 1» pena im- 
f jingla no pierda *su indis] ict isa l>k> carácter de equidad, 
no obstante que la eouducta delictuosa de la firma 
García Hermanos y Cía., elt sus relaciones con \a Adua- 
no acrece de autos mnw un sistema tle la minina. 

Por twíon fundamentos se resuelve: P) Confirmar 
el fallo recurrido en ti tu uto desestima ías nuil (ladea 
de procedimiento y *etltCNCiu de primera instancia; 
:í*> Revocarlo en euanto decía ra prcscrintns las infrac- 
ciones cometida* en lf>37; 3 V ) Coa fin na rio en cuanto 
utaitelve 11 los acusados por \ün infracciones que se lea 
imputa cometidas al introducir motilas Kaiser y en 
euanto absuelve a Aurelio García Fernández por las 
infrueeioiics wmetidnH eoa anterioridad a su ingreso 
en la sociedad y revocarlo eit cuanto absuelve a éste 
por las otras infracciones y en cuanto nbauelvo a Angel 
(la reía Fernández por todas la» infracciones que se lo 
imputan; 4*) Condenar a. Angel fiare ¡a Fernández, en 
su carácter de socio de la razón social García Herma- 
nos y Cía,, de Rosario, a pagar dentro del término de 
diez dina de practicada la liquidación correspondiente 
por Ja Aduana: a) dobles derecho* sobre los diez ves- 



4«a faiJjos w; la coste hupheua 

tidos di ectla; *>> É$P dereela* sobre Iob paquete* 
cavo contenido «o hit podido «taukwr - coiwnlwan- 
tlo' "3' — introducidos con anterioridad al ingreso de 
Aurelio Garría Fernando* « 1« sociedad; 5') Condenar 
a Angel Garcín FWBándi» a piiRar dentro del termino 
.le dies díaa de practicada la «or respondiente liquida- 
ción usa multa de cien posos oto sellado por cada uno 
de los paquete* cavo contenido no ha podido ealu- 
bleeor a qne *e ref Loro el considerando 23» de esta sou- 
teneia, introducido* ™» anterioridad al ingreao a la 
soríodad del citado Ao.dio García Fernandez; &) Con- 
denar a Angel Garda Fernández y a Aurdio García 
Fernández, solidariamente, como ^# de la «tai» 
ruzóti rfn-ial, n l^'m dentro do dio. día* de pilleada 
la tf^p^ndien'fe liqBtdaríóti por la Aduana: «) d^- 
lde* dorcdio* ffébré los veintidós mantones de manila; 
b) dobles donato* sobre los paquete* euyo i-ontenido 
ae ha imdirio ostnldeoer - considerando 33? - mtro 
«faádo» *on ^toriombid ni de Aurelio %ra» 

Fernández a 1» **&*U»4í ?*> Condenar a Angel G»r- 
dn [-Vriiiimli ü v a Aurelio García Fernández, solida- 
riamente, u fwfctó dentro del término do dio» días do 
practicada la correspondiólo $M*«""> mnt multa 
lo oion postw oro sellado }«»' ™¿* »> l ° a * los P*W*'*" 
,uvo contenido no ** ha podido establecer-- co^i- 
dw'ratido ^ — introducidos con posterioridad al ito 
™o dd «ludo Anrelío Garoía ÍÉW a la «ocio 
dad- ÍT> Duriarur n«e denunciante Teísta» Gómez 
1. «¿rranpwd* la mitad do 1* mutt* y de lo, dmben 
iTnpnosi^; V) Intpwr 1w eosta* del Mft 
jasados. lJántíwo la alendó» de la tecina. Cámara 
«i io Federal sobn- la excesiva demora con ipw ha 
sido fallado el juicio en segunda instancia con peligro 
S ¡p S P» tai prescripdó.n Xotífíquese y en *u 
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opori unidad devuélvase debiendo haeerse la rcposiciun 
dH papel en el juzgado de origen. 

SaüARHA — LUIB Lí NARES — 

F. Ramo* Mhjía. 
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Sitihlo dsrt.4Ü de la fcy N° 12 345 aclaratorio dfl *tt. 17 
de la N* 12.14», xa dkporii'ión e* aplicable a la* ea^ 
hiertas »n las i-uales venían 4> qll ipflíiüH lo* «.amiones im- 
portados durante 1« víiínicí* de Id ley mencionada «i 
»e¡?tmdo Ormino. 

Sentencia ih>l Ji'es Fedebal 

Y vintüs: Para «solver en definitiva ios autos: "Urom- 
bem y Ha. 8, A, g filtra In ¡fanón *>bre devoiaewn da in- 
piVPNtuH interno*''; y ■ 

Resultando: flneitos A tres» diciembre 31 d* t9ií&. — y 1 ** 
ta dfTisHiiíta tiene ntimn fundamento el pairo baju protesta de la 
■niitUiad de * lí.2*¡ft m!n., ftteUadü por la «tora, eti con- 
cepto <le impuesta interno* cobrad™ wrtife la» cubierta* <H> 
«iitAntdrilüH importado* <¡i* fe Me™ grados en virtud <ie 
lo dlMlWKto por el art. IT <le la fc>y 12-148. diapMteiAi i qno 
eonsidero inaptí^ble *n virtud <\+ lo muflió por I». Cort* 
Suprema en su fallo del tomo ITS. p, 32» y también por no 
PPfrir mi tuso lo dispuesto por el art- 4Í> de la ley 12*fc> por 
liabei^ ¡unrionadn *on posteriGrirtad a la importación y paflos 
ímh* motivan esta demanda, por in une pide se condene a la 
Sarita ai reidtesrrw del capital, interese» y cwta». 

Que *S repwwntaiite cte la Nación, al c/miestar ]a deman- 
ds íwnwdiw» argumentos o W sirvkrnn d* baw a la resn- 
inrita d«iefffl torra del P. E, y por la ™l ■* «tablecw el 
«írm-ter aclaratoria dado por el legislador al articulo 4!) de 
I» lev 12Mb, «n virtud de lo en»l. el impuesto del art 1) * 
la lev 12.1 ÍS na resultaba nueva impweslo par» 1« ««• sute- 



riores a SU vigeiu-ia aitiu el iijÍüeiu ajiistaílít a *tl verdadero 
eepirilu, por la que se. pide e) revhnzo fío i a demanda, tim «*at*H- 
OtiHidemnrfa ; <Jtie justificado el piqgo lmjo nrufcida de I'* 
impuros líueslieniaiUs. eiHTespcmde <íet*itlip m-efen del alian- 
ce t-on que el le*Wador ha sfliumimdo el art. 4ÍI de la ley 12.-14» 
mr# in el eaui do que, t(Hi*M !<► «oslien* la demandada* soa 
el de aelaratoti*, decidir si ln* i-üíns anteriores a su aannón. 
411 ii Tío juE^adoti, ]Mit esislir jurispntdeiieía iriterprtjMlv*. ifjfl 
la (Vrte suprema de Ifl Xaciúll. «nedan o at> pmIwWíw fiel re- 
metí t\v la le.v wljii-itdn- 

Oue dentro de tina estricta ¡irierpwi ación prunal ira) del 
testo del il rt -40 de la lev 13.&4\ en t-tuintn dispone que ai-larft 
ti «otllciml» v alemiee *íel «rt 1" líe la ley VI .148 y - tnmaidjn 
esperta Imeute' oh rueiila sli FiiiflfMlnd y los un teredo lite* íie *» 
¡restió» IfuísJatha, no puede «inn «mientra eonui 1« ha IiMj» 
el l\ K„ fii w decreta impugnad" de l«nn jumo !) ¡tel alto i«f. 
< t ne la ¡intiu-nhi d#l TWer Ujíislaliv* ha sido la de delintihii' 
ta propia .-ompelenria del art. 17 <¡%, ^ert ítauilu jnrisdieeion 
interpretativa sin hitrodurirte Modifitiacfóii «lumia o» «lauto 
■ Kll i'iintíllitiit, 

ltei teítü del arl. fe 1 tít., «orfílapiiwutdn ífit ol 17 de la 
ley 13.14*, x* esluldet-e el eariíeter aclaratorio oue la aeítwa 
deaetauwe. A*í pnfe, mioniran el art. 11 estantes nu impuesto 
Intento qne urava las «tibierta* ¡tara, neumático* de carruaje* 
loeotiHivilüH, íautn de fabricación iiatrioital «nw importadas, el 
art. Jfl establee* que rtfiuel impuesto es de aplteaetfn a la» 't^e 
ae fabriquen a se iinrínltiieati al paí». ya sean sueltas o iin™?- 
pií ra.l¡is al vrtii-ulo. El art. 17, segiín P u«d* nbwrviiTse. t-«-a 
el impuesta y determina en una íotma ffeiieíaí, *m litirar a 
pxenviAn alFrutta la materia ¡rravada- Kl art. 4Í. romitiendi** 
pn ui, toda al impuesto y a la materia imbre ¡tue reoae, ¡ait 
alterarla, aumehtáiidñTn n restrinfriéisdol», ao lindta a #ap«ri- 
fícar ii ue el impueAla no ñdmiíe tMtspeiáii (íoti mpeeto a las 
enhiertaít que venpau in^rporada» al whfíulo. t> ssa. qu* «¡»- 
firma el principio líOhoral amplio, del art- 17. 8n una pala- 
bra la lev 12.345, lejos de ertar un impuesto o «tender la 
materia imponible ya prevea, * limita a ¿«iiKwmir ttu wntido 
eipl: cativa, para la «leolda énflipntMkhl de m 

Que «m r*»p*cto al poder ejercitado por ei lejrislndjir. 
deaeoniv iib por la parle ai tora, eabí expresar que entre la* 
t lases dt íntírpretaei.lu de I* ley, cor,.-Jijnrad*^ por la dnetrina 
y la jumprud«)eia, fijrura la irterpretarión lejriñlativjs ^ue 
el propia lepifllarlor imparte mediante lejea especíale* arla«- 
torias Bu íal aentído, en nuartfw mfcm w W dudoso el 
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poder jurisdiccional de! legtKlador para dictar leyes destina- 
ilas a Tillar, «ai rOsjHvto a otras teym, \t p rupia roiupetenv ia 
de la materia IcnKílada, siendo por tai catiita evidente, que 
'"esta* ríjílas de la interpretación ¡impíamente de Ja ley, nan- 
l Lunada»; por el ¡etfisMor. son ubi igatoria* pur« el intérprete, 
sí ella» se reducen a ejfptíeaemhes. genérale* y anli¡¡ pintos, de 
manera de completar, aclarándolos, ]{« testo* que caen bajo 
sil competencia" ({Jskv, .Yr'fiWr d f ¡*leri>r¿i<ttion, t. 3, 

(Jue el prineipiu antecedente no es enervado pui h el de lo 
un retrauetividtui de la ley {t H , 8. t. Uí, 301; t, 145, 307? 
í. I53 f 2Í1H}, ni lampín-i |wf el mero liechs de que ia ley acla- 
ratoria de forzoso efecto retroactivo, tenu* caríu-ter ¡mpcwitivn, 
va que élUt lio es tilia vau«a de invalñladófl de la misma {C. H. ; 
t, 151, 103), ■ 

Cnantto la tey aclaratoria se r plica a eaxos ya es intentes 
él tiempo de vigencia de la ley aclarada en forma que aólo 
priva a Je* partkularet d* facultades que llu liaran producido 
efecto algitiiü (art. 4045 Cod. civil), i> *ea. *i\v* no «e hubiesen 
traducido en un derecho adquirido, no lesiona, paranfía alcona 
<le enrácíter «■fmfttitiK-Unial. El iuen» hecho de tener uita facul- 
tad leiral. no eiiínporta el derecho adquirido, paes s^Hn "el 
ejercicio de la facultad lüjral. que en cierto naodn m ha materia- 
liíadi> en «ft ac-to, traducido extcríonuejiíe por él, es vuti&ti- 
tmivn del ileret-ho adquirido". ( HAüwr.Laír.UíTiNKiUE f,t Hchj- 
Ql'RH-PoUltCABE 1, X« 13¡>>- 

Nu puede decirse que cu el eaW> fifí flfl esté frente a un 
derecho adquirido pue* e* evidente que al no mediar resdii- 
cióii alíTiiua favorable de ta «dinin ¡atención susceptible de enan 
jugada, ta exprena denegatoria del poder adiuinitit radar ea 
cuanto al rechazo del pago pretendido por el actor, ka impe- 
dido formalmente la adquisición de trido ílere<dio a este res- 
fnvs«. quedando por tal <™te*pto planteado el eam «nitenciosf», 
núlo sHiwwptiblft de str diluejdaío por el Poder Judk'iaL 

Que la aenteiifiú interpretativa de ia Corte Suprema, in- 
vocad* como precedente «apai de inervar el poder junsdm- 
eional de) Coüiriftío para dictar U tey aplaratoria 12.34^ no 
puede jtravitar como i* pretende con carácter R^neral, en ra- 
¡án de que lo* eíectea de la c*na j ñipada solo ne eoncratan al 
eaao Ütiftiufto remella, puesto qefi de lo eoutrario, laa aenten- 
fiaa tendrían eí alcanEe de verdaderaa iíye» derflSfltnria* o 
aclaratgritia, creando Tita situación de todo punto de vista in- 
MMwpatilile van la funeiáií y natur»le«t del Poder Jttdirial- 

Por tanto y eonsideiseíoiies precedente*, fallí» rwiiaían- 
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cica la {ipnaanda deducida por BtombtTfr y (.'(a.. S. Ai V-, en 
nontra di La Nación «obre ÉiMMtó de pesan* ton t'iwtns. — Emtiw 

liinejins Aires, niayu i» lie 1939. 

V visli»; í'rtnaideraink» ¡ En e.lia.pt« td rehurto de. nulidad 
no ha sidu uislentudo en est* íiistaneia; 11 K poi fltra parte, e¡ 
falta rpenrridu aparei-e dmfr ton Yiuiueiúii de la fura» y so- 
lemnidad que |¿*it¿tíwii levé*, a en virtud de un pfwedi* 
miPntii «ti i|Ut> t» haya incurrido en abfnu defíi-ío de lo» que 
]mr expresa disponte! úti de derecho aniden ¡hs arT murtones 
tart. L';l:í L ky 50), t*or el Id. se ta desest ima. 

En ruaiiív al wnr** de ap«liieíún = Q>'<* Ito'Hinei-jl >' í'u». 
S, A. C. demanda I* ihvolinióii de un ti sillín* ate dfawftj papada 
en L-om-eplo de ílbpuestfo intenm a la* <nbiert** ion que ve- 
tiíjüt equipa don Iqk twmiotie* quQ MI* importara escudo eii 
vianda el nit. 1" de la le?" 1214S, (leviiínrimi que le lia si<to 
iiei'niLa el Poder Ejecutivo en virtud de que la ley 
en su Hrt- 4fl, hn clarad» e! aleAlMf» de dicho aPt 17 Pii 
sentido dt- que el impuesta a ludido lambien es de ajíln-petún 
a l,i n i-iibiertns íiirn»]i|ciitJi« en ¡a* Mimlietmiest Tacrtetatiada*. 

<J«e ruta jM-ri'iütftdíh eti autiw i|iie u lu *pwa de quedar 
ftaimiilntta el desimrlio y pairarle los impuestos euju devo- 
ta i-ifti demanda, luí liábate en vipeneía H drt. t7 de la 
lev Tíí .I4S. ipie elevaba el impuesta interno ¡rrendo por d<vre* 
tn dP 1!» de eneTu de Í933S y liomoloírado por la ley 11TíH2, a 
ín* ^iibiertfis p*i"n neumAtienH de uflrmjijf* loeomiívík*. lanío 
hdjrirjji i.-n nacional ei*tno importada*;. 

(¿n,i 1a r^rtc suprema, — mn firman ¡lo un pnimiH^irtmEnii- 
|ij ile es'té Trilniiial — . iiej/i n-tumni^nte #*tflblei'ulo que el 
referid^ ■iravainen ii" e^ nplii-able a la» mibierhis de pi>n»is 

vietien Hdberidiis u Ins ftn-naimilr^ imi*tírta4t'*, foTinaiido 
parte Í!itei¡T«nt^ del pftrlie ( Kftlltw. t, I7rj, p, ¡ar*). 

fjne eJ liiH'Jui ile ipie, p^teriNbrnií'Htf . ne HanehuiHV Tu 
|«jr 1->;MSi. euj o art. 4*1 presi i A* : " Arlara w- el art. 17 de la 
ley T3 r M** H ,- el üentidft di qn* <K íaipuwtít iutemn mtabTe- 
pidn ¡w>r ("«aa dín¡HH5Í<-Ínm?>i a la« t-ubiertA* para <-*rrun¿e» (ih-o- 
m>Wi)e«, e* iie aplie*e¡/.n a i' dwí las qn> w faltrlaiien o ne 
{ntimliimiifi en el país, ya sean sueltan o inenr| lirada*, al ve- 
fu<-idi> ps i»' ftJTittataeiitn qiie puetla oponerse a ]aa 

pretensiones de la actora. 
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El precepto anlcs transcripto no ha podido — so pretexto 
de ñdarar la ley anterior — modificar situaciones ya existen- 
ten, pties ello iiiiporthrín darle ■ la ley efeeto retroaílivo. Y 
aj bien es eiertn <|ue e\ Contrete lio punte, en determinada* 
[>in-LinsTfljií¡iis y condicionra, dictar leyes de carácter retroacti- 
vo, ellt* debe estar expresamente establecido en 1» manía ley 
y m» aet et resultado de au interpretación analógica n por 
implica ltda. 

lK*hf concluirse, — enancas — . <¡ue lo que lia hecho Ir 
ley 1*1945 en su art. 49 es crear un nuevo impuesto viente 
desde la fecha de su aanciún; pero no ha podido aclarar et 
dli^ncc de una ley anterior, cuya interpretación definitiva ya 
habia «ido dada por los tribunales de justicie- 

En mérito de b expuesto, » revia-a la «entencía apelada 
v. en consecuencia, se declara o,ue la Xacimi debe devolver 
a Is itetom, Uromberp y Cía.. 9. A. C. la eantidad de * 12.368 
m!n„ que reclama en este ju¡eí«, con interese* desde la noti- 
ficación de la demanda- Sm ?oata«, en atencian a la natnfrs- 
tezu de la cnestián debatida. — Juan A. (teHSátci VdUhrA*. — 
Cutios dtt í/flMifítfto. — ffiWífa Villar Pddcfo. — Eifqttirí 
8. ftf Qt(fw. 



Y vistos: ( "niiKiiWraTHln; Que en el presentí? i'íiwü 
fie trata de estaMe«?r si las cubierta» con que venían 
equipatios los fumiones impórtenlos por la aHora bajo 
la vigencia ln ley X™ 12.148, í«? hallan ^ravadott pon 
el mipueslo ínt«rito que determina el art. 17 do la 
misma, 

Que dicha disposición establece: "Elévase a 2 ]*>- 
ftos moneda nacional por kilo el impuesto interno «mo 
grava a !a>¡ cubiertas para raatiüMicoa de carruajes lo- 
comóviles, tanto de fabricación nacional como impor- 
tadas. Iffual impacto p&ganín la» llantas de fjoma 
uibcixbh paro vehículos de tracción me*niiica." 



corno se observa, al elevar la ley el impuesto 
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Buenos Aires» septiembre 1 T do 1ÍK19. 




para cubiertas )- llantas de goma, no contempla la eír 
cunstancm d* que dicho» artículos sean importados 
sueltos o adlieiidea a lo* locomóviles formando parte 
integrante del mismo. Pero con posterioridad y en 
oowíea de ^mdoaarse ta ley N* 12£*& d A* 
Intivo rija definitivamente loa alcances de aquella dt«- 
pcutirLáii al determinar en el art. 4»: "Aclárase el urt- 
17 de la ley N" títtS y el capítulo W de ta Ley X" 11¿8¿ 
4 que dispuso la continuación en vi^r del decreto de 15* 
de enero de 1í«2) en el sentido que el impuesto interno 
establecido por esas disposicioitcs, a las cubiertas par» 
carruajes locomóviles, ee de aplicación a toda» tas qm- 
se fabriquen o «e introduzcan al país, pi íwfl» sinfín* 
tnwrporadtís wí refcwtíf» y eon independencia de lo* 
derecho* aduane roa .sobre ta» mismas, o ana materias 
primas, que correspondan de acuerdo al arancel en 
vigor". 

Con ello, la dnda que en la interpretad™ pudo 
plantear la redacción del art. 17 de la ley 1^.148, y 
ijue decidió a esta fíorle a adoptar ^recurriendo a la 
legislación aduanera— el criterio sustentado en el caso 
f t uc ho rehira en el tomo 175 pág. 325 de la colec- 
ción de sus fallo*, respecto a la inteli|peneia que merecía 
análogo prifierpió contenido cu la ley X 11.382, lia que- 
dado definitivamente disipada. Ua cubiertas o llantas 
de Roma sueltas o adheridas a lo* carruajes locomó- 
viles, fabricada* en el paía o introducidas al mismo, 
tributan el impuesto interno previsto en la* 
(mp, líl) y 12.1*8 {art 17*. 

Se lia sostenido en A presente caso qite so pretexto 
de aclarar un principio contenido en la ley 12.148, el 
art. lí> de la ley 12.345 crea un nuevo gravamen con 
proveedores al pasado, destinado a regir situaciones 
anteriores a su sanción. Sin entrar a considerar si en 
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materia de ley**!* impositivas, tal circunstancia tendría 
por sí sola la v irtud de invalidar los alcances de ñ'j tit- 
ila, es de señalar qne la forma de redacción del u ludido 
art. 17 — ley lí.148 — al acusar im sentido amplio y 
jívnLTali ¡mdo t\ da cabida sin mayor esfuerzo, a ta acla- 
ración posterior comprensiva de una situación que 
{indo o no considerarse prevista eu sus términos, 

Que en tales condicione* y establecido que el art. 
49 de la ley 12.345 es aclaratorio del 17 de la ley 12,148, 
la solución di-l presenta no ofrece dudas en presencia 
det principio contenido en el art 4 del Código Civil, 
según el cual, el efecto de tas leyes aclaratorias se ex- 
tiende aún a loa caaos planteados con anterioridad a 
hu uanctón, en tanto estos no hayan sido jugado». 

Por ello se revoca la sentencia apelada de fu. G5. 
Pagúense por su orden las costas de todo el jálelo en 
atención a la na tur alema de tas cuestiones debutida*. 
Notifiques» y devuélvase al Tribunal de procedencia 
donde se repondrá el papel, el presente juicio seguido 
por Bromberg y Cía., S. A. C. contra la Nación. 

Rítískiito Bki'Etto — Antonio 
— F. Hamos Hejía. 



HASSIKO DOU1XGO v, MiJXiriPALlDAD 
DE LA CAPITAL 

XRCUR8Q EXTSAOJtDííiAttíO; M¿frf*a Pnmuuciami*ta# 

No procede p| recamo extraordinario fundado «ii que #1 
procedimiento ■dmbitatrativa establecido por U ley X* 845 
y bw nglamentacHiflVfl, para Id aplicación de muí tas a )« 
¡nfraetottfl é> Isa dispwifliiwies referentes a U» (#S*H y 
medida*, víolatorio del art, 67 íne. I0 t y de lo» art*. 14, 



1£ y 19 de la Constitución Nacional* wtntra la aHiTreeia 
i^nfiniutnriá d*l jue* uormcional diíta*ia «Jti audiencia, 
ikl imereaatl» 



PEDBO CFREZO v, Cía. I>E SBOÍIROS 
TI IB HIVETl PfjATE 

tiKvrrtsa extraormxariq: *ÉÍ**' 

Tratante rip una cuestión de dfrwh» común, 110 ,prt)et- 
di el resumo etfrnnrdinariíi interp 11 **' '* * 
cional <fc Jiibiltttiunp* y lVnsi<mes Civil a* emitra fo sfrii* 
t¥iu ia í)»p iwhasa su prvtenKitm (le ^ue, ante la jnwvlTi-n- 
eia de la [loropañía njfepi raííftra. ííeb« el (*T*m persejítHr 
al iHittfn |hip cdlirn de Is ¡ndeiKiriwiúi díl aw idente del 
ira Isa*, en lu¡?ar de esíjíir ílireetanieute el pan* por la 
t'flíH d<> ttarfliilfo ( l l, 



rORPOTtAC ÍON JkfCSK'AL ARfiENTíXA S. A. 
v. Vil TOR lí. RI'AXO 

üFf'r'fíítO KXTHAOHPtyAMO: Wátm'íi n)tn#. Ctnnif ntnVw. 

Ks i ni] mu siente el rícnrxo estr«(inliliflri" ibjducutn por' 
un Hiei 1 !? *íahI U justicia (Ir paí lelnuU de la Capi* 
tal Fivleral ermita la sentfticia (pie, píHiTraflameíite a Ta 
dí« t«mm«i¡« por MI; dictar* ajile el emKWÍmiento di una 
N nn*fi w*n> propalad iiiírfeftiial tío *nrre*píiiule n la pis- 
Meta f ed*Tnl ni pw tfifflm de la mattntt ni df las persn- 
fin* ('), 



(i) VffU *?1 falto i *TT>ti™i)i* 1» Hr liSf 
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MI'MCIPALIUAD 1>E HlVAlMVIA v. hTUKOCAHML 
OESTE I>K Rl'KN'OS AIRES 

ÜOXSTlTÜCJOil PACIO.* AL: £ >r*íí( «eiónati4*d * i«*ittjíltt£4tfiM' 

iMPVKitTftS A LOS FKSROCA HRi LEH. 

la ordenan eu de la Municipal ¡dad de Hivartavia, en cuan- 
to manda e«br»r en la torna que e*tabta'<- Id* ¡u'rvicÍM- 4b 
alumbrad*) > i~k$o «A Ferrocarril Oeste fU* Kiieni» Air**, 
ewitf aviene lo íliupueiíl» la ley X* Vt&ñT y «, por !o 
taut*, víolatoria <iel art. 3t de la tJoBStituciiíii ¡%ram&1; 
«11 que sea óbice pura la ttplieaetf» dje tsta diwtrína la 
dM!n»tati<-¡s (le que la causa haya *idi> resuelta por mzrv 
lies de anieu procesal referente* a las ílusc* tic defensa 
f|iie admite la vía tis aprt ■ f 1 ). 



JtTLlA fl CAMPERO Ti CAJA DE JW ILACION ES 
1»K EMPLEADOS FERROVIARIO» 

¡•fíf¡8i:RfI>CW$; !*TS*tri}>eiúiá de accitmr* fti jutrlú.nUr, 

El teleprama iitiri|rído a la Cuja de Jnhilai'iuBfil do Eih- 
iiU-¡uiii,s Ferfuviwii» anl hitando la fniHíeshui del benefíe-iu 
i}ite *■! pet i titulan re entiende i'i>rre*p<»i<l«rle, interrumpo Ift 
pHwripfióii establéela en ta U>y N* 12.I.VL 

Dicta MB!í »hl Phocuhaíhih Uuskiial 
Suprema, Corte: 

La sentencia de fs. 4fi hit declarado proscripto el 
posible de red» a Ta pensión qu* reclama la señorita 
Julia Balljtim Campero por entender que el tclegnuiw 

(1) Fteha Jirf fallfv: nojitieThl-fe + He Voí: Fall»; )8S, ](fj, 

1PO J- 4^5. I^l miara» (Wtrlrm fu¿ .r-V¡.fci |"<r 1h C&rt* ftujire™,! t<n 
wriai caima* «uaK-j dilata* «i coa fwlw. 



de fs. 38 no constituyo acto ioterraptívo y, en conse- 
cuencia, a ta fecha de presentación do la solicitud de 
fs. 17 — marío 13 de 1937— habían transcurrido más 
de cinco años desde el fallecimiento del cansante, ocu- 
rrido el 14 de febrero de 1930. 

La cuestión relativa a los afecto* del aludido tele* 
grama resulta, por *u naturaleza, ajena al recurro ex- 
traordinario que autoriaa el art, 14 de la ley 48 } y en 
talo* condiciones, el art. 1\ ine. c de la ley 13-154, die* L 
tnda en febrero ÍMJ de 1935, que fija en tloa años el 
plazo paru solicitar pensión, permite resolver el caso 
sub'ftidiw por simple confrontación de fechas. 

Bn su mérito, pienso que el recurso extraordinario 
luí sido mal concedido. — Bacnos Airea, agosto 1 de 
1939. — J\tan Alttarez. 

F\LLO m LA COKTE SVPUBMA 

Buenos AÍtcp, ¡septiembre 4 de 

Y Tintos: Ijos del recurso extraordinario de Julia 
Balbitiu Campero contra la sentencia de la Cunara Fe- 
de rul de ApeJacií'm de la Capital que denegó la pensión 
isoli^itatlu en en ea ríete r de liermana de Eustaquio Cam- 
pero, obrero ferroviario; y 

Considerando : 

Que el fallo recorrido declara preaeripto el dere- 
cho de la ae!ora porque, desde la muerte del hermano 
causante —14 de febrero de 1030— liasta la preseata- 
cíón en forma de la solicitad de pensión —13 de marzo 
de 1937, fs- 35— hshíen transcurrido mus de cinco años 
lo que, de conformidad con la ley N* 11154 y la juris- 
prudencia de «ala Corte, determinó la prescripción de 
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¡a acción 5 y que, aún ueeptaudo como auténtico el tele- 
grama de fs, 38, él carece de efecto iuterruptivo del ter- 
mino par» prescribir porque no reúne los es metí re» de 
demanda (art, 3086 del Código Civil f art. 71 del Código 
de Procedimiento» oa to Civil y normas del reglamento 
interno de la Caja). 

Quft la prescripción se interrumpe por demanda 
aunque sica nula por def ectos de forma y aunque sea pre- 
sentada ante ¿nea incompetente — art, 3986 del Código 
Civil — y no puede conceptuarse más rigurosa la regla- 
mentación dül trámite administrativo de jubilaciones y 
¡misiones ferroviarias, casi siempre a cargo de personas 
de escasas lueea y recursos y, como en el coso de auto», 
atajada** de la sede de la Caja. Lo contrario es precisa- 
mente lo que ocurre en Ja letra y en el espíritu de la a 
di&poaiciones legales y reglamentarias. ^ 

Que el ánimo y t¡\ propósito de reclamar La pensión 
por ta actora es bien claro en su telegrama de fe. 38, 
cuya autenticidad no puede ser puesta en duda después 
del dictamen del Asesor de Ln Cajú, de fs. ->7, del d« la 
Comisión de Pensiones de fs. 28 y de la resolución de 
la Caja de fs. 23 vta., y si notoriamente carece de algu- 
nos de los requisitos reglamentarios — por lo cual no 
vale como demanda, acción o reclamación — en aaimiaroo 
claro que tiene la eficacia interruptíva de una demanda 
nula por defectos de forma, porque donde está la razón 
de la ley, allí está también su disposición. 

Que, antes de cumplirse dos años —certificado de 
fs- 30 — la actora, enferma, pobre y ausente en Tuca- 
man — f». 30 y 31— regularizó su demanda o gestión de 
pensión. 

En su mérito y oído el seño 1 ' Procurador General, 
se revoca la sentencia recurrida y se dispone que los 
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autoa pasen h tt Caja para pronuncie mjIjkí el 

fondo $ Ja pensión ¡solicitad». Ifúfiase saber, devuél- 
vanse. 

AnTOKIÍ» SAííAftítA liVIS Li- 

XAEEK» F. KaMÍJ* MfcJÍA. 



KL1AS LOOVEttl'lO Ml'SiriPAUDAn 
|>E LA CAPITAL 

fíRCVHSO EXTRAOltmXAJliO' fhí*fí«» f#*rwí. CenífíZ-fríó» 

Pramlr el rwureo <¡xtra<mlinar¡i> ísoillra la ^K«Í 
ttesi um^c el tlnrctíhi» fiLiidado por el wurmittí ert <?1 qrt. 17 
fin la Constitiu'iiHi Nofiímal. 

RECCRHO EXTRAüMilXAfítO: Cuntú», f vitral C^titnri,'» 
.Yitrtííwf, 

lia L-ncKtióii referfiifr a sal#r *i la reaoliwmn liictwta e» 
un «xiKtlienie mu» ¡«ipil metióla ü el «Mwno ü« 
nnjnieW flaranlid» por el nrt. 17 lie U GWN^WdMpi 
XauimiHl. no es un* «ipsiWh il* 1n?<^> 'i™ P°« lria "' l I H ' dtT 
la pramk-m-ia (M rwlirsa «Unjan! msritk 

DlVTAHEN UKÍ- i'lMH'UHAlIUH ÜfiSERAI, 

Suprema Corte ¡ 

Don tilias Lu^rcio, invmawdo el iw cárter de pro- 
pi erario di* un inmueble situada en la íWjüJna de las en- 
|tea San Juan v Defensa ilt- esta eiudiul, pulió a la 1n- 
temteneia Mimirinu! lo liieiera conocer la mura Jínoív d* 
edít'k'iicUm cobre (n primo ra de dichas salles, afectada 
u onsaiidie; Jü la ofifitui de Obras Públicas suwnrótró 
el dato, en h^fnenia que resulta del espediente adminis- 
tra ítvo iidjnnta- 



JUifílCfi LA ff ACIÓN **l 

Loguereio entabló entonces demanda contra la Mu- 
nicipalidad, a Tin Je que so la eoimoiin»e a expropiar la 
totalidad del inmuebb-, por cuanto a su juicio, la nueva 
línea bacía prácticamente imposible edificar sobre él, 
atento el e^easo feudo reatante. Tal demanda fue reclin- 
ada un secunda instancia por la C 1 Ai liara Civil Primera 
(fs. 221), J'uudÉimliwwi ct fallo en que la Intendencia Mu- 
nicipal no había negado permiso para* edificar sobro la 
línea vieja, puesto que Logiiercio n? siquiera lo aolk-itój 
y también, en que el ador eotitmuatxa jameyendo la to- 
talidad del inmueble. Contra tal sentencia se trae ahora 
un recurso extraordinario, por vía directa. 

Conceptúo que la» rasiones dadas p(»r la Cámara son 
suficiente» paro íonsiderar no cumplidos en este caso 
loa requinto* indisputables ])(ira que V. E. puoda re- 
ver lo it'KHelto. La acción se desestimó por razones de 
orden procesal sin cerrar defimtivaineute al recurrente 
ta posibilidad de obtener una indemnización, a lo que 
va se alude cu el escrito de <wutewtaeión a la demanda 
(fs. 10 v.)- Corresponde, pues, declarar bien denegado 
el recurso. — Buenos Aires, agosto Jtí de lí>39. — JmH 
Altares. 

FALLO PK LA COKTE SÜPHEMA 

Bueno* Aires, setiembre tí de 1939. 

Autos y Vistos : Considerando: 

Que en ta demanda se invocó en apoyo de Jas pre- 
tensiones del actor, la (farantia de ta propiedad prevista 
en el nrt, 17 de la Coustit ación Xaeional. 

Que la decisión recaída en Ja causa es moompati- 
ble eon la inteligencia atribuida por el demándame at 
testo invocado, por cuanto desconoce el dereelio o pri- 
vilegio que aquél fonda en el mismo. 



U2 KMUH I* IA CORTE BOTBEMA 

Que do desconocidi la existencia de la tramitad™ 
municipal de que instruye el expediente pregado por 
cuerda, la decisión de oí lo resuelto m el mismo menos- 
caba o no el derecbo invocado* no es una cuestión de 
hecho que pueda ser obiee a la procedeiwift del recurso. 

En en mérito, oído el señor Procurador Genera), y 
de Heuerdo eon lo dispuesto en el art. 14, ine. 3* de la 
ley Sí* 48, 60 declara mal denegado el re-curso interpuesto 
on la causa. En consecuencia. Autos f a la oficina a los 
efectos del art. 8' de la ley S» 4055. SeüñJanse los lunes 
y jueves o el sifruiente día bubil si alguno de aquellos 
no !o fuere par» noíifieaeioiLe» en Seeretaría, Híigasv 
salwr, repóngase eí papel. 

Robexto Befetto — Leí» Li~ 
¡íabi» — jfr. Ramos Mejía. 



PBAN'CISCO ABOZA 
XECVRSQ EXTRAORDWARIOt U*tttm Leaet <iti 

grao. 

'Procede el r*MiH* ertnwrdmarb wmtra Ut sentencia que 
desestima Jw pretflniuoJW» cW recunriite fundadas en un» 
ley nao»n*t 

JÍEÍCFiíSO QRDMABIO DE AWLACIOS; C<«». ** 

Ja Nación ts parte. 

Precede el reeiirwi ordinario de apelación interpuesto per 
d pmriiHMior fiscal J™»» de contrabando en que 

e) monlo de lo «leudad» al Fisco en concepto de impacto 
y sanción** pende* «cede de emso mil peso* mmeai 

IlíUfitUKll, 

4üCjyj|. l*/mtfíw**ir. Co*tr<il*n<to 

ÍM introducción de mercadería* en el P*k realiza 
dañinamente por tía a*T«t, por punto» no ■moni 
cMwtituye el delito de «entrabando. 



IlE JUSTICIA !Hi l,\ MACIoS 



ADUANA: Infraccw**^ Co*traba»do. 

Simado k cinulackin de los efecto» introducidor clandes- 
riiiamnitrí un auxilio j mi impensable para ta ejecución del 
contrabando, y resultando de filUfw que? la permita A quierj 
fueron remitidos por el i]tie las introducta tenia eomo- 
l iirjiMito de que enni el producto del mencionada delito, 
deUí eúiwid<? ráesela partícipe de) mismo. 

ADUANA: JVaaÜddde*. 

No exigiendo prueba» de que el dueño del avión ut Misado 
pan reaíUar et contrabando, tuviera notician del u*> ile- 
gítimo de aquél, y no siendo aplicable* los arta. 1024, 1027 
y 1031 de las Ordenanzas de Aduana, tío proeede ¿«retar 
el comí» del aparato. 

ADUANA: PtmMndts. 

Corresponde hacer efectiva U pena eorjrfiral is íüwtó «1 
autor del delito de ooiitra bando reiterado que, mi*, lo 
b« tometido atoando ríe U líonfiflíiffl y del r*» que 
desempeñaba. 

AMtfSCBOEÍfTB8 

K115 de octubre de 1936, empleado* de invest ¡naciones de- 
tuvieron en Rosario ni piloto aviador Fraimiíi*o Argaa * afla- 
naron sm doi*itiiio t secUe&trando catorce fardi» revestidos de 
arpillera (*« nn peso total bruto de 227 kgm*. Í50 gma., con- 
teniendo pieza* de «d* vegetal estampada y d« lata* de 
3$ kgnm neto de brómate de potas» de importaeién prohibida, 
vario* documento* v un plano. 

Instruido el re*pecti™ sumario por nmpeehatm que Aro** 
ara ajdtor del delito de «miraban do. el Jum Federal, doctor En- 
rique 1, Cácere*. dictó sentencia considerando suficientemente 
probada que et proceeado había introducid* elamdastinam*rite, 
por lxtg*rt* no autoríiadoe, di tersas mercadería* procedente* 
del extranjero táti pagar derecm» de aduana, valiéndose para 
rilo de nn aeroplano de propiedad del a#Bor Ignacio Urdiaabal 
y un automóvil perteneciente a Aro», y actuando en combi- 
naeion con Silvestre Gomales TreUe* a quien remitía la mer- 
cadería objeto del contrabando; condenando a Fraaetaeo Aros* 
como responsable del delito previste en el art. MES de ha 
0,0. A-A. v penado por el art. 5* de la ley X* 11.381, a d» 
años de prisión coa costas, y a Silvestre Gonaálex Trellw como 



4*4 FAfJflS fifi LA CORTE (WIUKtlA 

autjir lie particiíiwdóii trimiiwl fart, P- TVnalí * un ato 
de prisión i díiílarniiíta cuida cu «tiniistp la mercadería seuufS- 
Irada y el mitomúviÉ uti Mutilo i»jr Artiza, debiendo ¡«ir apli- 
cada el importe al paiJtp de dfrreHui* adeudado* ¥ di- 
wtta cH iuiew. y dejando «i tfispeimft Jo* pena* eorpornteis 
impuestas. 

SKSÍTBM'U RE ('AMABA FubtftAb 

RowiriuH mayo 23 de l&W 

Vísrtf^ en adíenlo lo* aiitut; caratulados "Atrita ll^Üwfi 
y tiirftt, r<vntrulwnido"\ 
Y roasiilcraníUi que: 

l'rüinrui El Heñur Jil*í Federal ha fnndatift la* uowdu- 
KÍmwide >n ía\U, en Wl.os n impróvido*, y en los iiulk'i™ ton- 
™riljuites v sravís ipjfr ¡iiequívih-Himnitc pueden d*dntirae de 
eüt* L<i> Voi**taiieias de lo* autos huncitan. además, en nianl» 
ni «-¿Hit i-abatido mismo, muí pireaivieioii vehemente, derivada 
líe Utes medios emplead™ y d# su finalidad mi* verosímil. 

K| tráfico de seda* efectuado por Fraud*™ Amsta y Sil- 
vestre tioiijález TreJíes. v* un lieebít evidente ante las prneta* 
del Miraario; pero d «ri^en extranjero de U» mercaderías 
debe presumirse, nft sób por Im indiews í|tje el 11 ijwíí li* pun- 
tnalii-ado a fs. sino pfir l# veTUHlmñlitnd. de <|W 6» tallara 
i,i vía a/-ren «nfiiii una manen» fácil de escapar al wmtfot adil* 
n^rci, Tj> nú* hiriente no *¡ la físeHtiiuejijti eirtrú-ta. etmin 
lo ha pretendido la defeüsa fuiMlámlnae en la pttWicidaU de 
los vuí-foNv v l»M 110 1» es, ni 1» fin'-. <pne Arora lio yai» *er 
Hospeulinitii *dt> cmilrabandm hího denput* de mucho tiempo, 

jSí^wjjfíw: El fallo recurrido sál» lia tomado en n:on«Hte- 
ración I<ps limbos probado*, j en la parte ipií ta debido ate- 
nerse ji 1n priteba índíeiftHÚ, es evidente sil cjiiitelH |Htru darle 
ü Iü> i'in mi*tfiin ¡as Ir interprotflt'Tt'üj nii'iü lóftica. 

Síi |Toi!rín deeir*e tn mintnft de la defettsa. Ella tía dado 
pxplimj' iones r^ne Kita de todo puütfl ínvemsllllile*. npflrtí- de 
sil fl«(frjante ^mitradi^'iÓTl fon ]»a prnclia» má» plenas Se 

«omprnid ¡an* éiQé l*s wíyétt» njíreí-íheiftiiMt del sefior pr«>- 

euradrtf íi*-al y *e justifica fpi** el sfiuir juez tas 1i*yn heeho 
suyas y hsva presfiindído de mu Enia'ilí*ii^ niiiitH'iflwi de la de- 
fensa, y nííhre todo, d^ Ifln diíijr*ni*iai* ecni alie su» Hiittifp* 
pt*etetidier(iTi darle apari^nnía de verdad. 

Puf momentos, !a defensa tatnbiiti lia rompmMliík la 
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importancia tle la iuverusímil de <t)úa explfiMti-ión y su valor 
FírtMtdal «i toda prueba. En la iiiveroaunílLllld d* i| ne flft 
reftlistrA itn tráfico ulamleatitio eou un avión de la capaci- 
dad (leí Fuii-t-hílít* 1 , por d poeo pruvedm qw di él podr» 
ubtenerse* r* funda precisamente, uno d* Ioü nr^umniUcshi adu- 
cidos en el informe de iíl 394. Kl defensor ha olvidado, ala 
«sibanco, tí producido de las menjaderias que fueron bailadas 
en pl domicilio de Aroza, la inverosimilitud mne!» mayor de 
sbs espfieaeJonea, y sobre todo, la imposibilidad de «tender 
san ñrpumeiitacHrttw a bis transportes qnc efectuara Maryoa 
Ufana liuütw Paganini ú Fi^neira y que «mtpletsra después 
Ai'oiji ¡ittradiH-ieniii li¡* mercada ría» a la ciudad y rxiMHn- 
dolas Diáx tarde a tíoti/áles Trilles. 

Terecro: El a q\m hit apreciado ten acierto la naturaleas 
de la participación di ambo* procesados en loa <lelíto« «me- 
tidos, hñ drenlaeíún de lo» efeetos introducidos clandestina- 
mente. constituye un ausilio iadispensabl*, par* la ejecución 
del delito, a partí de que, lo* srtiuenivofc envíos a KilveHtre Qon- 
zíUph Trille* permiten nupofier, después del primero, por lo 
ráenos, un vanoá miento y un i<oii«ierto anterior' Su actua- 
ción u» fué la de un tostó oiH'ubridor. 

Xo pueden caber duda», pues, aterea de la participación 
i-oum autores, de ambo* proe e.sadoa ; pero, d Tribunal no lia 
podido dejar de advertir tjue. por error, <?! ae&or jiie* y los 
representantes del ministerio fiscal lian iuvoeado el art. 5*1 
di* }a lev Sí* ll:¿«í, sin traer en íU^da que ese precepto y 
el \* Ti7 de ta misma l<íy, fueron modificad™ por el ftrt. 5* 
de Ih ley X" 1 I.íSO, que elevó la pena de prisión basta cinco 
aüoK y pndhW» que se la dejara en suspenso. 

Si In Cámara «optara ei criterio del <i quo *u la gra- 
duación de Isa penas, tendría que elevarla* albora a plazos 
mucho nuivores. Considera , sin «Oitoruo. que la mccsidad de 
que las sanciones ffiTporaleM He «'limpian, de acuerdo w lo 
preservo en el arl. &» d* la citada ley X* H.Í30, aiimenfa 
por mí sola, en frran pijijorción, la pravedad de lan míiiítns 
y mi t-arikter aflictivo y estimn jnvto redi n i rías ñ ((niñee me- 
áes de prinHin para PraneLseo Artista y a orlio meses para Sil- 
vestre Ootitólei; Trelie». 

(íwffrfo; En Mianto a la posibilidad de entender la respon- 
sabilidad pecuniaria a Ijrnario Justo I.ardí*ábal h para, liaecrla 
efectiva. Uimbic'iL sobre el avión "Kairebild' 1 de su propiedad, 
ta Cámara fonsidc™ -pie, teniendo en ouenta En» caneterfe- 
tieaa del i-wk el señor jnez ha estado acertado en si> ne^níiva. 

Ilesile luej-o, no raíste en los auton ningún indicio de 



eoinpiwidad, ni siquiera la sonpedia. Hi «jgtio iü^rut-lof dtfl 
CírcuJo (te Aviación. Arr-za nstáb» de herhn nutorixttdo para 
mar te» tus la* iBáquiita* (deelaradon de fs, 119 v. ), apli- 
cando estrictamente «I <trjt*m (tí la acusación, so&toiitbi por 
«1 sí-fu ir flaval de *■ Amura, habría, que wm-itiir en <(»f, por 
Ta* franquicia* propias de su cargo, Anuía subiera podido 
hacer incurrir en responsabilidad a cuat^uiera di- toa síhííoh. 
De parte dé l^ardizábal exüttió, e* verdad, miia autoriíadóii 
explícita; pero, aún aid, no puede ponsiderárwle, por sí sula. 
Lfiflio uol cauíftl de responsabilidad, tvi habiendo mediada 
mía *i1uaeión de dependenuía que pueda darle otro funda* 
nento jurídico. 

1,11» dúpottirioiiea penales deben interpretarse siempre res- 
tr cativamente. E] art. 1024 de ía* Ordenanza* de Aduana, 
su wfiere a Ti» eapítane* de barco y a la» persona* ^Uf han con- 
tribuido b Is cirjra o dem>ar(¡ra. El art. lííj'í establece la r*s- 
|MHi«bir¡<lad de Im poní* mantea, fabricante», HeoiwsnntHrios, 
lapitaiics, Iam liéis», dueilog do carros, Ate., por los Hechos 
eoinetídm por sus dependiontHi, XinguiM de Ion precepto* 
puede aplicarle al t*b jvdke y tampoco puede wr de apMen- 
ri.'jn por his mismo* motivw. ta jnrí*prudfJieia citada por ?! 
«ñor fÍNi-al de rimara que se fundí, precisamente, fu el pri- 
mero de ellos, 

Quinta: Kn cnanto a Mareo* Diana, es evidente que el 
proceso debe i'imrmiiar abierto y qiuj han de mantenerse la 
orden de detención y el seenentm de su aeroplano. 

Por la* rnanne* expurstaa y de acuerdo con !v dtapu&*| tt 
por lint artfl. *4 y 57 de la ley 11.381, modi fiados por ei arí. ¡J» 
de la ley X* II.T'tO, se resuelve : 

t* Confirmar la vntein-Lii apelada, tnnd i filándola. e?i 
enante ni término de Ins penas de prisió". qne sé fija rn fpnn- 
e* mewHt ¡jara Francisuo Amfa y en «ehn me*?* para Siíyestre 
flongaleg Trellew. y que deberán cumplirse con deducción de 
ta prisión preventiva. Con rosta*. 

2* Mantener nhierta la cansa i'on respecto al prófugo 
Ma rwm Diana, ia cnieii de detención dictada contra ef mismo 
V c| sei-uestm de sn neropTaiui» Iiuíérteíie, húuaae s*her y viiel- 
Tan. — $$*tox J. SfíCMiir. — Julio líflrr. — Jorge Ferri, 
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ÍAU/) TiM LA CORTE SUPHE1IA 

Buenos Aires, septiembre 6 do 1939. 

Y vistos: Los del jnieio contra Francisco Aroata, 
Silvcttíre González Trellcs y otros por rt«ttrahando> ve- 
nidos cu tercera instancia por recurso <1«? apelara*" or 
diñarlo interpuesto por tos procesado* A roza y Gon 
záLca Trellos — fs. 464 y 465—; y ordinario y ostraordi- 
narto por el Fiscal de Cámara a fs. 430; contra la sen- 
tencia de la Cámara Federal de Kosario do ti. 45G, que 
condena a Francisco Aro*a a qniuec nicse» de prisión 
y a Silvestre González Trolles a sufrir ocho mesee de 
ln misma pena; que declara caído en comiso el automó- 
vil "HiLlman" v levanta el embargo, por estar exento 
de toda afoetadon legal, «1 avión "Fairchiid 901 B." de 
Ignacio Lardiaábalj y 

Considerando ; 

1» <Jue el recorso extraordinario en procedente de 
poftíorraiíUd con el me. 3" del a rt. 14 de la ley X* 49 y 
art & do la ley X' 4055, pues el Ministerio Fiscal invoco 
en so oportunidad loe aris. 1024, 1027 y 1031 de la* Or- 
denanzas de Aduana fincando en ellos la responsabilidad 
del dueño del avión "Fairchild" que liabía servido para 
la comisión o perfeccionamiento del delito de contra- 
bando base del proceso en examen i y la» sentencias de 
primera y secunda instancia son contrarias al derecho 
que invoca el recurrente. Así se declara. 

2" Que el recurso ordinario es procedente porque 
el monto global de lo substraído al Fisco, en concepto 
do impuesto y sanciones penales excede de cinco mil 
poso* moneda nacional como consta en la planilla de fs. 
244 y en «1 considerando séptimo de la sentencia de 
primera instancia. 



fallos hk, liK corte suwüUía 



3* Que los ful los de primera y segunda instancia 
™fs. 41ÍI y fs. 45ti r*>s|>fHitívttittóiUfr— en el preciso aTUt- 
ligia de Id* cowdaneiais de autos y en el ajumado «ca- 
rnea del derecto, demuestran pie» uniente que Fraticíseo 
A roza introducía al país, sin pagar derechos y por 
puntos qué no son lo* previsto* en lu organización adua- 
ijl ta — art. 1036, O. A. — rada* sujeta* a impacto de 
importaeión y brómalo de potasio, cuya iiitrodiweión 
e*tá prohibí lía. S'o tiene importancia decisoria en la 
causo la determi nación precisa del punto ¡^«gráfico de 
donde A roza tomó las mercadería*, sólo deto prolsirse 

v ko ha proWo— *iue ea falsa sn explicación sobre 

traslados de la cusa de comercio ífe Bubío y que nía- 
gana otra demostración aportó sobre el «rigen interno 

llv i.'siis ahWndpi'ÍM&- 

4' Que la ley aidicablc a hm efectos de la pena 
™r[wi-ii: na jj$ Ih H* 11.75*1, pues dicho estatuto fué oh- 
servad» en tiempo y forma por el i*. K. ejf virtud del 
deieehu que le infiere el t\rt. 72 do la Constitución Na- 
cional v e«e voto no ha sido considerado, aun. |»r el H, 
Congreso. La aplicación legal de primera instancia es 
la que carrfspondfli 

5* Que, corno queda dicho en oi considerando ;í* son 
«Justadas a derecho lúe conclusiones de primara y ae- 
ganda instancia cu cuanto a la prnetm de los beehos que 
*e ¡m patán a A roza y flouaalea T relies ; es decir pues, 
que este ha tenido participación personal m el contra- 
bando conforme a lo previ stu en el art, 4<* del Código 
Penal: de manera tpm en iueficux lo arando por la de- 
fensa para qW se le eximw de pena corporal. 

tí» Que la interpref ación dada en Ja sentencia en re- 
curso a l»s nrts. 10Ü4, Utíí y 1(131 de las Ordena nana de 
Aduana, es ajustada a derecho desde que el señor Ijir- 
dim'dííil no parece U ner vinculaciones con la Aduana, ni 
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eonocmiieatfi del nso ilegitimo otte Aro¡«i hacía de *u 
avión Fairchild. Aunque muy rigurosas, las* leyes adua- 
neras no llegan, naturalmente, a vincular y responsabi- 
lizar en las ctmseeuctieíaB de sus infracciones! a las pcr- 
aortas o cosas íjue de una manera accidental, subrepticia 
o violenta pero involuntaria, han podido servir tic ins- 
trumento inconsciente pa™ k comisión del delito. 

E¡i bu mérito, se reforma el f alto recurrido y se csjii- 
firma el de primera 'umtaiwiu salvo en cuanto üeja en 
suspenso l« pena corporal a A rosa ow> B¿ barí efec- 
tiva ¡«ir las rastone» e¡tpues(as por el Fiscal de Cámara 
a f s. 437 Hádase saber y 4¡$á0mják 8?i su pfci- 
tunidad. 

TlOBEBTO BEPRtlrO — Aktoxio 
— F. RaíIOh Mkjía, 



turril n í-lIíiJ»; __ , . 

■ r>n Min ¡«fe™ ñ a<<i>|tfd *■» «m Wri>W*% ^ 

Altura vtime irt ™ B ¡¡*> |nevÍFtn ™ rl mfU 10¡6 Jo InKt (1 *1 1 *™lt 
PitiTi- hitil 'S'H H Kn '«< urtisHfiAn dr ffc :i0T t *" wiluito trm aimn pí¡- 
iiiim Frsifinro Arw» 7 *** aíJH de u í*" fl l ul1r " ^ 

VtwUv <:<>A*fik>i Tlrll«, I^bh <4HC fI Inferior rcbttjn n .lo* V bu aS. 
n ™«t?i«int«fe, <ln fei«-r «unta — +* íUMÍO u Am™ — qth; j el 
rtdtt» h» «<™*ti<1* J*ifem*m*™*e ? «* *™'» ° p " n , aV, " <, 7 !"*; 
TTVfr iM «h«te NpriOdíl -fe Ari»**. qúiíh -bw^ín 4* h ™f > 
j Jri turto .re* ^™wf*ftib». Ká ntllinuln ™»ü unltn <1s *d* tm*? 

per lo que ÍDhUo en Itf n^urri.lD « ln (m™*t^ >fe fi- W". 



LUCABAMO ALtiUlANDHO v, BANCO HÍPOTECAHIO 
NACIONAL V OTRO 

/>«ííÉ'CfífíV T GARANTÍAS CONSTITUCIONALES; ígivM*ti. 

La uireuiistaneia de que el Bbíkh» Hipotwarin Nación*!, 
en cjprriífio de sus facultades de administtsriíjn, haya iw- 
gado al recurrente ins esfera» o prurroga» qw¡ emieedio 
a irfKüí deudores* pam el pago de Ion semeio* atrasados, 
nít importa una violación del principio de lu igualdad es- 
tablecido «i el art. 16 de la Coiitfitueíóu Ñau tonal. 

ti ANCO HÍPOTECARtO NACIONAL: PrÍHcipiiHt gtvtergh*. 

J3J Congreso do la Xacióti no lia delegado rm fl directorio 
del ll*m-fl Hipntecarfci Naewinal ¡a faLtitlr*nl de reglamen- 
tar la lev oi¿5niea de la institución en forma exclusiva, 
ujn* que le ha impuesto el requisito de la aprobación del 
l\*l*r Kjectrtim 

HAS HIPOTECARtÜ NACIONAL; Po*e*¡¿», i^lo if «Jjrwít- 

CONSnm iON NACIONAL: í otí^iltt^onaliftttd t iit(vttstit*cima- 

Bl derroto del Poder Ejecutivo de la Nación <|ietado «1 
12 de julio de 1H32, por el cual se modifica la reglamenta 
K-Wtfí basta entonces vidente con reapretó a la pubiiddad 
de bis reñíate* ordenado* per el Banco Hipotecario Na- 
cional, no es viülatorío de lo» arta. y 14 d* Ja ley or- 
gánica tle síjulI ni del art C7 f íih>. 2» de la LaiwtítudAn 
National. 

JM-VC'O HIPOTECARIO NAVtOSAL. 

Ef Bhíu'o Hipotecario Nacional ba shío cread» eti cumplí' 
miento de uno de los grandes pfupufcito* de la urgamza- 
eióii nariuna!. y « una obra para tuja realización debía 
ponerse en t jenriciu todos lo» poderes del Congreso, entre 
ellos él de dictar una legislación especial para m gobier- 
iio y desenvolvimiento, ^ue le asegure w vida y prospe- 
ridad, o se» la eficacia de ñas operación*? con indepen- 
dencia de los pTwedímfentOü y reglamentaciones locales. 
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PODER LEGISLATIVO. 

rRQ¥txe!A&: Pfx¡trr* ¿éJegutios. 

SÍ bien las provincias tienen ffrriilla<l&i ronstitucioitalew 
para «lurwe srn* jnstituciiine* íoeates y legisilur «¡aro pni- 
eediaiienlu&, ello #a *in perjuicio a la* disposición* re- 
Klarneularias 4110 i1¡vt« el Cenare*» cuando ™rt*idare que 
debe prescribir formalidades eapei'íslts para el ejerdí'io 
de determinadas derrelioa. 



BJA'CÍ) HII'OTECAJilO XÁC1QXAL> 
PODER LEGISLATIVO. 

Kl Congreso de Its Náiiúii tiene fWultade* par* doUr al 
Banco Hipotecario N'íKlunrtl ¿P Nulas «üiieílaH prerrogati- 
vas iiiie juzgue uecesarian o wjIo eonvemenTe* pura el 
mejur rebultado ik ans operan- iones y para sust raerlo a Ut 
jurisdicción de lo* juece* locales y a la* norma* de la* 
fimstítui' sones y leyes praviueiales, siempre que con «lío 
no se afectase alpina prohibición inustitueioiuiL 

BANCO HIPOTECARIO NACION A i,: Pon**™** rrt*lu ¡f «djtidi- 

íHti'ÍH. 

DERECHOS Y f. A BASTIAS VQXflTlTVVtOSALfiS; ltttiv\nbil¡- 

La facultad del llaueo Hipotecario Nacional de vender 
por s¡ y ante sí lo» bí^um híouteeaíioi* ton sujeeiói) a los 
preceptos de bu ley y reglamento, no e* viola loria de la 
físrantía que estable» el art, Ift de tn Constitución Xa- 
doital. 

Sentencia del Jvo Fresal 

Buenos Airea, juno 30 de 133». 

Viste»: Pan resolver los autos s "LueadunKt Alejandro 
cernirá Banco Hipotecario Nacional y Bübao Anastasio, sobre 
nulidad de venta, cousigiiacijon en ]Kt|ra y catn-elación de hi- 
poieca"í y 

RMultatidd ü 

1*} Que el aetw eomn propietario de! campo sil» en 
Seeetdü II» pwte de tete trw, letra l>, del territorio de U 
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1'nMijiii. dkv obtuve un préstame liipoteearío del Banco Hi- 
¡nnU'cafin Xin-HHiu], \mt * ÜU.6UÜ !¡S¡, wjbfe «I i|iie umorttaá 
volunurifineiite í 17.000 cu el airo Htítí, y sui*sivas a-aiir* 
tizuiriimi* m«-iwmt F llanta udeiuiar un saidu de $ 24.420.12 
vivirte al tiempo ik tiilsi&r fu deiniaisdii ^uft-jiíífíw; 

i 1 '.) iiyo el Ha neo demandada, agrega *l setor, ahí ine- 
diar nvísíh ni tril iuidciún alguna. t*ii vista de níle-üitisir dt¡« mi- 
vii-tn* de i múrenos, «acó Id propiedad a rímale. \i\ ipw. fui 
adquirida ¡hjp el codornatidadn duu Amiátuxin lUlliüi'; Jumo 
■ li:i"jnii-.':itL' tli* rtttfrmUi d« lo aronteod». prot-edíiS Al jmj^.í (if- 
servicie* atrasadou. según recibo yue adjunta, pctívinnand" 
ln amifaeiim del remate efcelilmlu. raw'm fofa, por 1» !¿Ue 
sibila ^1 mhln deudor y ^ulieitu lii enm«l*i>j<>ll del gTUVMpkn. 

3 T J Que en fu <p* reKpEvta al remate, dh.w es mito, piir 
nn haber*» cumplido ton la publicidad estabimdu pjjr el atf. 
5« ley laílTB y art. 14 im-. "> ílel I>. lí. de ti de dieilnibrc de 
lililí* ya j¡tie s/dn *# lian fa-ílio !-V puliljeseLoiies í>ii ¡Santa 
Iüiwii: y ]utr iro haber* i'fíi-tmnhi itiríiitid^i previa ¡ 

4'» (|m> en í-l Eieto de la lletas uda *'l *>ítÓí s*e a^ppe a liw 
h^ii^fji'ÜH^ de fu lL L y 11.720. nrt. 7'-'. paríf 2* y lucha de m- 
■-unstLtin-i<*Hal lsi It'y *172 en su iirt, 4*i, por coutrai-iar a lo* 
j»rK 1*. 2S. - t-t y !ft de la, CnimtitiKdúh X«-ioüul h por í*t 
qlir* (HI iíefínít Lvh píile se [nlidl'lle Jl J¡l dt'mnilihllLl. chis ih edil*; 

-Vi \¿w #1 Uíiiuüi d? mttndfiilo, ttíejíii rleiTeho «1 m/tnt 
para dkslueir bis aiyimifs* iIp rpn 1 in-'ítl'Liy<> ttt {ErhHllldft. en tn- 
Mín de Ú£beréé ( f iiJiip!¡ílii euii i rulos \m ñtwnñfo lejíJite* y re- 
jíliMinMitímn* t[BK'. ríiícn líifi préátíinoa ar<>nlud¡»f¡ y la ejf^'U- 
iíiián ríe hm liirruvs ^¡'mvjiíIiis, cOín,p as:i tnnihirit fuii - sít insiste- 
fiiUle la ¡isi'Mwlil in'iíHml idiid -:in- ¡M> ¡irelende, pn r ipie [tÍ(L- 
el rechii») ríi- la d-rtmndi. eoó ei^íieí, y 

ri*[|>iiliríllufnL 

l v ) (.¿ne jí¿' c , nrui 1 Mtm Bemlitadn *"1 ( niEtiis pcii.r la* h*$- 
vetHéitttié^ Ji' fa lieíEiundii y su i-íin(e*iíieión, ln ejrwtiucía de 
[a i!|w>rin-¡rín Eiipiitr'i'iiríil, fifYiaAi de Iijh lieeiiriN i'üi.^lii.iriítilus y 
!;i H<i>i¡>li|iifli~>¡i en n.iin-;i del dentar al tienipu ph <pte se- ini- 
i'iiirtiii Lis ifest i i >i w di* ('.ifeLiejúu d**J Jtií'li prfli"iiLi, por \tt ifiie 
líi ['neiiii'>n ti rt'suilver, en Ifmkí 1 . la fiirirt« en <pt¡> ifiieila tra- 
bada 1¡l lilk es l;i T^fi'ref'fe ¡i I"* tr^niiti'- <ii'"e.ÍM'lii'i<ni y 
jttríliM^iiiii' 1 .-: i'jPTi'hiHias por Imk iiultiridüde.'t ¡nt< j rviui¡ i nl+ , s del 
V^BO» < lema: ¡dado; 

L^'i <¿ne piT tfl iiaturnleüji de la defendí t\i> rM«oi|MÍtH' 

gil Iwind lipHosm ni Hrr. 4-"j partí 1 l! J d<> la ley H17.Í, ¡> sen, 

*| urt. 5¡fi refurmailsi pifir Ih íey 10.fi7íi. en i-uaiirn a }h füeiiltnd 
jurisili,'i-ii iiinl n¡ie r? wjiifl^rf 1 aJ J^num paru prnceder a la 
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\v¡.in de I* propiedad prav^da. pw *í y hu forma alguna ¡le 
j ni fio, ordenando el n'ijjfLl :■ pilldico ;s: mejor ptwtiir y can 
base del total de I» deuda, que «I actur cmH-epiúu contraria 
a los arte, Jtí, ; íit y Ü3 de la 0<>(Mi1iiiió¡i Nacional, ctrm- 
prnidi' <pi# dicha defensa, [sor Afeitar la totalidad del prore- 
d ¡miento hupugiiKilo y que de prosperar lo invalidaría sin 
dtKliti|:t; alguno dv detalle*. *™ amainado v resuelto eji 
priruer Término ; u este resisto, ewbe expresar, *¿Si> asi 
cánida en el t [tulii di.' constitución dft la hipoteca. apresado a 
, une tmlt» lo relativo ni procedimiento de ejtícucítm pant 
el ta*! de m*ra, ha fiidi) amplia y ¡axativanjcide pactado pnr 
títiifKJN eonf raían leu. la <pie da h! misino la valida de ley entre 
Ujk píirtfs, jiin fiim iHiijriitití di> ellas pueda rflvwar su ví limitad, 
pura anidar la* f^itraprcidaL-ioii^i que bita sido bütíi' do la 
eoHveíK-ií'ni; huelga por aten parte aguaitar en con si deruc io- 
nes u c*te iwpfwlo, í[i ra/óu de que sobre: el particular c.\inle 
juríxpriideitfia reitíTfldá de la Torre Suprema. rpje i-n H 
es dp ¿p]itnctó*i. y «sí sí* dci-lani, {l' r Sitp, L Lí!b p, íi r j!f>i 

: i ■ Que la falta ele mtimaríóii previa di pruovdiiiiietito 
de ejmieíúri c¡ i tr~ se i livor ji jaira fin i dar ht ai'cmn y ¡ j" n- ell 
ofeeto Wífím Ifis constancias de amo*, ¡m Hei existido, no es 
causal íjOi] fundamento It'-jat, pin'»! o que, de a cnerdo :i lo 
ífite dispone el arl. fiS iíe ta lev Kí.fiTfi, !,; mora en el cumplí* 
miento de la obligación de míe hablan Iws I^ves iU7Ü y HMiifi. 
v príidufo pnr el uieni veueílniHiLu fie los (iIhíOhm (pin til el han 
.se establecen, bnHendo imifkiosa frala mtírmu-ión, yi> fpie el 
Huí** efecto de énl* es b previa con*tittiei<ín en mora del 
deudor; por <*llo se desestima dielia del'cti.íft y se declara bien 
iniciados ]os procedimiento* dt> ojet'Ui'ii't., pii vhzí'hi de la mora 
fpie se éku'uhl rtíhft íneiirs*i el (|eu<iar; 
4 ' 1 t|>nc en i j !j¡iuin al vli'io iitvoirado de omisión de la 
debida publicidad requerida para Ja ¡rtimisttH det bien jrr¿> 
va<l«, pal-a fstalilwer A s*te wsipwrrt <>ua1 es \a «blígaeioii tejía! 
del liuncn démandailu. se bacé iUM-i>f¡firio «I ]írt>vi(i e.taiaeii de 
ltis iiormoa fpw ricen el eñn-j el nrt. si^iuulo ajmrtado. de 
id toy 10 Í1TB. (iasprsriequ*! "\im ílviso» de remate se pníplirarán 
dlirnnre 15 ém f 1 ' 1 lj l forma (pie di'lenmue el I íí reetorífi, ai 
rejílüuienlar la ley - '. Dí> aiiiiw i-rnista pnr !t*a dfarioK asreírados. 
a fs. 1 ííTi a tF!S> y lo expiado por el Hanen dein;tTifktdi>, i|iie 
tm avistas do r^lintt^ «ti rajn'in de li aliarse* el bien en jnrinlii-- 
eióit de la SiK!nr*al de flantíi Ttnsa ti* Tnny. m> publieanui p«r 
15 día», síilainetite en el diario "i,n Ar^na*" de esfl hit-niíilsd ; 
e^nsta además rpie en o*ta Capital, diiraníe s^Jh dfss. se pro- 
pnlaroii svísící radiolelefíníeíjs p*w la Kslaeí/m Iludió Snlen- 
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rinl, L. R. 4 (f* 18*), *f insertó avjw> «i el Jíoletia quin- 
cenal editada por el Baiieo < ÍH. 1«3) y m imprimieron avisos 
del tenor del de fu. X&S. s-uya publicidad, aepún el Bañe* cie- 
rna miado, *e lift efeetitlldo en un loíki de aeuprílo a lo (pie 
sobre el particular dispone el l^reta ReíiJamentiirio del ¡V 
der Kjeentivo de Id Narióti, Je julio 12 de 1932, derfljftitorio 
de las <IÍ*p«*íeBmeK rejdantfniJiria», qi» eotl aiilurinridad re- 
pían, &í&ém í">r el Oirwjíorio del Raneo, eomn art. 14, ine. 
:iK de su Henil amento «rjíAnienj 

5*) yiif? las pretensiones dir la* partes a) sustentar i<ono 
vientes y nplkabl"'* fll fasn d?s¡MLsk j iones leíale* ¡íintíntas, (pie 
se i-ont radian, }' irtorjrada una l wmé earáeíer derogatorio d* la 
otra, lia^e itece^iTin e! etfnd» fle las nünaias con relación al 
lestu de 1 zh li v *»rtráiM<-a y a la minoridad de i f ne emanan. El 
art. 5H, apartado 2" de la iey 10.6W» delatar i« del 58 de ¡a 

lev >17:I i1ík| í- que: '■][« avisos se publicaran durante 

iniiiwr días, en la foraia ojie determine el t>imtorio, al regla- 
mentar 1» ley"; el Direetorio de] Ha ríen, eit einnplnnumto 
di- esta auiorisMUMÓii le<mL jjfoceiiVt, al reglamentar la ley. tt 
[lisjmner en el art- 14 ti*™ repinmento q«é; fine. ¡V) i, lofl(t 
rtViüiíi de remate pnHíif'iirit p»r lo aienon durante quine* 
día* en iJqi diarias de esta Capital Federal, En las i-apiiales 
tic provincia b de territorios iiaiimiftles dnnde esl* 1 ubicado 
el inmueble y ndem&i en el hipar en (pie estt' instalada la su- 
cursal o ain'íieia del Raneo, ne liar/i el mayor uápten] de pti- 
blieaeíeti^s ixwihle dentro de ios mismo* guiñee dfns.de aeiierEln 
uní los medio* de piihlieídad fpie en eUi* esistan'*. FJ Poder 
Ejrvutko. 1> lia julio 1¿ tíe ÍFI^, dictó iHidiitta norma 
rejrtamentaria dispon ieiidí» que la misma d^rejrnbfl tnda an- 
terior rt»ílament*eifm que *p le opusiese y <jtie "en lo ¡jueesjvo 
para todo remate ijlie realí<e el Raneo thpniet-aj-i" Xaeionaí 
..p™ obliga feria la «Ffiiíentn 1 pubfii'idnd : h) fti -? trata de bienes 
situada en pihwüh'Ías n territ»riiis íineítinaie^ Inn pirbliea- 
<'¡¡tities durante el térmiito imlieitil» día*), se harán en 
uno f . il<>s díariw <te la Walidad más tmportant*» de la wtia o 
4^n les de la Capital Pwleral sefiún ^ resuelva en eada eaao". 

T>í» las disposieíone* «irla mentaría»* transeHptwi w estn- 
hlPi'e ijue, en liw dietada* pnr ei Haneo (nrt. 14, ine. Í5») "tiwímí 
las miljlieaeioiies*' fsin eiteepeii'ifl 1 deben haeerse par quinee 
Mu* en d<* dijtriw de la Cspita! Federal, enalquiem i ( ue sea la 
lEbicaeiótl tlel bien v también en el interior d* la Repílhlií-a el 
mayor mimerfl iMksible de vw« dnilro de los rjuiuce día»; en 
Iíh' dictadas pnr el 1'mVr Hjeentivo sí bjen mantiene fl tér- 
ndiui de fp-iinre días fijado por el aH. ¡» de la ley lO.GTfi, 
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crea un redimen facultativo para los remates del Interior Je 
ta Kepñbliea, o se*, que la publicidad cu la Capital Federal, 
Re hará w£fún así sí resuelva fn cada caso; 

6*) Que ni bien es cierto que ambo» diapminioues regla- 
mentarias, las miañada* del Directoría del franca y le» ema- 
nadas dei I*. E, f «i cita» lo a un eoncept-ióu frenera! pueden 
Loiisíderarae encuadradas dentro del propósito (le pnbik'idsd 
que en defensa del deudor y el Banco prescribe la ley. no 
puede sostener*? i|*uaj* coiidusioji en cuanto atañe a la* facnl- 
tade* que ambos eHítdiKtes administrativa ha» ejercitado. Él 
E*. K. shi Hiji|;i ím emitido an Daereto Reglamentario *n virtud 
de la facilitad que le confiere el ine. 2* del art. S6 J* ta Cona- 
lliueión Nacional; a sni \ti el Directorio del Tíaiico Hipote- 
cario, lia procedido a expedir el Rffflflnieutn que el deudor pre- 
tenda opinable «t virtud de la expresa delegación de faculta- 
des que el foyisJador le ha conferido por el art, ¡Í8 rte la ley 
iíUiTli, Altura bien, frente a este dnhle ejercicio de la potes- 
tad tutamen taria. cabe inrpiifir cuál de ambas lo ha sido líjfí- 
!imj mente y en nu caro ai el l^odep Bjpe utivit cuenta con poder 
jnrij«lit j cHinnl bástanle para Imber derogado la Reglamenta- 
t-kin ti it-tatlrt por el Directorio del Hunco. 

Ba indudable qne el Directoría ha ejercitado un a facul- 
tad legitima, en virtud ¡Ir la autoridad con rpie a tü] efecto, 
expresa mente lo ha investido el Congreso, al instituir en la 
ley que será el Directorio del líniifift, quien reglamente lo 
relativo a la publicidad de las remates, y a este respecto tam- 
poco puede caber duda de que el Congreso, ni delegar «ti 
propia potestad de reglamentar la ley, I* ha hecho con poder 
cnntf Uucional bastante (art, 67, iuc. Con* X«e.}, ya que 
puede delegar su Facultad a cuerpos administrativos a fin de 
que estfus repulen los pormenores y detalle* para la ejecución 
de la ley. (C, Snp.. t. 14S, pop, *ík">. ^onatMleraudo &) t Por tanto, 
«abe considerar qtie, el art. 14. tnu. 3* del Reglamenta del 
flanco Hipotecar iu S'acbnal. riModn jwir ei Directorio, k> 
h« sido cmi podere* legitimas, que lo validaban ivui fuerza 
de ley; 

I*) Que el Decreto sobre idéntica sentido dictado por ti 
Poder Ejecutivo, derogando ta reglamentación legitima del 
Directorio del Hanuo, no puede ronai jen) n« otorgado con po- 
der constitueionat. si bien es cierto que el P. E. por el iuc, £*, 
arí. ftft de la Coflátiluemii Xacioltii}, e?itá investido con Ta fa- 
eitltml originaria de re^ni» putar las leyes, no es menos cierto. 



uue dyelm ihH.Hnd &¿ <<imurm,te wn I* (pie u íu* nrnmo* 
fililí «miiwt*? a! l.'imjfiWíft. I»í>r ^ P^.^^ J? 

hi<U, a .iu<* el oéi»W»i üe *m t*úué* idéntw-H». .meadas 
ifiirmitw »<* W*®» pnnliH-ir mataran!** <!<»' 

nmllíail *ll CÓrtfU^CÍ. plíB íHX" CflkT Ifl <U'l P'Hl>fT <|U<> 

ot^hÉctOd tfiíttá fftrulmd él un «uto «urifctiT rnm(itanrn1iiR« 
& SU fum^m v HUlbislir «ii mMa l>i df «(Hiél t|«A li 
iwmn j,irilmt(í wiirínl i" mt«7¡roitt<- ile *u fumum (urL ti/, me 
-íH) niitlivritlti i-M U\ í'iwii iÓcti'ÍIüI l¡i sin hmiTanoii «J^mu 
(C. su;,., (i i:-«t. p%¡ 4%, «$* *)•; 

,-íúd «. la lwv„ ,lel«¡a<ki ji w mlnii)i¡siniimi, ra mira 

Ih ijfóg uerff*ia ej^tHÍ.m <fc lu líj-. íl r\ '™ I»"" 1 '- 
owrecr Mi fsKilltiitl rfjrliitl".-iii«r¡'i. í**? malcría « 

suWrtuW «>brv fap ¿nal lurrr tfetmi la -pie »■ mw** 
fe Énrwsp.ni-le'- (f. i*n t »-. 1- 11*. jrfí- ÜML riMl». !*•>. .'on'4ii=™» 
t-tta míe * "j»*ta a 1" r.rti^iii^M-». ^'"«e .pie i-h eei<HU*- 
um | ñ tratar ra^rtof i*feifii»tíii m i» es»!*** Hl I - h„ 
< iiítla a^niiinaiia í» r fl livo «pie *hí 1» ¡M l^ u t tl <| ^ 

Hrei I Italtér Inflativo |T. Snp- Ifl, t ; «íl*WJ ; 

Ktm* pojr <>mi |M¿t<>, <>« va-"* íi!*^ **J "tí* » 

ilqswífl a un l i#rpu mlirtiHiMralivi^ la l^iM P«?W« 
dtHAclH niM- i'l l k . E., <lí-lN>iOit«rm <i« U M UM^ p) 

Il¡,r^l(,ri.v M vi ' ali-aiiw 'le ÚBi d»|M*it- 

n«n , i-m- n*pwf«i tU* la <H*ír«<'if«, el iloitruto Ut>l I . K 

.VfTüci n.mlii.'». In ¡<s <!>■<■ PM«Jte* eviil^it.'ítient.' WOlmEje 

Iiíh,< !it1í i«r H lesio ni el i^píril» U teyj 

tíí'J Que liübírmlíi el J»irMori<i tlel »BJÍ«t llilKjtwíir^ 
l . x1 „. l li.|« ln ilh«inrt¡i-i««i <lel »pr. 14. ilw, S» <le M) ^sflunisnt^ 
ti^ lie la.'ului.lm <|U4« 1. «mi prfvfltiv^ tííjn*t*i , 

a i, tl| ivi ^Innn^tr^iva y i'* 1 «^s Mtlo TO. 

ííup i l*( l'úpf H K h » «■wnvnln foíiilmcl fonsti- 

thcí'mnl par;, emitir Ji^i.^i-in' nieTi.wi'Hbflii ■>! p-«^r 

jiiri^lMviiiiuil <-.i-ivitailo sn|in-ls 

11*} (¿¡te es jíiáiufeble. ilr- ni narú*} 6 U» pivn'dMiles 
firtpií&ii» Wiriiui 1'««ÍfW#h,?tofe •íí.g 

«l Vinatt^ i>riM-tiiiid« ].«.. -i l«iui p>» JWWIM! 

,1*- la publiríilm) pros t -riplu p«r M »n-. «rl. 14 *^ 

roirlatríeiitii.-iim. íúfpiirtii una vrahlt-Wi K^l «V gg? 
toinistrAtivi», rnpuz de .^¡<^"r E^i»u al .1. u.ii.r. 

HtuSiiorar r«c' W *|iie atañan ¡i mi #íp%í ^ LJefei^n r-oiito 



deudihr í*jeiíH[U!Íi> y h¡ik>r jpgprfyijflo í|W k kotmui'ÍAi! kírru'k 

en E;i miIkjsIu sin fu ikkdn piitiíií-ukfd 1 1 ri un i-rntíw ' ÉÜ !■> 

OtpÜ&l r'ederrtl. n» kpji ln en rc«l«falíl Imníorn rflrmípwn- 
íliiln mniiimüíi iliiiit-üfi; e!k ííkí, m $ {lndi*«> ule riue üriswjaiii! 1 
I rn iiK'jjn.'sión. na siisrepf ¡1»?*» ile re liara r*' |H¡r lii* jiléeos, desite 
míe es iíiFrdmisihlr ni suplicio <|e r¡in> 1¡i ¡niiühiiií ¡ jiuíViol 
íjiip I* 1 luí msIo rreoiiiH-idn «ti ttmnn lUptiteeark Xaeituiiit; k 
<>3c¡iim jk oinnptÍT liis kyew úc \a Xawi'm : 

12"} <jn+.' erni re«|ipi"h> ul deret?liii ittvwwiu ¡mi» el netor. 
<(ilí le eoiifk're el ¡nt. -Í(j de líi f#J 10,fi7fi. nue ron nntciwi- 
iífkI a k upniW'iñu ikl remato hiatt vaíer ni; le ol )>n>pk 
K;tiU'i>, cabo íuíni itir.se f|HO d mismo fué i;iv(x;udn en 1 ¡fnifHi 
vvtíw cuneta en autos, pr;r entumlrar n¡i el v^iii-epíii * * c-i i»* p »i ¡ít 
lieinpti"" i'im i|i ir lo ttloiyjs la. eítadri iiisp(jrt¡i-j«n le?ul, ittt} (¡un 
pueda reputa rae legítima k ne¡ini1 ¡vn ifrl iu-mikr a rtVrtmir 
dielm iiupitltuiún. ya <|iii> Iraiándu*' de clé^ufo 1 ú| n i- í-i ci» 
nií.ra (art 774. íVwl. <:ix.) debió *i>nili1«r éti nutun. para 
jiistifh'Hi- «ii lu^iilivn. )n falta cíe cumplimiento (k jwrii? ikl 
flemlípr, 4$ ln nbliffíiejém tií> jxmkt al dk »u ikiwEn evn forme 
Id íx¡j;i* el propio iirt. 46 «ítHtlti. 

[.11 e(]]iSii<ítijiL'iúiL tjiie acredita la tapíela ik (knwttitíi «le f*. 
I, efeel itadu t*ii iiúiicrptn de saldo de deutk 11 objeto d* k^rtir 
k eiiMct'keiópi ilf k liiiMciea, un pu-ede prtwperttr vwi in ini* 
ptirjit'iúti f|Hi' *f> suilij'itd, eu Tiij'/nt ile linb^r iBF(littdi> i)¡nisji'iiín 
t]el weetltr van resiJWto a) total liquiifa mlfiidinln (arf L 7TÍ>, 
l"n:\ y ¡m Imotírí* niTP»! itailn tía jiiiti" por i*l dcmtai'. 
fin? el inoHii» coiiHÍ^riiHiln *en fu ^nmn j|tic íj> iletá (art. 7jG. 
<Vkl. ( ¡vil?. 

Kn *ni iimiseeneiieiii. fjf^MfJ^b ijnr k «reícWi fié i-oíisíji- 
Jiürión jiíió |>n^|w: en k iiu:<liilii ^ne le ttiitiiríün el avt ■id 
át k Ti-y 1tí.f¡7n. can jrii¡nitae¡úii a wrnejoü utrasndós (nrt, 
777. i'. V.) fi> i(i «> iisí se iTtfí'Iiirn ; 

1*») (Jiií 1 I» njHHiieHih ¡ili-ííjuiü jiihr ni i-írfemnmkdu. eoni- 
ptsnk*r del bien stihii^rmiíí, un pn^ile enervnr íl derci'fif) íií*l 
ileudi>r f reñir á Mjí ijb^ísi(**ii lisies de! tlíinr fl di riwílor, 
yn ijjné i'ííuftirrrti' lo espii»ss en hii eniitpstiieiiin « k ileniniHlii. 
ijptóo de ;i|tli<-¡i.ÍH'ii ni mw, k rejrlü "rts hilcr nlwis ítetfl. fíííIji 
nee nocore. me preitísse jjoleHf', hhp el ntt. 503 de nu*stí*> 
(Vnti^ Civil eíinmi^rn. k nituai ión ¡ir ¡krechn einei-jjente piltre 
el i^mprailitr y el ÉttaJw ^ideíkr t enen víiitnk jurídico 
entre 1 ellus ; 

14° ) Que í'I nenfrfniíniitfi ((lie el netor fun-p ni k íIi'kiutiiím 
n !<w houerieirts i|e| urt. T-, spfrititik jinrlf, (te k Iflj- 3J.ÍÍ0-. 
jwtr ser esteinnoiñiirfi en tiiióii de linbefjse $j&*fid¿ i 1 ! wllei- 
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míenlo drí termino fijado por (lidia ]ey, «irrespoiule dí-ífSXi- 
msrse. lo que nsd su' dieiara y _ raneta! ; 

Por tanto y en miríiu a la* t-oiisideraviiiiies pm-edpnte*. 
tallo; <k*larur mi lo y sin valor algum* *1 mnstf objet» da 
la dííeión jfwi-jwííiff, lidien ndo y realizado por el Bañen ETípa- 
tecario Nacional; imputar la «Hfcsípnaeión efectuada, d* 
acuerdo een el an. *t<¡. de la ley 1Ü.6T& a los WrviCKw en 
mora. hasta Ih Techa ele inlnrpn&H-í«n de la demanda; (los«tti- 
niat la *ínr¡*i|rnad' r >it por el valor de deuda y un íiaeer I ligar 
a la eaneelaeifin do Id hipoíeea. Las* costas, alentó lo dispuesto 
X*>r el art. Í60 u>1 LVnL ('¡vil y el raidtndo de efiíü tausa, el 
i-hii-uenta por tiento a eartfo & Mi demandados. — E*ntfi<f 

KüVTENCIA OK M Í-ÍJIABA KfTTCRAL 

liiKíii^ Aires, 17 <le abril de 193!). 

Vistes aüíos enTfltutrtíltw! "Lueadam» A leja miro 

címlra el IIjukn! Hipotecario Xan ¡iwisd y Bilbao Anastasio", 
por i mi i. i ¡1 de remate, cunsijítiadóii <¡e pagci y cancelación 
ilf hipoteca, pata pronnm-iarse esífl filmara acerba de h«S rfl- 
mrsiki de upelai-iim y de nulidad, proiwjvidu* a fs. 27*. 37i> 
y pon t ra Li sciatíjiej* de f*. ÍTT2- 

Y Considerando: 

1») En cnanto al recurso djd nulidad (f*. "Jf*l >, — tnivf» 
principal fundamento es qjíte ti ¡sentencia "se prenuncia sobre 
n un c¡ie*ti>>!1 ([iw jti lid sido dirimida entre la> partí*, ni 
lm sidu plm lleuda #n la demanda y por filo ra* dentro del 
vivió en la* forma* que reprime e¡ arlínitn 23tj de la ley til- 
lada I N*' ~»0> — 1 eabe ob^var qiif 1 la sentencia, al declarar 
nido el remalH. ha i^nsidi'rads) y iTsnelln mil cuestión de íli- 
i'fiirKtitafioiialtdad [ ri mitrada ni In demanda de fs, 4. y que? 
túí afroniada en las ejpUífiataí-ioueu de fs. íl> y de fs. 31». La 
xi'iiteiteia apelada, pues, no lia «ido da<t* ti™ violación de 
la furnia v gnlrnuiidttd une prt^'ribt'Ti ¡a* leyes o en virtud 
dr un prilt^limiPTito en que lia^d I^dájldbi en alpíin de- 
fft-tís de í™ (¡lie, pop exiiresa dis¡>f>sit'ii'*ii di derwho, anule 
las a^hiat 1 iones. 11>t todo elU se lo desestima. 

3') Kii manto a lo* ^<H^lrs(w^ de ariílat ¡i'm. eorresponde 
ftreeisar a^ui enáí es la rurstiún esoni<lal de la l'f't. de la qne 
dí-pnute £n Ó11ÍHH> anali^i* el r^idlado de estu. [.a sH;>nretieía 
aiwlada de fs. 2TL! tiene «o fundamento central el e«tieen* 
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turti inconatituciona] y nulo el Keplauieiito sobre publicidad 
de ][hí remates ipie efectúa ei BaiK'ii Hipotecaria Nacional es* 
tableeido por el <Ucreto riel Poder Ejecutivo ™i fecha julio 
12 de sosteniendo el senoc JjHí d ?fHí> <¡ue, cün tal re- 

forma introducida asi en la re#liiitieiitaeióii Anterior del 
Bflim Míbrv publicidad de lo»; remates, del 11 de diciembre 
de I¡HÍ>, se ha violada ja Cuiistitueifm Nacional en sn artícelo 
57, i ni' ¡ su 28. No ha ocurrido e*o. porque, como bien «e de- 
mueatru en los carritos de expresión de agravios de ís. 284, 
y S4t, ei flrt. 58 de 1a ley orgánica det Banco Hipotecario Na- 
cional tiene con otras cláusulas corrdBtiva* del mismo una 
íntima vinculación cpie no es potable desconocer, ya que et 
pensamiento auténtico, del legislador se encuentra reflejado 
en el con junto de d¡&po*¡*¡i}]iea ttue f ornan la ley. y no en 
una soja de ella, f>ictt<> artículo 5o depone ¡ "Los avian* de 
reíante n& publicarán durante 15 días cu la forma determine 
el ]>irei f ti>r¡íi, ¡ti reclámenla r esta ley". He esta cláusula lepa! 
lio puede deducir»?, como se sostiene en la sentencia apelada 
*)t* fu. £72, i¿ne el Congrio baya tleleiíado en el Directorio 
del Mauro, von cxchrsividarf, la facilitad rey lamenta ría uno 
se «iiesl ¡mía, substrayéndola de la competencia t-onstituciotial 
del 1*- & (Coustitiici&h art. N*. íne. íí"). Muy al contrario, 
íti la misma T*ey Orgánica del Raneo el Conidio ha lieeho 
nn rccoiiodiij,ieuto expreso de la atribución presidencial ci- 
tada, pnwjíie el art. 14 de aquella entablare üne *"el Directo- 
río hará el rífrlauieuto necesario para la ejecución de Ja pre- 
sante ley, xijtneiiínflvtt) n ¡« <tji?vbfitiÓN. ttsl l\ JÉ.'', La íitsko 
subrayada ito puede tener sino un solo sentido, j.'^ri=-ji y jurí- 
dicamente; no hay reglamento si eí Poiler Ejecutivo ao lo 
aprueba; en otra* palabra»: la valides jurídica del Ueplsmento 
depende de un rlcsrcto de aprobación <!ado por el Poder Eje- 
entivo. Así ix-nrrió precisamente con el regia mentó del año 
] 310. cuyas disposiciones pertinentes invoca con tanta insis- 
teiidn el actor ¡ fue aprobado por decreto del Poder K.icintivn 
el 11 de diciembre de. dielw» año. Así hn ocurrido con la, re- 
Forma Jieehai por decreto de julin tí de Ü1Í12 al * tatema de pu- 
büeisíaii de Ioü rematea reaEiitadoj; por el Haitco, eonn» se com- 
prueba leyendo cualquier recopilación y la copia de la u«ta 
elevada al Ministerio de Hacienda por el Baiiío en junio lí 
de 11K(2, ipie t-orre a f*. ;í40, Kn ponwecneiicia, un siendo re- 
pugnante a la Constitución el reglamento de <iue se trata. im> 
m nulo el remate deí Himpo del actor cíeetiitMlo en virtud de 
atpifl. 

Que ífi ln que se re fíe*? a !n er.iinj»nactín T eomn lo aseve- 
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ra el r¿wiirr«ífre a -J*9. flirt n<* cumpla Unfi requisito* d*l 
C«dÍK» Civil, ™»llti> el pujPJ efect lindo « ex témpora- 
iifi>, caíwcQ de objeto ilpfiino, desde que el deudor lin dejadu 
d# wrk iKtr haber sido sustituido por d miev» wiaprnítor, r 
haber aprobado el B¡nh™ ti remate y dad* ta jw«fc¿n«i del 
campo al itdqitireüip, . 

pOT todo lo t|iie miteífdí, * t*yim>* li sculeiun» apelada 
de fs. 273 en cnanto dei-lara mil» y *l» ningún valor pJ remato 
a iiuc fate «iiiwh & refiere. V en eoiiMwiífiH'ía, declara o» 
haber liiirar a la ruu*í|íiiaeifiii <de f*. 1- La» «tita de amba* n«- 
ttnctp fiT el orden tsiumd», atenía la oataralea* do la «tus». 
De™Uvá« — i. A, *}<i**Jht CnMerén. — f o ríos dtl 
pitiu, — R. Vitmr Pal'irh. — ^(qutel $ <*c <W»«* — ffi 

Dicta 11 ks PKt,, .pRocr«AiK>n Ckxeiial 



Suprema forte; 

YA presente M'Cttrao extraordinario *e iia dedneido 
contra el fallo fS0 dietó eo>i lecha 17 de H,lFÍl ppdo-, la 
Cíímnra Federal d* la Capital, cu juiein aeguido por don 
Alejandro Lueadamo «mira el Bttfkco Hipotecario Nació- 
na) sobre nulidad de uu remate admimsti-ativo llevado 
a cal» por dieba institución. Tal Tccnrao resulta admi- 
sible, por haberse planteado oportnnameiiti? en el juicio 
cuestiones <le derecho federal- 

En cuanto al fondo, el recurrente sostiene que el 
Buiico Hipotecario Nacional violó el principio de igual- 
dad ante la le), al anear a remate un bien liipotwfHtio 
portcnee'tcutc a uWlur Lacada mo, mientras concedía 
pro r ro¿fas y faeílitlados a otros deudores que se lialla- 
bon en igual easwtí (pie U propia ley orgánica dtl Banco 
resulta iiieoiistitueional, en cuanto es meoiiciiiiibte con 
la libertad de defensa y atribuw funcione* judiciales a 
himples repartidoaeít aihn ilustrativas dependientes del 
P. Ejecutivo; y por fin, que dicha ley ha «ido violada, 
además en eaanto se aplico, para efoetraT el remate, 
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un reglamento emanado do dicho Poder, en vez de serio 
de! Di íW torio del Banco. 

Rv« porto (k> lo primero, si el Banco se limito a. 
obrar dentro de loa derecho» emergentes de au carácter 
de acreedor hipotecario, no podrí* formularse tacha le- 
jía 1 porque acordara a ciertas deudores prórrogas que 
no Italia extensivas a todos j pues tales concesiones, no 
constituyen extralúnltaeion de facultades, sino simple- 
mente medidas que pudieran resaltar convenientes para 
la institución en anos casos y no en otros, sin que el 
acreedor es tuviese necesariamente obligado a darles ca- 
ra éter general. 

Respecto de io segando, tengo reiteradamente sos- 
tenido ante V. E, que no se ajusta a los principios de- 
mocráticos base de nuestra Carta Fundamental, un sis- 
tema por euyn virtud M reconocen a reparticiones ad- 
ministrativas el derecho de disponer sin i orina de juicio 
de la propiedad ajena, eoal si gozaran de prerrogativas 
de que ni el propio Poder Judicial de ta dación lia sido 
investido. Empero, ante la firme jurisprudencia en con- 
trario que V, R munticnv, sólo me resta salvar una vez 
más ta expresada opinión. 

Respecto de lo tercero, no encuentro justificada la 
tueba que Opone el recurrente, siendo suficientes a mi 
juicio, para demostrar su falta de base los fundamentos 
de la sentencia apelada, obrante a fs. 3G9, 

En consecuencia, y hecha por mi parte la salvedad 
qne acabo de -expresar, correspondería confirmar dicho 
fallo. - Buenos Aires, julio 3 de 1939. — Jsían Aleare* 



FAM/) té LA CORTE HlTltEHA 

Huotms Aire*, ?¡op1it>inlm? tí di* Ittií). 

V vi uto recurso cxtroonlinarío mli'rpueslo y 
aoordiido contra In seuH-nria di* la ('¡miara Federal ele 
la < '¡ipil al (Mi ííI .íukío ni'jíuulo por don A lo j ti mi ro Eglíft- 
fknio contra el lia neo llEpotct-arlu XurinnuL y don Aims- 
hisjo Kiíkio sobre imliiJiul del rcmaki del liu-n Iii|>cjtt-- 
endo [por el primero y pago pov cousi^aució», y 

(.'ou>ulcr<imlo: 

Que el recurso lo funda el nclor eu les *i jadeo! es 
motivos: 

«) Viutacióu del Hit, Ni dí* la Constitución Xa- 
cioiml, pon pie a) deudor no ge le liahíaii coneedulo In» 

VitpCI'U* O liCHif'Mi^Jl-- ÍJUO ÍM! fOíiei'dilTOIl U IttttJri pjlfll G¡ 

piigb de Ifjn silicios adeudado*, al Baueo, 

fr) Xalklad del dcervto dol Poder Ejecutivo Nn- 
cionat del 12 de julio di \\)8rl, por ser violatorio del 
at-t. <>S du tu I*y Orjrárjicn, y aun do! 14, dé ucuei-do 
ton el mal m hicieron las piri>]kucioiu?s previa* al re- 
i i inte de lu propiedad vendida. 

í ) Violación del ni t. IS de la Constitución Xa- 
oioind, ihjc inaulo el Bunio Hipotecario ejercita tu fa- 
cultad tic vender y yjf<en1itr admiuí^tnitivaiitóittG el 
tiit ti ]ii(jok-i¡ido, excluyendo h íim*rwin.ión de la jus- 
ticia (Escrito do (fe, 3f*0l. 

Que, desde Ittejw, *<n la primom i ni paliación uo sv 
pretende la diM'laraciúu de ijKH>nKtitwionalidad d« una 
ley o de ua rojíljuneato que, habiendo sido iiplk-ndo a) 
recunv¡ü>, le hul'icrt] eutisíido un agravio. Se preten- 
de '«or i l recurso juglar y condenar acto* de mem U't- 
rtuiii4l nn'ióu del Hunco Hipotecario Nacional, produ- 



I 



OE JUSTICIA flí- LA N' ACTOS 505 

cides en lu esPern propia de su* atribuciones lósale* y 
que Iua vLfpe el criterio díscreeioiud que le es propio en 
el manejo de los caudales que ¡9 están confuidos, dentro 
del cual enhon perfectamente la comisión de facilida- 
des, esperas; y Jiasla favores a los deudores que los 
puteis, cuando JoM intereses niel Bu neo, a juicio del mis- 
mo, 110 puedan ser perjudicados, lo que depende do las 
caracterial ica-s de ondú ea*o concreto, fi de circunstan- 
cias csi*f Udes, así como os atributivo nejan lo» «itando 
median cíicuiiataneias; distintas. Es obvio que estos ac- 
to-i 110 está» sujetos id control doj Poder Juilieial, ni 
pueden dar lujiur a ivemso uljíimo, porque, siendo do 
im-ni adimnistraeíóu y disposición de los fatew#386 pro- 
pio* de la institución al acordarlos o uegarioü no Imy Ja 
posibilidad de herir un del cebo particular reeoiioento 
o amparado por la» leyes, ]ior la Constitución. 

Que la eam¡a| ¿), lia sido considerada onl& sen tea- 
eia a peluda en formn amplia y «incluyente, demostrán- 
dose ¿fimo el decreto del Poder EjeíütKñ del VI de ju- 
lio de lítfií, propuesto por el Banco cu ñola que corre 
a fs. 240, pudo |>erfccta mente derogar, mi lo que a la* 
formalidades del remate ne refiere, lo dispuesto el 
refflaiiHííLto del 11 de diciembre de HUÍ», que lleva igual- 
mente la firma det Poder Ejecutivo, con arreglo ai 
art. H de la lx>y Orgánica, 

K11 caanto a la cuestión que plantea el apartado c), 
lia de recordarse que el Ccaigreso Nacional luí creado 
el Banco Hipoteca rio Xaeíonal en cumplí miento de lo» 
propósitos enunciados en el art, 67 i nos- ó* y lo" de la 
Constitución de ta Nación para promoví el progreso 
y prosperidad del país. Con ello entendió completar la 
obra de la creación del Banco Nacional insta lado en la 
Capital, con sus sucursales en las pi-ovinciivs, que ya 
Funciona luí eomo Raneo do emisión y de descuento, pe- 
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ro al cual 1* faltaban los medios que lo permitieran 
j>ropoixionar at propietario los* recurso* necesarios pa- 
ra edificar y trabajar ta propiedad raíz, dentro de los 
plazos y condiciones adecuados a estoy finos, y, tomo 
primer ensayo, sancionó la ley del (i ile noviembre 
de croando tina dicción bipotíearia en el miaun» 

Bañe», con mi capital tic + 20 millones que debían obt*- 
iitrs* ]K>r negociación tío un empréstito externo. Esto 
proposito no se cumplió. En su reemplazo no inició la. 
fnnduetón del Banco Hipotecario Nacional, indepen- 
diente do aqtit't, pero con finí** paralelos, por incusa je y 
proyecto del Poder Ejecutivo de janio & de 18ÍÍC. Al 
considerar se este en el Senado Xaeionai, el miembro 
informante de la Comisión doctor Derqui dijo; "t.os 
conveiu-i ¡males reunido* para dictar la Constitución, 
oiganiftar Ion poderes de la Nación, fijar sus atribucio- 
nes y deslindar bu» funciones, consignaron entre aqué- 
llos el do proveer lo» medio* conducentes itl desarrollo 
y proBporidatl dé las provincias. Esta disposición y bu 
conrignada* en el art. b'7 inc. 5 y el art, ItíS, ponen de 
manifiesto el espíritu de ta Constitución y el alcance 
de la facultad conferida al Congreso en lo referente al 
establecimiento del Banco". 

Qiiü con estos antecedentes, puede n firmarse que 
el Rui ico 1H| mi ceg rio Nacional no es tina crea cuta ini- 
provisada o arbitraria dd Congreso ocasionada a com- 
plicar la vida ¡atenía do la Nación, sino t el curoplimieii- 
to de nao de los pi andes propósito* de la organización 
nacional, y eonio tal ana obra pWrai cuya realización y 
ajuste debían ponerse en ejercicio todos los poderos de 
que estaba invertido el Congreso (art, citado, inc. 28 > t 
entre ellos, el de dietar una legislación especia) para 
sn gobierno y desenvolvimiento que le asegure !a vida 
y su prosjwritlnd, o sca f la efieacin de sus operaciones, 
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con independencia (le los procedimientos y reglamenta- 
ciones de carácter local; «iendo nn principio incontes- 
table que la Unción en el cumplimiento de sus fines 
constitucionales, tiene los poderes ¡eíítslatívoa y regla- 
mentarios, sin excluir ninguno, conducentes: a tnl fin. 

Que con eatc mismo criterio, es que el Congreso 
muchos años después* luí legislado y reglamentado la 
prenda agraria, tuteiendo prevalecer irte franquicias, se- 
guridades o privilegios creados para esta institución 
por sobre las Itmitaciojiea establecidas por los proce- 
dimientos locales en la ejecución de créditos comunes, 

Qnc os «sí como esta Corle Suprema pudo decir 
que, "si bien las provincias tienen facultad constilu- 
eioniil para darse sus propia» instituciones locales y t 
por ende, para legislar sobre procedimientos, ello sin 
perjuicio de las disposiciones reglamentarias qpó dicte 
l l 1 Congreso cuando considere del caso prescribir for- 
malidades especiales para el ejercicio de determinados 
derechos " (tomo 138, pág. 157), ¥ después, cu otro 
fallo, agregaba : "el Congreso luí podido dotar al Bun- 
co Hijsote<?ario Xaeional de todas aquella» prerrogati- 
vas que juzgare noeeaarias o sólo convenientes para el 
mejor resultado de sus operaciones, y ha estado capa- 
citado además para sustraerío a la jurisdicción d« lo* 
jueces locales y a las normas establecidas las cons- 
tituciones y leyes de las respectivas provincias, siem- 
pre fine con ello no se afectare idgtina prohibición cons- 
titucional" (tomo 139, píig. £5í>). 

Que la facultad del Bu i ico de vender por 4 y ante 
sí los bienes lü poicados, con sujeción a los preceptos 
de su ley y reglamento, ademas de venir de ta conven- 
ción libremente celebrada entre deudor y acreedor, con 
arreglo a la prescripción del arí, 45 do la ley, qne man- 
dil transcribirla on toda escritura, comporta una sé- 




Lfuiidjtil hiáUKliluíbk' |«ií» lo* iiiítfrost's <W la i IWt kH- 
riíill lie i|lK- IIO ¡MKlrj'lh HiT (írtlm íiinhis o |WI'jlut¡«ll{|tlS 

]«ir las wiiiplifiicitUK-s y fjg« ddiH-ion^ inopias y Um 
fiurueiiU's do tflf pio(*tiíiiii*.iito* dv ia justicia, sin qttí», 
1KU- §fam l«ii tt', i l di-udor, tm ta t^eiicími nihnmkdrnliva 
pueda sdlYir na peijuinio int^íiifüliK'. desde rpUf i*i 
líaian, <oa loda su >oivci3fiit, sk'jLiin-e serín ivsiioii^hU' 
imh 1 Iüíh jiií'fíit di' f'iiiiEijiih'Tfi 1 lililí presión {-omi'lidit <p 

; L' V !c í lll' lí>S dcwluW d¡> lU]ll¿L 

l¿iu*, |H*r i'iUiino, ésta l 'i>i'lt' Niiaivina &a ha (iiuiiuti- 
n¡al<» en ¡ííiüd M>ntiíl<> cu dívi iíns nwr.< va iitte Itn 1c- 
iiidu qiu> jiwííar í*ts l'iN iil í»<fea ojeen! iva* di 1 1 lian™. 
¡MH!iiyit!Hl;is fii L'nk' c'jiwi piir id i w nirtliti'. Adi'iaá* tM 
t'tiliu y<i i- i lado, fiiudi'ii ívmrdui'JMS ol did tomo I7fi, 
pilg, "Jti7 y i'L del 17X |ni<;. 33L 

K11 *ti iin'rJtü y ¡par su* fundamentos, dV acufidn 
ul dktiitiu ti did hcííoi PriK'inwlat' Oem-ial iU- la Xa- 
i mu, m emdiruia ln sonk-iioia muiridji til toda ^«¡mln 
ha jpmlld^ ser materia del íueurso. Ilnjíuse sjdiutf, re 
[ míi ira sí- el fni|Hd y devuelvan**'. 

IÍOKKCTo REPBTTll — AXT'lNlil 



m: .PrsSTlClA DE LA XMllfc M " 

lIAXl'Et, A. (¡ITIKKKEZ y. PROVINCIA 
DE SAN" JLAX 

l'Átit*; f'n;ia tnt¡ pritlmtii, 

K] umbk-titi- ció vJitietii'Nj iriiiiinli' t>n hl rwUíriii ai efe- 

timrst' ÍO* JUIfTItei, IUI ÍVl-llSÍI til Tü lili ll<' |ITiltl^1ll si III) *c 

Im pááW» I* iifi[Hks¡bil¡i|j|Lt jiiiin-rinl áV cumplir ese re- 

Cjlllsíl». 

íes nlc J Et >jiu¡-ioh il(> Iíi ijiie so iinpn^iiu pii **l jnii'iu, dU"- 
i jilIei t-ini Finen ilisijuiíjs. 5*111 íiie*!" -m^x para Típedr l<> 

|:-.IÍ¡Il|i. II L ÜJH.fjMO illipilHilU L'ütllbld'tllu 1>U lil IlltHftil. 



Suprema Corte; 

Don Ai» muí Arturo g$$n$ din na mió i la 
PWinciu de Kiiit Juan por devolneión de simia* de di- 
nero {m^ulua en c?oneepto tic lit ley <KÜ de dtelia pro- 
vincia, tiolirt; impuesto ti ta uva, ley (pie el Áétw repú- 
tala ineoiistitueíonai por eoiif ¡«escoria. Al contestar, 
s^lnvo di' mu miada *er Inexacto que el impuesto 
aludido violase gurantúu* constituekimite» < fsi- 104 
vtn.); l)*n> más «delante, en su alefato (fojas 312), 
úíi-íilíi ijt jurisprudencia sentada pcir V. K. en el fu! lo 
178: líííl, desistió ríe tal definís*, a tinque propia monte 
ImhlHiuSfi el e«wo jilií resuelto fuese distinto del actmd. 
No existe entonces tifia cvntt*tttti* «curen de la eonsti* 
lueioiiuiídml de la ley 4ÜÍI, y id lo me exime de lomar 
en eniiKÍdeiíipióu los argumentos lieehos valer j$BT Su 
parte activa en «u tricado, confín mí diclnuieu de octu- 
bre y de lí>a7 (juicio <t. ¿í, uHuahueiitc a estudio de 
V, Bij. t*ór otra parte, iv] retidas wces he tenido opor- 
tunidad de llalli!' ¿) punto r'rJf^p y ln ('orle eflimev 
y¡i m¡ opinión id reelecto. 
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|,a* úníeats cuestiones controvertidas so reducen 
ahora a dos : 

fi) « i Imlx) proteja previa, y caso de no haberla, 
puede servil - 1.1c escasa la circunstancia de i]Uü el P. E- 
do San Juan ojercitaxe violencias one liaban peligroso 
esteríoristarJa^ 

h) si i-aso di* admitir la aeetón, debe limitarse 
su alcance n las sumas pagada» por impútalos referi- 
bks a la ova do ta cosecha de? 1933, exclusivamente 
{fa 213 vta.). 

Resisto di? lo piíí noro, trátase de simples cues- 
t iones tle heeho, cuja salación dependo del enfrio con 
fine V. E> aprecie la prueba rendida. Si do olla resulta 
tpie al tiempo do hacer los pago» existía en Sao Jhhíi 
uhh sítimeióii do fucila por oÍOh do Ja cual fué impo- 
si No protestar sin exponerse a riesgos personales, no 
s« ría razonable imputar ai denitor, como voluntaria, 
una omisión eit}<> origen estuvo en actos del acreedor 
tendiente» a impedir el libro ejercicio do esa voluntad, 
Segñn arabo de expresarlo en mi dictamen de la feeím, 
esp, 0. t\Xi, tampoco es admisible que netos ilcgule» de! 
T. K. de fian Jnan extralimitando sus facultado^ pue- 
dan ulili/aríH? en provecho do la provincia pero m> en 
sn contra. 

Respecto de lo secundo, el problema ísb reduce a 
interpretar el verdadero alcance del escrito de deman- 
da, Kl actor pidió expresamente so condenase a la Pro- 
vincia ele Sun Juan al jingo de setenta y nueve mí! 
q u ¡mentó* treinta pesos con noventa y cuatro centavos; 
y el demandado, a f*. Iflíít entendió ser esa la suma cpie 
etí le exigía. La nueva cuestión upa re** planteada por 
el mismo recién al tietii|io de alegar. % V*. decidirá 
*i Lo* elemento** de eriterio obrante en mito* autoriaui 
o no a dictar condena por tal suma. 
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En cuanto u ta promUiHete d* 1» jumdieción ori- 
ginimn di? V*. B,, eíln rcisultu de i» pl'opta materia del 
titilo. Buenos Aires, julio WM lflíífc — Jumt Üéii 

FALLO D(l LA CORTK KU'KEJIA 

Buenos Aires, septiembre fl do 1ÍKIÍK 

Y Vistos ; Iam auios seguidos en jurisilieeion orí- 
ginnite por don Manuel Arturo tlutiírress ( lsijo> eonha 
te Provincia de Sun Juau, expediente (1. X* Cl, i>or 
devolución de impuesto, y resultando; 

Que a fs. 1*3 piojenta dfm Bernardo dirimir, 
con poder del seími' Gutierre» demandando ii la Pro- 
vi iicte nombrada por devolución de ta suma de 
$ j<}.330,£tt iiljil abonados en romn-pío de iwpuntttt a ta 
uva, eosedia uño 1933, ley P 439, sepan se ucmUte por 
tas ¿atetas adjunta* y planillas agregadas, i>or consi- 
derar que dielia ley es inconstitucional y que el impues- 
to que «rea es igual al que establecían tai* leyes N* 90 
y 203 que antes habían regido. 

Que ese gravamen eomporta un despojo pura el 
productor, poique absorbe tas gunaneíus del misino y 
ha determinado te ruina de ta industria en San Juhh. 
Que por tal razón su manijante lo inipuguú cl 2 de ju- 
nio de l!f2+, refiriéndose u te ley jff ÍXJ y i-e iteró su 
protesta «1 25 de febrero de 1923 (testimonio agregado 
al juicio por inconsütucioiiulidad de la ley X* 90 se- 
guido ante C3t» Corte). Que lo volvió a protestar euan- 
do el gravamen se restnbtceió por te ley N* 2tB, el 21 de 
febrero de lí>27 (juicio seguido por ineonstitucíenali- 
dad de esto ley). Así se lia protestado tres veces, dlee, 
el gravamen, los pagos del gravamen y ta ley misma 
que 1o osíflbtecc. 
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Quo en adelante tu) pudo hacer nuevas protestas 
por íh situación ttc violencia qov predfnniti(') en In Pro 
viiu-ia. Xo ludria pñcribauo muo so prestara u n uto r ¡star 
un acto do es¡n nat lindeza, ]!í>n|Ue hfcliiediutiiNiciito do- 
}>íñ mor Tnijn las represalia* del {íhIihtIio q¿Hj miiona- 
xa lia con la privación del registro. Kadie ie atrevía, 
1 htm poco, h formular su protesta por telc^nmm cola- 
cionad» u otro medio, por temor do incurrir en el cierre 
de loa nugocios, en los vejámenes y persecuciones de 
todo otase, coa <¡uo i i l oficialismo amenázala, Emitiendo 
I Ícenlo el ruso de ijue po v lialtcr roela i mido del inipnos- 
tn ¡os ciudadanos fueron t-nemedudos en mana y veja- 
dos, fítmo «i Ktrtui láncente Ib prohiini. 



y ne, es iii< nlifti 1*1 1 ta hiti-m-íón, idéntico un ia u ¡a lena 
m 0Bf l'eeue — l?i uvu — e idéntico &ü cnanto a su 
muiil ti y Coi ii tu de lipl ilación — cobro liso y ! ij-.no de un 
centavo |H)i- Id lo. tjue el motivo d^ b impugnación, la 
< [jnrÍM^ií íi'ni, reposa solue il mismo ¡fundamento, quo 
es el de tener ggó ísifíiir un centavo por el kilo de uva» 
Id «-nal es excesivo. 

i¿t\i- siendo asi f las protestan anteriores amparan 
tos p;Mfo* 1 ice lio* en virtud de la útliuia ley, sentía la 
.iiimpnuU'ti'-lfi *U* esto TribuiluL Que si ellas Inoran 
imiijue se eobrahi un hilado reputado oxwstvo do t«a 
i-eiituvo por kilo de uva, debían subsistir en sus oficios 
míttitins no fuern él reducido. 

(Jiie cu manto ni destino dado id impuesto por la 
ley última, ha inndíiieii la situación del raiitribtiyente, 
pnes liadrt tiene 'jue ver la creación de la lindera tlcl 
l-lstmlo con fines de nñejmnicuto ilol vino, enri la ion- 
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[iseución «pie sufre el vi fin toro por !h ostugo- ración del 
gravamen. 

riíü lii'sput'sí varios fallos de e»tu Corte para de- 
mostrar que la protesta contra un gravamen rige contra 
leyes posteriores que cupón un impuesto igual (Fallón: 
TIhí River Piate Fresdi Meat v. Provincia du Rueños 
Ai j-í-s, tomo 103, pág. 430; Palmas Produce Co, Ltd, 
v. Provincia (le Buenos Aires, tomo 2 í>*í„ pi'ifí. 435), Y 
que esa igualdad no >c considera alterada porque taxis- 
ta u diferencias tic caTfíoter secundario o de detalle en 
el articulado de leyrs. 

Que etl el presento fasO, hay violación del derecho 
de piupiedarf y de I» li loriad do comedio. Lo primero, 
porque os eou fWatorio al ahfiorlwr una parte substan- 
cial de la prnpicdad o ta renta de vario* afta* (Fatíoa: 
tomo llñ, pág, 111 y oí ron) ; lo cegando, puiqnt? al^orlic 
Jas ^anauHax on proporción laJ que el negocio deja de 
«ion venir (Fallo*: Ionio ÍÍ8 T pág. :í(l y tomo If)1 t piij»- SI ). 

Agrega. *jne «Itera, también, el principio de igual- 
dad de hi- cargas públicas, porque el impuesto no tiene 
en mira costear Los gustos del Estado, sino acordar pri- 
vi legio* a cierta institución privada dentro de una in- 
dustria lícita que debe (sor ejercida inveniente (Faltas: 
lomiR* 11% i>óg. 435 \ 131, p¡ig, 21!); 137, p%. ÍÍ47 y 
45<>>. tjue, adema», eon vio Me id Estado en industrial 
a costil del eoiilriluiveute { Fallo» : tomo 1,"ííi, |/ig. Stiíí 
y otros)» 

Por todo ello, pide que se haga lugar a la don i ¡inda, 
con inte resé» y co^tay. 

A 103 contesta i»r la doma miada el doctor Car- 
los A, líergluuuns. Diee que Ja demolida no puede pros- 
perar por tío lialicrHO protestado lo.* pagos de que se 
trata lícitos Ira jo la vigencia de la ley X* 43ÍÍ. Que laa 
protesta* formal i «idas fin año* anterior en, a ampie ub 
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guuas s* referían ti pagos que se hicieran en lo sucesivo, 
siendo respecto da leyes <|ue fueron derogadas haeja 

tfflüti y J*|ll flOnOSlÓn uistiti II í'MÍ ésta, ÜO puedell ¡W.TYÍT 

para eulmr los pagos tuya redición, se persigue, Que 
os ionplteable al <?aso la doctrina invenía de los fallos 
ton i(i 103, [Higa- 43ti y porque no ae tinta de ley** 
ixmdes en *us términos generales, sino muy distintas y 
datadas eou largos intervalos. Que lo que pudo consi- 
derarse coafiseatorio en una «poca, puede no conside- 
rarse tal en otra distante por el eambio de circunstau- 
eiitw v de f neto re» económicos que intervienen. Qno no 
exUte entre la* leyes Xos. «K>, 20S y 439 t.tra semejanza 
que lu de gravar lu uva, >* que hubieikdo nido impugna- 
dtis por eonfisentorías la* dos primeras, la falta de 
protesta con respecto a la última debía producir la sen- 
surión de que no *o la eonssidornlm de tal manera bajo 
la* nueviis eircunstnneiaH, faltando así uno de loa ele- 
mentos que se requiere» para abrir el «un lino a la re- 
petición del impuesto. Que, Iwgo otro punto de vista, la 
iiivoeaeióli de una siliiañón de fuerza o de i nt¡ mi ilación 
que exente la falla de protesta, no e*tá prevista en nin- 
guna deposición l^gal "i 1« j««tifíert antecedente al- 
ítimo, y que, a pesar de todo, bajo la manstruona avoy- 
mM#¿á institucional a que se refiere el actor hubieron 
quienes ejercitaron mis dcrcclios. 

Que, en el supuesto de qne aquéllas protestas pue- 
dan amparar el dereclio, niega que sean procedentes Ihh 
lachas de iiu-on»ÜíueionalÍdart fonnuladns a la ley 
M 439 y reproduce lo que al respecto tiene expuesto en 
su defensa en la ™itwa de ÍhuuI naturaleza qne si^ue 
<¡r«ft¡írmi Uda. (S, 57-V11L34) eonlra la Provium de 
Sfin Juan, endiente de e*tu Corte. Que, por ultimo, 
niega los licelios en cuanto no coincidan con lo expuesto, 
y solicita qur no se boga laijiir a la demanda, con costas. 
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A fs, 107 «c red be la cana* n prueba. A fs. 302 se 
)uk\> Ut certificación de ta prueba producida- Luego 
las partea presentan sus respectivo» siega toa y a fs. 327 
se oye al señor Proenrudor General; y 

Considerando . 

Que corresponde examinar e» primer término las 
cuestiones planteada» eoB respecta al requisito do Ib 
protesta. 

Tanto en la demanda como en su alegato, la actora 
manifiesta que realizó los pagos correspondientes al 
impuesto estaldecido por la ley 439 sin liaber efee- 
tnado una protesta especial, en razón de la iinposibili- 
dad material de labrar nuevas protestas en la época en 
que fué aplicada esa ley, debido a la constante ame- 
naza y coacción de un gobierno que perseguía en toda 
f orina a los contri bu ventea que osaban formular recia - 
mariones. 

Lo» escribanos que la actora ha presentado como 
testigos declaran que se abstuvieron de liacer protestan 
contra el gobierno por el temor de resaltar perjudica- 
dos {véase respuestas de los señorea Lima, fs. 136; del 
Carril, fs. 28fl¡ Gómez, fs. 389; Palacios Moreno, fs. 297 ; 
y Maradona, fs- 298 vía., a la segunda pregunta del 
interrogatorio de fs. I5d). También reconocen ( res- 
puesta*» a las preguntas cuarta y quinta) que en San 
Juan el movimiento de reacción contra el impuesto de 
referencia era público y notorio, se nianifestaba en 
reuniones y por medio de los diario» y de él se hallaba 
informado el gobierno, y qne con ese motivo ésto llegó 
a efectuar algunas detenciones. Eso mismo expresan los 
testigos señores Dttbos, Sánchez Sarmiento y Barrera 
(fs, 283 vía., 286 vte., y 292, respuestas a las pregun- 
tas 15* y 16* del pliego do fs. 280). 

Si bien «Ho revela el ambiente de violencia que eiis- 
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tía cu la época a que mí refiere la demanda, no es rocuoa 
cierto qoe asimismo deuitiratrn que wi«él tía constituía 
un ohsiáeulu suficiente (wini impedir que el movimiento 
de protesta do los eontribnycutefi contra el impuesto 
se niHitifostniiit "cu lumia individual y colectiva, pri- 
vada y oficialmente eu innumerables oportunidades", 
*ej<ÚIi las* palabras textuales de la actora (pregunta lü* 
itel pliejío di? í». 3Bt>). Ahí, pin*, aquél lu pudo protes- 
tar del mismo moilo que otroá contribuyentes que, dea- 
puéa tic hacerlo per medio del telégrafo nacional, sen- 
dieron ante esta Corte Suprema (Jara obtener la 
re*titueién de lo que injustamente *e \m había cobrado 
( juk'ifw seguidos contra lu Provincia de Sim Jimn |Jor 
h X. A. Agrieola Ganadera Tllttci Unes., fallado el 
30 de mayo de ll>íló — protesta de noviembre 17 de ItlífS, 
fk. ü — j por la 8. A. Bodega y Vüwdos Santiago 
tlraffigna fallado el 4 <le agosto de 193" — protesta de 
noviembre lti de fs. :t_ J ). patente que c¡¿w$e 

t-n uhsulute ile importancia que los esc ri líanos por vi 
temor de *er suspendidos o aun privados de sus regis- 
tros; ^e abstuvieran líe labrar protesta;*, pues no íh 
m*-eynri<> (|iit- eátfts se bugan ;xir escritura públien. 

Xu eatá T pues, demostrada lu im| HtHÍbilirlücl i í late- 
ría I ipa- invoca la neto ni para justificar la falta de 
piotcsla que se refiera ex presan tente a lu ley X v 439, 
e-i iif'rt'snrio cxauihuir ahora si tas protesta» 
lenitivas a l¡i- leyes Nws. W y m 2iM son eficaces ¡«ira 
amparar ¡o* pagos efectuado* en virtud de la ley }i'> 

La ley N J !>(► fué *nneiunn«bt el 3o líe fcbrerci de 11)24 
y derogada el -i t\v julio de lítt> (fu, y 3.>7) j y la 
ley S" v ¿US, apiolada el 31 de diciembre de 1H3ü fué 
dejada sin eteeto el V de enero ib- litó' (f*. 3Ó# y pgt). 
Tres auOH despiuV, el 35 de febrera de 1U33, fué dio- 
tudn la ley X* 4W (T*. 

Si liii-ti hi (míe Hupreiiin Un dwlaiiidij leiteiiula- 
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mente cjuu siendo lus leyes ele impuestos* iguales en sus 
términos gene rales, no es i i m 1 su río a los efecto* <te la 
repetición ik> to iiogado, reiterar la protesta heclia al 
c>f«riuar l-1 pago en el primero de. los años, ea induda- 
ble qu<! ena solución no puede ser extendida a toa caso» 
en que, como el presente, la ley protestada luí sida dero- 
gada y lia transcurrido un período de varios años autos" 
de la sanción de la nueva ley con cii aposiciones y fines 
distintos. 

En esas condiciones y a falta de una protesta que. 
expresan lente se refiriera a la nueva ley, lneu podía en- 
tender el giibierijfi tjuy el contribuyente aeeptalia ti im- 
puesto que pagaba en silencio y que, r^i' lo tanto, la 
adm ilustración podía iu vertir su producido libremente 
y sin la preocupación de tener que nacer fren le en el 
futuro a los inconvenientes que traería aparejada una 
pos¡14c refKítii'íon, En otros teñidnos, lus proles tn¡t 
efectuadas con relación a las leyes Xos. ÍX) y no lle- 
íiíin en este caso lo* fines para los «nales se luí esta- 
blecido e*a exítfMiciu (FaHtój 3, 13í t 0, 110, mi 
\&2, IIÍM 183, ííóu') y, por üOtisíguU'iil u, no son eficaces * 
]mru amparar a los liados realimdos en cumplimiento 
de lo dispuesto en la ley V 4ÍS9, 

Que en consecuencia y «¡cudo la protesto <m requi- 
sito indispensable para une pueda prosperar la doman - 
da ]jor repctieióii de la pagado por el impuesto, pro- 
cede 1-ecliaínrni en el presente caso, 

En su mérito y oído el señor l*rocurudor General, 
se resuelve rechazar tu demanda, debiendo ser pagadas 
las tu* tas en el orden causado. Xotifiuiwse, refúiiifase 
el papel y archives*. 

líOBüin o B RrF.rro — Ajítojílo 

SW.VKJÍA LtflJÍ L1IXAIT&* 

Y, Iíajiow Mkjía. 



AXmtríA tEGUlXECJIB v . I'ROVIXL'U 
1>E UL'ÜXOW AlliKs 

Prtfceaie ul iliterario tle desimjj» i-nnti-a la proviiuiii tpie 
sin d jllívio i^rrespinulieiiH 1 y si]t Ihiíht tiepwMMdo jlídi- 
<-i;i!m,!i ! - el pFtM'14 P Pll tptí 1 estilllflllil 4*1 ilKDltflilí 1 . ri:i til'*- 

poseído hI iliLrñi] (U S iai> siu *m un «Me* «'I fléifc» 

viui tlií 4f*3s fin »p ini- Ltifi iltriviul" *l<? h'yc* í>.<pn-iidfs y las in- 
atmcs. ■]<- ur^aria r^tv LBVÓffíl la tlt'itminld f 1 !, 

¡MEÍÜ'IC'ÍVS; Ti>':r-bT'ir y <it*jwjii. 

\m uiivuiifitaiu-in de qne Cííji ptjHtí'rioridíid a fa interdi - 
eÜd th'! iiitrnliirlo \\c iltsslHijiii vt mira \tt prr>vimia. £«rta 
liayn |>níiiii>vÍLlri v\ (sot^ipimAíiÚU jíiÍH-ia (lo íXpnipwcíún. 
nú obsta u la Wat priH-edeiltia de! pmiierrt si nt>tl¿lfii ilü 
drposiió el p*é¿i¿ eii e*rí*is rl vaW Uel iimmebta tú 
!-a í»bt :¡)i*l<> 1» p-jsí*¡í-.ii ,iudí.i?l ¡ié ¿stt ( l >- 

Ñu sit«iitUi nMosarjít prrimimww nohrp la prv>?p{i>ii«¡A o 
ÍRiprfH-o(ÍHnt f ÍB di" lü eJipnipiai-uHi ¡wra res»hfejr el_ Inter- 
diétb de déftpojo, eítriripiMiili» resi'-rvor HipieHa <-ue*li<ni pa- 
ñi «xaminarl* en el juicio n-'fcrf 1 f>Kpr>pimitíll jÉ iniuiadu, 
ufia cuando el dueño *oliti<e lo remirar io ('Jj. 



AVEJJXA MERrtiDKS IfíASKZ 
HM ( H.SO fiKT}iA0ftI>l.\AiH9.' .Vr-fffj,i <t>wrf. £jyr$I (flWNiífí. 

L;t ilfL'lanníii'ni crtTistitui'ionul de nadie puede ser pri- 
vadn «U 1 su propiedml tíííi" va virmd de sent*iu j ia f mulada 
t u ley. sólo Uíi I r « r<.r(ir*> pura H»ti !a l'orte Suprema 

Pll Iris l'fiSflS 

provi*tiS¡ <l<> tinlo apoyo li^al y fundada* tan «ílo eii la 
voluntad di lint juet-es, ¡yero no ea BqueUfó ru fpjr ím^i> 
liay .1 piu de hiiWr íniprpl^lnoirtn «rnmea di las *o- 
iitipnw (■}. 

(O fi^-Jin 'Il-J fíillit: B'[>t¡i;nlní S ilí 1113». Kn nnillnpn mntl'l<i ( 
t'aLlüas H J,3tíU ; l»! . :í»T f lili 1 , SI. 
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IiE€lti!iO EX TSA ORDIXARIO : Mitrriít tijrw. T,r>te» comunes. 

Siendo de tic rft'ho cwnúu ]a cuestión rife rente a saber sí 
loa Reputen» pueden ser ad<|t!irid<¥t por prescripción, íío 
procede el recurso extraordinario contra Ja sentencia que 
fa decide en Mentido negalÍYu {■). 

DESECHOS Y ÚARAXTtAS COXSTITVCIOXALES: PríwiViw 
fjrttcrofa, 

RECVJtW EXTftAVfítilXAfflO: Materia njt#*. Leye* cwt»^ 

E| nrt. 13 de la Comt ¡¡tuei^n Xaeional se Limito a pres- 
cribir que ningún habitante de la Xacjóu será obü^sdo n 
haeer lo que la ley nti manda ni privado de lo que ella 
lio prohibe, y t*dn cuestión acera de lu existencia del 
alea uve de La lej? debe ser resuelta por ios trihuiiaTc* que cu- 
iiíjzejni legítimamente la eaasa, *in recurso alpuno pira 
ante ta Corre Suprema, fuera de Iun casos previstos en 
■ el art. 1* de la ley X« 46 ( s ). 



CARLOS DENEGRI v. PROVINCIA 
DE HUESOS AIRES 

CESIOX DE DERECHOS. 

Para que un derecho uea considerado iititrÍGw> en ha tér- 
iiuiiust del art. 1455 del C<'niípm Civil, es menester la exis- 
tencia de un juicio al respecto eu el mu metilo en que »e efec- 
túa la cestón. 

CE&IOX Í)K DERECHOS. 

Ko pudiendo ser considerado litigioso el dereeho a la re- 
petición Je Id pagado bajo protesta por un impuesto in- 
eonKtitiicioMal. cedido untes <in la iniciación fiel juicio res- 
pectivo, e» válida la cesión realizada mediante instrumento 
privado rcroiiocido en jsawio püt el medente* 



tS) Ver Fnlluí; 13 J> |77 + ]H, 17 y ¡fofó lo&,fó1. 



Kü Mifitiente nolifii-ai-íiiH dg la tvamn. U ffitftofo fl l 
deuiW ei\ í¡ hH« Je mriifii ürse!e U ilehiaiiila ¡uÍl-íhíIs 
IMpr el er*imiHPÍi). 

VKMiOS fífc ItKRKVUÜS. 

\& falta ib* mrtlfif'fts'iiPii ile la t es MUI n! ileudnr M dH* 
lime ufei» elVeiit ijue M previxup irn H art. 14Gh? <M pSdt 
go Civil. 

I*is |*at'H»s ulii'n«>ri"s a Ja |mjt*»sin m> se luillaii amparada 
¡kr.r .^t a t uaiiílni ™ e]lü no se lia feS&Ó re fe rene ¡a a fe* 

Ku)>lViiiil Corte: 

Iji tlcM-lnraeirni do mwHtstthHñüiinlidad i¡uo ^ (^r- 

>ÍÍÍIH- ti i í*»tOS fllltOS llíl SldtJ IH'fllHllH'imto VH lüllhlíi 

vetes r»i* V. E. Ijáo ^misidpií) ¡.riofirirwí) ¡nsistU- eti los 
imnhw ili» vistii i|iw* extrnorit-i' íjiji hIkiiihb* dNl¡"imt.'niís 
jitit^riiJifi*. Apllf*iitlo, muí ví'Z unís i>l erí torio testen - 
tndo ]*>v hi L-íifle* «irriwiHHVikrÍJi htifer tpgkr 11 la <k-- 
itüiniJa i*n ^iiiii ito Ja f>ru<íl>a do toa IiwImjk así 1» imloriwi 
(feWewJít tem í*!' tu Mu-idn, a. est* tv*|>orto, vt íillaim- 
ir llanto a \» ili'rlniw?¡«u de itifotislitiieioiislidiut qiu- ítDi- 
Ifenen los «*>rilo* d<' & ;t*y 1-7, romo i>» eas» tuuilojjp 
lo riwoLvtá V. K. í fni Fírlm 13 de junio t 1 !*'"- (^'iNÁ 
,\| u tur/, s Mtiíínz v. tVovííH'ift cU' Buoiuw A i ros). 

Kh fej mu 1 tt'srh-ctji a Iji frmmt fii (|J1Q injHircei* lie- 
f h:i k *>*sióit di- i«irt*f do Ion derecho* c-ruditoiin* íjiji' 
motivan osU dt .n*Htln (("«. »¡í), imimííi»mJ;i |n>r lu de- 
mniuluda, o*<?ih^1íÓ!in,ni", Ihji mi lULlnmleat ri'lttdfrtiíul» 
•tolttnH>uti> wn lu aplicwríóp del dt>rí-c-lirt í'omúii, Npp 
n os te dirtutitrii. Hm i ntw Aíri'st, tit-tmlirií do llíífS. — 
Jumu Airares. 
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í'ALW> [>B I,A CORTE 

TilwTiHH Alt** 1 *, septiembre S de 1ÍÍ39. 

V v¡*10*; Lus autos seguidos por Cu ríos líenejíri 5? 
otros contru Ja Phjvnioíh de Ruchos Aires — ■ expedicii- 
io letra IK 111, libro VIH — de los u.ue resulta; 

Que ti f*. 1H don Simón Hruii*tcíns como ü polleruda 
de don Curio* Denegrí — cesionario cío don Francisco 
Cutrin — de ilou Fmnoisco Pepe, Manuel Lfemoa y Uno., 
Axit y José Mussi, sucesores do Akííí Jone Muhsj - — y 
de doü Klía* Kersdiitcr — eesiojsut'io tío don Bartolo- 
mé Méndez — demanda n 1h Provincia do Buenos Aires 
¡para que se la condene a devolver las sumas pagada* 
bajo protesta por su* mandantes — y en su caso jjoi 
ios respectivo* eedentes — m concepto del im|íu«!»to 
o reudo por Ja ley X* 3907, y su funda cti que ese grava- 
me» e* viola torio do los arta, í*, 1U, 11, tí" t iac. í'2 y 108 
de la Constitución Nacional. Pide interese» y costa». 

Que ;! fs. 38 don Gregorio P. FWüdcro 011 repre- 
sentación de la Provincia de Bueno? Airo* *e allana a 
Ja mi] anulación de iiicuinditneioimlidud en cuanto so 
refiero a las formas reglamenta ría*, no a las legales, y 
suhordiau lo re fe rente a los tango* y » latí protesta k hI 
resultado de La prueba, solicitando se exima do las eos- 
tas ;l la demandad*. 

gue a Merlo ¿1 juieio u praelia se prodiyo la ipic 
rcairíta del certificado de fs. 113, alegaron lus partos, 
bc agrego a ís, 131 el dictamen del señor Procurador 
Gcnerai y se dictó a fs. 131 vta., Ir providenríu do aulos 
para definitiva; y 

Coiwíde rundo: 

Que u lento lo expuesto a fs. 38 y vta», por el 
representante de la Provincia, corresponde linee r lagar 



FALLOS PE l-A CORTE 



a la demanda en manto se refiere a las sumas reclama- 
d;ts por los señores Francisco Pepe, Manuel Lomos y 
i! no., Aziz y MnssÜ. y Elias Kersclitior. 

Que la fiarte demandada objeta ln eesíón iiGcbü por 
Francisco Cuirin a favor de Cario» Dcnvgri mediante 
vi documento privado de fs. &f reconoento a fs. SO, fun- 
dada en que 1 Hitándose de la cesión de tin derecbo liti- 
gioso debió efectuare? por *sctitu ra pública bajo pena 
de imbdud, sejriíii lo dispuesto ni (.-I nrt. del Códi^ft 
4 'i vi!, y en i'| u** t aun cuando así no fuera, también carc- 
ivi'ia rl,. vüiíi! 1 lt>#r ÍL | |,or Lidiéis omilidn la notÜlí'tH'iÓÍI 
ü! deudor (arls. U.">}» u 14fit>. 

Que los derechos transmitidos por eJ documento 
agregado n fs. Sít, presentad» onjíiiíiimiitenle con Ja 
demanda a fu. 6 (ver imtn de fs. 7 y fs. 44 párrafo tt) 
imj pueden ser considerado* ]jlb/io*os mi to* términos 
del ii rl. U't't del CodigO t ivil, pues éste, conn* su mite- 
ccxleutc eJ art. ilíH, ine, i% de Fuimos, presujxwe ía 
existencia del litijrin en e! momento ta que se efectúa 
!íi cesión. 

lint: uo es posible interpretar el art. 14SS eon arre- 
glo al concepto sustentado por I'otííieei ucerea de lew 
r rédito* litigiosos — Tjraitr ti ti fitufrttt ttr trufe, 
X* 583 —-sin incurrir en notoria confusión, ya que si 
bien la doctrina y I» jurisprudencia francesas admiten 
la definición de lupiei autor pura tos vanan mencionados 
en c| íirt. 15Í>7 del Códiyo Napoleón — previsto» en el 
Í3&Í im: V del nuestro — en los cuales la consideran 
¡ffátifieadn \tor razones de orden público, la rechazan en 
\<'- casos en que uo median raxone» de esa índole» como 
ki es el del art. KSíHi dei Coligo Francés, ateniéndose 
en Linces a! concepto expresado hh el art, 17IK1, BejfÚU 
el ella! la cosa es considerada litigiosa desde, que liay 
pruecs» y contestación sobre el fu lid» del de rehilo {vén- 
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HC: Tbqflojk;, De ia VWte, í¡0¡3, 300 y ÍÍ8ÍÍ; Auftní y 
¡§gtt, □* edición, § 33¡) quatcr, notas & y 12; Plasioj, y 
Kipkkt, t. X; Nos, 31 y 32;% entre oíros). 

Que h la rinridud del art. 145"i de nueslt j Código, 
se Agrega la falta de ragottos que autoricen a iuterpre- 
tarlo cu el sentido do extender ta exigencia y la eonsi- 
gniente mi lición de nulidad a casos como el presente, en 
el que sólo est;in vil juego iittei'eses particulares y si bien 
exhtia la posibilidad o la perspectiva Je un juicio, éste 
fio bahía nido i u id ¿id o en la f celia en que se efectuó la 
rasión median ta el instrumento [ir j vado de H, 53, y no 
aparecía, por otra ] jarte, excluida la posibilidad do ob- 
tener el reconocimiento adiiúnisíriifivo del crédito. 

Que lu demandada taiiifHHo puede invocar vii lija- 
mente la lid ta de notificación, ya que, P° r nlia l^rte, 
en suficiente ta que ae Ita efectuado al notificarse ta 
demanda en ia que se hacía referencia a la cesión euyo 
instrumento se acompañaba con el ta ; y por oí ra parte. 
Ja omisión de aquel requisito con respeeto til deudor 
no podría producir otro ofeeto que el previsto en el 
ni1. 14G8 ífel Código Ovil, por lo que en ta! sentido 
este Tribunal ha declarado (Fallos: US», lu7) que la 
notificación sólo es requerida respecto de terceros que 
tengun un interés legítimo en contestar ia cestón y eu 
tatos caaos la propiedad di>l crédito no es trasoí i siblo 
al cesionario sino por la notificación del traspaso al 
deudor ecMo o por la aceptación de la transferencia 
de parte de ésto (Código Civil, art. 145Í) y ñola). 

Que, en cambio, lü oliservación de ta demandada 
eon respecto h ta protesta de Francisco Cutrin, eedente 
de ('¡trios Denegrí, se ajusta a In jurisprudencia de 
esta forte Suprema í Faltos; lttí, 31U y 451 enlre otros) 
por to que sil <teruanda sólo puede prosjH^rar por la 



siiiíui de I lifi m-a., a la <|U0 sí* lufion; U p i «i * >ntu 
ík- fs. 4. 

Kn su i ¡ tirito y de ámenlo on lo pertinente con el 
dieta im-n dH Ht'üoi- Procurador Ufiwrnl na rottiielvc que 
hi Provincia tU< Kut'llo.H Airea debe pnf&r dentro del 
pluzn di- treinta días tu* sumas de [h.'sos eitínto noventa 
y do* ji Cavío» Denegrí ; tíos mil ciento finouontit 
y M>ja t-oti sesenta y eiiifo centavos u Francisco Pvpe; 
[jt'Hfjít i U -si 1 !! ■ j ■ 1 ns vi'iiitist'is cttii cuarenta centavos n Mji- 
nuel Idilio» y Huo.; pe#4$ mi] m>vecU>t¡f(ifl Iruee con 
ti viril», centavos» ii A ais y Jmf- Alua*h y |K*«ftü seis mil 

tlCSCLtlLÍl» ÜÍ'ttOTlUl Cflll llÜVCtltfi y OÍtUf> CI'JllíLVOS IllOUl"- 

Jti mu'ioiml. respectivamente, a Klíaa K^vm-Iduti coa 
intereses desde i» notificación, de ln demanda, al ti|¡o di 
.'■>.-■ 4111* filtra el Rauco de la Nación Argentina y roa 
ooiítfl,*, Xotifíqilcse, ve rengase el njtpe I y 011 su o] cria- 
ra rbtl ««Olívese, 

K.V.iAlISA Lri!* lilN-MIES. 



LEONA KD <i. FUN't v. PROVINCIA 
[JE UVKNOS AfKES 

JltitxlHt i'tOX: /•rwipi»* j^n&jK 

t(fJÉ M-]li-|ii:t::^ rii.'iiHiELles eflrivt l ll ilü j II r ¡S< Liwfól 1 jltirfl 

juzyur la viiMiIpz ii iHtrr|iretat'hi¡t iir !a* ley*** impositivas 
hs i*n>VÍ*U'¡Hi* y lua *v"1 ^ <k },].* faiieionarjiiM í'ncafffttiJií.s 
d¿ NiirvjuviHriii*, i»|>ÍK'ur!uK ó lunaria* himoIít, sálvá el 
<-pmi ilc se fnWei&je in virilíH-iim tlf 1111 ¡trecepto ti.ni*- 
litUHWial (i il<f (iiifl ky dH Oitiireso. 

Jí 7íJ,-'l'ÍKV7íi,V : Jhrcí.'iJín'f'!» uriijinnria, t\tHstr* ru ij^r *i jw'f fin* 

Kl í^ftí ile mt íiU¡Hie*1i K.i^ihrve niuj tHll*n «foí| 

«IhtjvuiIh ili' ^tjpiiliieiriii o cónírato ipu> |aitila dar hijear 



■ 
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n U competen™ originaria de )* (V>rt* Suprema, sin per- 
juivio de lo t-uat podrá HejHir a eiHimjrmtmtü íli' v*ta. por 
medio liel i*eun»o extraordinario en alguno ilií Inü rasos del 
«rt. 14 do Ja ley N* 1«. 

JURTfWiCÜIOS: /Vínd/rius ijínerdff*. 

La justicia federal tflrcee de juriadii-riúit para rever la* 
tau-ta* faltado* pur los tribunales Iwules toa fuerza de 
ttwa jugada. 

f?flíf.l JUZíiADA. 

i a ciri'uiíqtHfu.'iii <1íí que hJ cumplir la «entínela íirate 
dictada en juicio ordinario por \m íribuitft loral, la part* 
¡nmlrnucL? por ¿sle ofes*tusdo reserva del ileredift 
que ciw tenor para alegar en otro juit-ío deTen*»* vonati* 
1 ucioiialoH no invocad** tu *<niíl, no le aiiinma pura re- 
ilúvar ante la Corle Ssipmnu Je I* SSáWU* una iue*tíoil 
ya feneeida ante la ju*tieia loeal. 

Dhtamks lux Proci bawji! Opsehal 
Sup reina Corte: 

En un juicio Hiioosoiiu ímmífcade unto la justicia 
ordinaria de lu Provincia (le Buenos Aires, Don 
nurtl (koffrey 1Hint sostuvo que, en su ea ráete r de 
heredero, no le eorresfiondía pagar impuesto sino sobre 
ios bienes ¿te ta sucesión que. estuvieren situados dentro 
del territorio do diehu provincial y habiéndole sido ad- 
verso ot fallo de primera imíiniieiu, apeló ante lu rea- 
peetiva Cámara de Apelaciones, donde taiii]xx-o obtu- 
vo éxito. 

Flint, que no dedujo entonces recurso extraordina- 
rio, inicia ahora demanda contra la Provincia por de- 
volución de lo que abona ra en cumplimiento fie díeito 
fallo ejeentoriado, y sostiene que et caso eor responde 
o iu jurisdicción originaria d V. K., porque, a dife- 
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rencía do lo discutido en vi juicio anterior, m|uí se alega 
¡ihwnKtitucionalidiid de Iü ]cy (tito luundtnon cumplir los 
tribunales provincia le». A mi juicio buy error en esa opi- 
nión. Si el reeurreute eutendíti no ¡u-r deudor r*»r ka 
í-üTiiíiíi itue la provincia te eobralia. dobió hacer valer en 
acuella oportunidad toda* sai^ defecas ^ y *jí no lo UÍko, 
de íjil omisión no eme rite é] Ui- rocho a «Izarle contra 
i<-> litaciones ejeentoriadaH, Admitiendo un recurso ex- 
traordinario deducido en tiempo, pudo V*. E. rever lo 
resiivEtn por la tViiuitrii líe Apelaciones de La Plata; 
pera no le ra dablu haeerlo Ahora *o color do tratarse 
í-ii - Hatillo distinto. Sí Flínt obtuviera éxito en su nne- 
Víi demandu, eni.'xiM irían dos deitttíncias firmes ron- 
Iradictnrias; una* del fíai-o provincial por cuya virtud 
Imbrín siilo exijfjhlc el ci edito del Fisco j otra, federal, 
de* la raudo 11 lie tul crédito nunca existiov 

A mniío de ello, pienso cjue 110 m lia acreditado 

por e) «flor curve*! da («te caso id eoi^imtóntq ori- 

^inarlo de % R A*í procede declararlo, Buenos Aires 
mayo 11 de 11)3¡>. — Juan Ai cure*. 

FAM/J OB LA COK TE SUPREMA 

iiiiíMiüK Aires, K-pticsíiíirn fl do 

V Vistos: Los nulo* di' jurisdicHórl originaria pro- 
movido* por don Leona rd (icofí'rey Flint contra la Pro- 
vi m i it de Bueno* Airtn, i>or rc|H'ticióu do impuestos, y 

líesul tundo : 

(Jnr pl ^nji tn ]iritm'iiiTtK'nto nombrado* se presienta 
a Í$i 3 fiitahlnndo deTiuiiidn contra Ut l'ioviiieia do 
UufDiis A hvs por I» suulii dé I UMJ.tíS ni j 11. qnr dice le 
I ti tu {'iilivudn indebidamente ni ín testamentaria de su 



pudrí', tranutiuíit 011 [*íi Piala, |hh' eonoepto tj£ derc- 
clios de ¡iiuiiruht f¡t- ¡wrt'Hcitt rf tir funtirin, eatahleeidoa 
por lo* utU. Mi y do la ley N'* +!Mr>, hai-lt-mlolo* re- 
caer, no solamente üídiro los hiene* witu-uios eu Buoiio^ 
Aires, sIihí sobre ]iw i]Ui> cstittwti en otra* provineia*, lo 
que considera arbitrario y repugnante al art. 1G de la 
("onstttufrión Xnekmnl, pues, siendo así, se pagarían oh 
este? caso impuesto* dobles, desde que cada Estado eo- 
bvuiia por el mUmo emieopto impuestos sobre lo* bienes 
que están en iíus re sportivas jnrUdíeeionos, oreándose 
do v±i¡i manera una ftitiunción desigual ron rceJKícío a 
otras ¡mee* iones que, por tener siis bienes en Uila misma 
prov tneia, solamente pagarían una sola vea es tus im- 
puestos, además de o ,ic el jKKk'r impositivo do lúa os- 
lados no puede extenderse a bienes (pío eslún Fuera de 
sus límites territoriales. 

(Jue en el ctwo de autos, kl» l rutaba de mía (i'i'la- 
mentaría qtie tenía lito»c-4 por valor de f Jftt.OnliíT injii,, 
fuera de la Pmviueia y hóío por f Ki.llKJ niiii-, dentro 
de la misma. Qne sobro los primeros se fe lia cobrado 
\uív impuesto de jtmtiefa t :¡t¡ñ.tií nijii., y j 101 " íW/ííü'iíw 
$ MM4.01 ni ¡i^ lo que baoe 1* suma de $ 1.309.6$ mu., 
que es por lo que demanda- 

Que dentro del jaieio testamentario, él lilao ta enea- 
tion nielando iiue itu le eorres]wndía alionar talen im- 
puestos, uicbumlolos de inconstitucional ¡dad. Pero gtyp 
lu justíola local descebó su impugnación, oidemindo el 
pngo de pHos Ofl »ti integridad, y, en eoiiHeeneaají, tuvo 
que pagarlo dejando la respectiva protesta, para con- 
servar el dereHut de repetir, 

Pide, por lo tanto, qtie se le mande devolver la ex- 
presjula sama, eon intereses y eostas, previa dcela ra- 
ción de inoontdilwioiialidad do Jo* arta, U¡ y 21 de la ley 
provincia! N* +1S*». 
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Al mismo tifinno of rece tina i isf cu-marión de testi^na 
]mra afrodita!* la )>riK\*ilviir'íii del fuero, en virtud de. 
ser el iietor eiudndiino n Tintino, domiciliado t-n íit Cd- 
[■í'jiI de Iti Rvf'iítmVa, en den muda cnndra «I fóstadfl dí? 
Hítenos Ain?», ln c|iie se produce u fs, 7 y 8. 

Corrido trasijado de la dertiandti tu contesta a f&> 15 
ijiih Ünilif i ino X. Vi acá va oponiendo tas excepciones de 
i u m ¡K u neñi ile jurisdicción y óqüÁ jm^min. 

I ¿a prir(ií=r« tHjr. ¡He díw <jbe La tu i si na cüeflíííirt qtw 
planti-ii t'l actor la hizo ante hi justicia leu-id t%uu en- 
1 entiló tlel juicio MKi'Kíiriíi, i h-iit Totfimd" hhí ! : h Hhi la 
jnrisdie'ción que pudo eorrespedieler a I» justicia fotternl 
fui' rn/ón I» materia, desde <¡uo si> deitmndaba la 
ihCtfasiiliH'iomtIidud de; itim ley local. Qiit* ti^ justicia ele 
Kcmhioh Aír-h w pnmtülíió en pi ÍTiit=r:i y seumidit luis- 
(¿inchi sultre ilictiít cnesdión en sentido Jidvei^o 41 luft^ 
pretcnsiones de] actor, sin que é&Ée huliiese deducid u ol 
recurso cNlritordiliarío contra el tullo df* secunda Ín«- 
t-mein \mru i|no esJu Corle Siijirciiia pudiera primun- 
í'isivx* 1 M»l»n> luí ineoiiii*itiieienudieiiid. *lw> ]x>v lo poh- 
tr¡n-m, i'Oiisinlió y aceite» ehí-lm Fu Un, idmnmidn Jo» ¡ni- 
pinatos ¡ ru^ njií usu li>s h mi)]i|iir to IlÍmi mil protesta; jioik) 

la protesta cunten un» st'iili'ui'íii firme ¡10 tiene ni 
pin 1 de lener el i fcHct de invedidurla, ni de etwrvur tos 
H'eelos de I» ceisa jiiia^idn ; pues las setifciicjtis son silla- 
nn'(iti> ntiiesditen |hjt los recurso* cpie I» ley ai'm rdn y 
d? <|1le dclicii valerse la* parte* i|iie i$ sienten ]HJV ellas 
:i !i'r-t;nl:is. 

Í>i s|uii's jitfivjM: " Adinílir jilnirsi tjiie V. K, couoOTn 
en i'jetVM'iw de In ¡üi isiliri-i^n (it ri^iiiiii úi ~ i|iie yit se 
fHf>iT!iííó— de k itiisiiiu eiie^tión niio hji sitlíi ombría 
|¡ lidiosa ealre h» mísnijLw juirle* en loa 1ri!nm:ilen eupiíi- 
iitnifis de in l'nn íiH'iii, iriiftlicni ijt, i'estidiyeiHln ni netor 
hit ilvT eclMf ¡|iit' jíi iierdñV jiov no vjen ei hi en tu,t ÚQ$ftn- 
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llidaíl, establear y aflimlur indirectamente un m^Ui^o 
de npeJaeion o revisión contra muí sentencia deTimtivu 
y cjeeuloriarfn de im tribuna! provincial". Y a cxtv res- 
pecto rí>eue.rda el naso resiidto en el tomo 118 f fui^. ,m 
pior esta Coito. 

Termina pidiendo i[tie sí hatfa tullir u hin exceiwio- 
ütu opuesta* y para el i-jisíi Je *JUC lio sea atiú nie^a los 
liedlos y d derecho invocado» relativo ni fondo de la 
euéstíÓH plmtteuda y pide íjae ee h recha^ todo eoñ 
especial eondenaeión de costas. 

l<n causa se abre luogo ¿ pruelin y lu parte aetoia 
produce lu que corre de fa* l f 5 a 37. Se alega tlv*p"<* 
de bien probado y se oye a t wrior J^roenrndor One- 
ml — fs. ">4 — j y 

Considerando i 

1" <¿ne c*É»tft Coríe Suprema tiene declarado que 
"eoi-re*iK>iidÍeinlo a Ja« proviaeiiis darse sus leyes y or- 
de nn nui tí de itupnrstos htculea, sin más limituciouea qav 
hi* enunciadas en el Hi t. 108 de la Cotttrfillteicin Xueio- 
nal, la juri*dteeióii de los tribanuJes uucionakw íh ¡n- 
!'(iiii|«>1eiite pura Justar (le Ja validez do esas leyes y i(e 
Icm m-tos y pronodtimejilos de los dineirmtirifH ep$»r- 
fíiidtis de su tipliciiclón y cumplimiento, a uiCIHík ijue mía 
di*|Hi*icjóu cmuditueicmnl t >sp resumiente tiutnriftira an 
revisión, o sea <pie se trate de nim vioJncimi de lo* pic^ 
eepto* del ('[¡digo fundamental o de la* fayv* del Con- 
greso " (ful km: tomo 140, p¿j£. ?A\; toma Hr_», pútf, 4:t(>j 
tomo 154, 25t> y otro*}. 

íP Que «1 el crifté mth jufíhr Uahín discutid" Ja 
iipliiwión v ínti'iptetucicHi de 111141 ley- provine ta! snlnii 
impuesto 11 la herencia, sosteniendo lu parle jichi ra qué 
su *¡cnlidii había sido violen tildo en tnvor del trisco ni 
extenderlo sobre Indos los hit-nes sucesorios de dentro 




y íiu r;i <h l;i P('j&?ÍJKfLii y <|ilu, cu todo triisíj, wsa ínter- 
prefación iitiiMit'ttiríti uutorÍK!M' H eimio djé tíos >mpu<?ti- 
lo* sfiW 1 ui iíi Splíi wsa lo une rr&mÍA Uim sMijhí-íóii ím- 
(íiiuslUmúoilal. fS'odit* sí Hla stríu mitE j ln nmstitu 
<¡óu Nneiomd o pinvinrinl, tt^timotiiu lit f*. J7 a ÜSi). 

Qljp 11 SÍ pljllltClldjl hi nil*»1ÍÓtt, flH' tl JUILÍtHfÍH y inulta 

vii última íuslmicíifi $ñ la ¡iislída loail, sin < j ín- sb ísi- 
h-thlaüi sk)iiÍL>iii *l ri'i'iii sii i-xl rufinliimrío. Vltn si'ii- 
tviit iii tu tíiUx <o\iú\ñWA. pi orna id nda )kit la jiistü in 
ordminiu iíji nuil* -lin propia ííu wmtw1f»«*¡»T íilN 
tintín, i\v rmúrivv Ui i'inítivti i? ilcvuulidik y a la voz tx- 
( hiyi'hlt' ik- Pulo «tro piouiutcui mirtilo, 

Kíflii ¡tíértt», 1i¡itám)tísi* tk> un hix) ntuilí^ lijjfnnn' 
"vi iW»t>r© di: un hupiU'slo, ]Kir su íLHtuvjik-Jíii misma, 
miislítuye ii im i'iiusii civil ip» puedn Jvmvm ikrmulu 
úv ostipulacnm o ron trato y i>or dio w invfv-uA 

fnndiir *n ipeteuaíii «rijíJiuina" ( Palios ¡ ionio VíH, 

\n\)i. 3m. Y *-ii tíhThs fitsus tkjó <s1,i!p!wi(Ío «lUá» *i Uu'ii 
t-Htjt i-lase ik> <ws!¡om>s ijodiwii Iterar u sai naiíx'imkmhp, 
< ru íinuninriktt' ctiandu s& hakín sostenido en oportuni- 
dad fe vM»ln<-i<ni tlt- los ¡nvcipte* del Váligo fundaan-m 
¡ni v <[e<3u<hln el i'rí'iii'-H* exti;i ordinario I Pálkfc: tomo 
17$, | kj i sí, +4;t; tanto p$f. ^ij tomo KiU, paje. 43h' y 
tu mu 1,"j4 ( |j:íjí. IttUÍ. 

(Jue sí i la justicio l'tihiiil entrara 11 reveT ñau 

rJlUsil dé lili M:¡¡ i!-';. l< /:;!. |Hir Ni Vtíi úe demanda cHrilimi- 
ri.i, (iit-i^iíia ¡i i-iii rviir ios t frrtos d<> la *í.>iitt'Ht í¡i t jiv u- 
tnHailii iluda t>M H fln-ro urdiimrif*, |wlrín ¡imiliírirsi- t-1 

pííko liin'niiíiló, rt lo ohsfi-vii v\ señor rrutTUt'jtiloi- tir- 

iiorált iU' (pie sokre muí minina i'inwtió)i si> proel u mi u 
ik»i Élfét ál«I9Jt y Vítknktro^ ciiu1rmlii'|íiri(w imtru sí; 
piik's muí y iitm n v^slirííitL tu ¡uitoi iilntl ck b <»os;i jnv r - 
fíátifi, |«p| st i |;i rüprL^km ikl liltilm» Vt'ivdk'lo e« la 
n ■ípi'í-ítvti .iiii'isditi iñíi. 



i>e ji'sticia iík, la nal'iújí ¿* S-Q 

4" rimíuiü un iJi-m-lio ijp¡ liti | un sí o hio?¡- 
fii'ni nuil' hi .¡nstíriü \nn m ol |pruct-il¡mioiit<) niiifilio <trl 
jllii'ifi iirtliluirio, ileU- b |Mirti> julurir IckIus Ijis tU't'oifcsjis 
i|iio tt'iisííi |mivi wnslenturlo, y ln sonloueisi h¡iio lo itefitie 
llorosa íhiltiout o tnwupftlJO i[1Kí IL^íÍ !l;i [ll'ixii Hilo. Xu 
es í-í>tn j i ijíitlr |¡i |mrt> jiiit^iit h¡4«e.íf*a'jH^ AÍguliH o 

itlglUM* tlf iVllSJlS llilCll Jlíilt'llilS Vlllci t*ll lili juicio Hllllsí- 

iíiiii-nlr, iLiikIii liifíiii- u i\m rtolnr mi snl<» y humíiu epf» 
jüiíilifti .-n* I r¡il n >ii di ver sus oontíemlit* succsmis y ¿o 
iliiieti 1iiT]t;ts nlrus seiiieneiíis, ro Yoogiiorhis u ouiifjriini- 
ífH-Nis outn? sí. Soria i*l lo pcifinilíi 1 el ilosíinlon yum 
rm-r en el nins lie ios pnnu-ot Imítenlos, No oli'jt i&jjt'Á iH'im- 
UmvI-ÍjI &M í'\ ytflj-jinf'frr si iil iietui' si? le ]ieriiii< J íi'rH re- 
¡ifiVfir ;iit!<' eslíi roi-lt- Li .'íiL^tióii >¡i >>ut'<-ÍiIji ni ol IWo 
" *n i fui, mi niotoxlu tli- ti ¡il ir rae, ri/sorvíitto vil ellii Irt fU- 
IVii.sü (líe inr>iitisiiiiH'iiHkjiitilu*i "Jji tlilVtt'iit ta tíe víh o 
i|e íichón finir h ciiíil w fiii'tenck- ejer<iljii- un clecácfjft 

íjtii' n-¡ fMi' iniíi itjÍMiiii y soln «¡insu mmeiliiilii, ilijn 

i-stíi ('m ío. lió éfl úbice pur» la iH'úr^iIi'dciii ilg la ujíi-ep- 
einn *le ijiie so (ral ti íüc inferí. ft ¡i hl oúhí» Jiis^ilrt), déáflfe 
ijUe <K'! r Mihiv¿irrioiiti' tii'HiHürlo tt tK-^iilii el tioiWhíi, iki 
s<? í-diirüw fniiKi pfietln ivllovarsií la t|iso,nsióii solnv ol 
misHKí fHiiilti, ¡[jIoi-yítíÍoiiíIo jdrii tiras jieiviiiiits ^tn rs- 
poíite.ííi|0 íi que Sii jn* liria \mr ol /indino i lo sus iiuih nl1;is 
;mtf)i ii bujes lli*íí;ir;i a oiiJieluxiomM rnutrndirlorin* <(iit? 
íitntliii í;i¡i l;i ¡iiihiiiiJíJil tté ta i'íwa .iujyiw.hr T (l-'íillos: 

toiiK» im. y$¡$ 

& <¡no, |¡or lu ilonms, ol lio o lio invitotnln rip t¡ uo ol 
;icl(i¡ huya mmpliiJo l.-i soiiloiioiu ilol fu t )ii aiiliiijtrio, 
i«ij<i |n-d|t s(¡i, mi k- ul h' s|iiilii su t'iiorsüi í-oríiniU- 
o i'L'Holittiva, dosdo r|iio k>s piKxwlmiioiiltM jinlioiiili^ un* 
fihiuiiloii íitfíiíi iludios tío onriVíir a wtn^'n un ful lo 
<lito el e 1 e ■ |ti* ioi iirs:fK>i f|iii? hi iov luí < romUt. 

Kn su íi ii rilo v lío ¡loiiordd ron oí ilifiuiiioii <lol so- 
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ñor Procurador General, se liaee lugar a lo incompe- 
te iicí b de oste Tribunal pura entender en fuero orL^i- 
nario en la demanda instaurada, con cosías. Xotíf íquese, 
repóngase el papel y archívese. 

Roberto Repetto — Ajít»üjo 
Sac.au s a — Lüls Linajes — 
F. Ramos Mbjía. 



HUGO FRANKEL v. I MPT ESTOS INTERNOS 
JtECUBSQ EXTRAOJiI>L\ARl<f; Cw*fi<íw fetítml. Can*. 

La interpretfttriíiji del srt, de U ley X? 3764 A Ion efee- 
t«( de dilucidar sí protfde ln aptiL'aeioii de la pena que 
«tablee*, en Luí e»w* «11 que no se hubiere comprobado la 
inten « aún de defraudar al Fisto, da lugar ni m'nrso pstra- 
ordinario, pnr lo que V>ste proeed* wntra la sentéis íi* que 
resuelve que para la impoKieitúi de la penfl debe juzgarse 
a los heelws objetivftaientp. owi prcscindencia de ]a buena 
o mata fe del infractor. 

IMPUESTOS ISTERSGS: Ré¡f¡mm repmttiw). 

El nrt, 3<J de la ley Í"Í4 no sanciona la sola violación for- 
mal de las disposiciones Lépales o reglamentarias, por I" 
eiul la» pena* ijiie establee* no son ds necesaria aplieaeióu 
(filando el eoatribnyente ju*¡t i ffcara *u falta (fe> hiteueiún 
de defraudar y resultara esc usable la omisión en ipte ha 
ineurrido ('). 



AIHtTANA PlQUKT T>E LETMANN i-, CARLOS ELI KA LOE 
ÜECUfíSO EXTXAWtDIX. litro : Cwliriu fr(!tr«L Oporr<m¡<!«tt di 

No habiendo mi i^ido con motiva de la ^enfeuda i 3 enes- 
tiñh federal plan i ende por la parto reenxreiite éon poste- 
rioridad a aquél La, es improcedente el mnr^o extraordi- 
nario. 

tn Vecfoi ¿íl fairn; «iiticttibrí S *; IP.W. V« Fulla* : Ií£> r 3-17; 
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RECURSO EX TRAOR&l PARIO : C ustión federal. Oportunidad *■ 
plantearla. 

Para la prnuedeneia del recurso extraordinario un basta 
afirmar que yn derecho está garantizado por ¡a Constitu- 
ción Nacional j ea menester argüir tu tiempo y forma que 
las leyes orgánica* yue lo rfgíameñtáti han transgredid» 
los íííiiiti-s que lá Constitución establece para el Poder le- 
gislativo ( l >. 



BETTINELLI Y Cía. * A]>UAKA 

-ÍDÍ7jiiVjt r ¿HfraccientG. Principios G¿»er<tlfti. 

Laa ordenanzas de Aduana no lia ti shío derogadas por ta 
ley 11.281 ¡ pobiernan mi ¡¡enera} todq el régimen de 
importación j- penan todo hecho que tienda a disminuir 
indebidamente Ib renta umique no trusa «i ellas nim 
sanción especial. 

ADUANA; Infracciones* Aitéracián dtl <:> «!■',■". 

El introductor que cambia el de&tñto ile la mercadería que 
Sia introducido libre de deralim o vmi menores derecliua, 
incurre en defraudacián, Mtiulo a tal efecto indiferente 
que haya procedido por mar, culpa o dolo. 

AWANA: Prnatitltáe*. 

caxsTinrcioN xacigxal: cw¿t^wrirf<!rf c íhw«*ipimípíúi- 

Uitííff, Da ritos Xacitmaftí. 

El art. 14 del decreto reglamentario de ta ley J 1.381 
no excede loa limites del art. 27 de esia ley; no Importa 1* 
creación de una pena por U autoridad admiiiMrativa, ni 
en violatorii) de Jos arta. 18 y Bü ¡nj& 2* de la Constitución 

N'íM-iiHIul. 

La aplicación retroactiva de las normas impositivas sólo 
puede producir efectos civiles, 

ÜERtiCHOS Y GARANTIAS COSSTTTUCIOXAhEft; JiirinUbM- 

íirfjf dr ta ttefruati en jiticiv, ¡inferior. 

La. dispíwíí íón qtie «omete a una persona a tina pena pe- 
niniaria por un acto que cuando fué iKimetido.no producía 

<P> Ffflin drl fallo: ¡urptiraihre f¡ o> 1K», Ypr Fulliw; 18S,?Kt: 
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rcaponsabilidarf >l(fii.ia. tiene d carácter de « P«í jtó 
en ttl meulido constitucional. 

CQUSTlTUClOy XACiOXAL: Cu»*titMifimliil«<l e irtt'*n^iinrioBH- 
/IJÍBEt HOS Y ÜARASTiAS WSfílW MALES! 

[>» resolví po* la íiwil ^ apli» I»"» »l 
tur que d« acíiwrd» a la tfVgtei adinera y n« « i& 
luiwr» dudado la nueva re(rtan<™tairiuii que la modifiert, 
riediijn mi porciento de tolciATiría m»y«r que el antnri- 
■ido ™r c*u última en «oüwpto tie merma* o desperdirtó, 
ttH vifllatorl* det prineipio conatituflioinil de U irretroaeti- 
vidad de la ley p*™ 1 

CONSTITÜCfON XAClQXALi GtrntUt ttiWtthvt f ÍHWtfWín.pifl- 

.- ( ¡fi-«r" Re*otna»tn-í uámmittrnliras y ¿«rfirwrfí*. 

QERMHOX t (¡AEASTIAS CO.VCTlTL'ViOSALES: toeiotabM* 

i!n,l de la <tt¡<?nw rn juicio. fiíjí nhterú>r. 

RETROACTIVWAD: Lt;w impositiva*. 

No e* uwírtistitiiíiioniil la remira™ spfe aplicando la nu^a 
ralannitactáii *w respeoio * la* ilediicenue* jy.r merma* 
o desperdicios efectuados por el importador con anterio- 
ridad a la ftoh* en que 9^11* fu.- dictada, te -impon* » 
«>!.] ¿catión d* paf»r <?1 dentello tic importación por Jas 
deduce i&oe* n* autorizadas por las nuevas normas. 



TALLO DE LA CORTE SlTHEtfA 

Buenos Airo*, septiembre 11 de 1Ü3&. 

Y Vistos : Los del recurso extraordinario de Betti- 
nelti v Cía., contra el falto do Ja Cámara Federal de Ape- 
lación de la Capital q™ condena a dicha sociedad a 
mota y pago de doTeebos por no Itaber jurtifieado de- 
bidamente el «Hplco do htloa de algodón, etc., introduci- 
do* libre» de dereciw poro sujetos a jostlfieafiiSn de em- 
pleo —fe. 191—; y 
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Considerando: 

Don son ías mmm de inconstitucionalidad que el 
recurrente imputa a la resolución aduanera, eonf innaíla 
en primera y segunda instancia por la justicia federal: 
a) Creación de una |>cna por la autoridad administrativa 
en contravención cou Jo preceptuado por e! art. 18 de 
)a Constitución Nacional; b} Haber dado efecto retroac- 
tivo a esa sanción penal violando también ei artículo 
Tecordado. 

A) Qne ta primera infracción consistiría en que 
el art, 14 del decreto reglamentario de la ley n' 11.281 
excede los límite» fijado» por el itrt 27 de dicha ley 
cuando dice : *'Las mercaderías libren o favorecidas con 
derechos menores por razón de su destino a la indus- 
tria, a la fabricación especial o a la utilización coman, 
serán despachadas directamente por las aduanas, en la 
forma ordinaria y genera! t con las preeaqeiones qne de- 
termine el Poder Ejecutivo en ta regíanientación de 
esta Jey". Como se ve, arguye la parte recur rente, la 
ley no establece sanción penal para la falta de cumpli- 
miento a loa requisitos o precauciones que el P. E. 
adopte para justificar el destino denunciado en el dea- 
pudra de la mercader ía y sUi embargo, ese poder — li- 
mitado por ei art, 66, jue. 2* — crea penas desde que 
bace aplicables las de las Ordenanzas de Aduana en lo 
referente a aquellos hechos qne puedan disminuir la 
renta. 

Qne es errónea la toéis de la recurrente. Las Orde- 
nanzas de Aduana no han sido derogadas por ía ley 
n* 11,291 f ellas gobiernan, en general, todo el régimen 
de importación y penan todo hecho que tienda a dis- 
minuir indebidamente la renta aunque no tenga en 
estas ordenanzas una sanción especial — {art. 1026) — 
y la razón de ser del rigorismo de esa legislación es- 
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j.r= -■ ■!;■=?. que la diferencia de Ja (."01111111 ptMiul «sla porfef- 
taiaeiite explicada en el informa con niic los Heíiores 
Aguirre t Pico, Peni riel y del Campo elevaron a) I*. E> 
e] proyecto de modificación de las Urdcuatmas en los 
términos que constituyen la ley actual. Por otra parte 
cuando ht J«y exonera del Iriladu fi^eid a determinada 
mercadería en consideineión ni uso de <li>«.t!iiu y se 
comprueba faltti de cumplí aüento por parte del impor- 
tador a ese u*o, es claro que se defrauda la renta, dolosa 
Ó culpable o inocentemente, no importa porque, como 
If» ñdVfartcn low u uto re» del pruyeíito o informe citados, 
"sorm aiinar por sn Ikswo la iu*titiiGÍón aduanera, si se 
admitiera i a leoría dd error i nocen tu, tanto 11 iíí s= cuanto 
iiue él es t:vii difícil de distinguir y cuando es también 
tan difícil leer en i a conciencia liumuua." 

Quo la jurisprudencia do asta Corte e* constante 
en aplicar las | tenas de i¡iH Ordenanzas de Adriana en 
los caaos similares ¡U picante, valí? decir, cuando los 
introductores ülirro u culi menores derechos no justifi- 
caron en fon tía el eorreeto uso de tan mercaderías bene- 
f ¡ciadas (Fallos: tomo 108, pág, 168 j tomo ITS, pág. 23;t 
y otro»). Xo hay, pues, tal transgresión constitucional 
cil el decreto reclamen ta rio de la ley n' SI.281 y en la 
resuluriúu ndiniaistiativiÉ que lo áfrico en el caso e-ti 
él u ¡non. 

11) (¿Mr l-ihí fecha -i de diciembre ¡Ir \a Ad- 
mimstriveiÓP do Aduana resolvió limitar la toicranck 
por drope id icios al formular ion estados, generales ni 
4 % del liílado éb algodón crudo; ídem para el algodón 
con seda; '2 '/í del aliado de lana, ele.; rectificando así 
una p láctica qia», aunque sin disposiciones espreBas, ba- 
b/a establecido la Aduana en el sentido de admitir hasta 
el 10 %'r de merma, dt-íqioi'd icios, -eto»^ en dicha tolcvunein 
(Conf., resolución on copia de ís. 78 6 informe pericial 
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—puntos ni y VIII— Fü. H vta., y ÍÍ5>- Eri sohre esa 
turne, nplmxAa a ía* mei cadei -fas introducidas en los 
año» 1934 y que se aplicó a Bettínelli y Compañía 
1h canción de fx. 1!>, con i inunda por los magistrados di? 
primera y segunda iu*laricin. 

(¿tu 1 , un talos términos no so puede desconocer que 
haya pona eou efecto retroactivo, pues* Bettincllí como 
etiulquier otro industrial introduelor de ¡diados para 
l'íihritíiifión de ropas, cíe., pndo descontar, yn tcrinhinilo 
casi o! a iiti 1ÍJ3&, la tolerancia de pt ¿etica —la de] 10 
%— y dis|Joner sin cargo, de Jos retazos, cortes defee- 
t liosos, devanados, reatos i mi Helados, etc., tal eomo lo 
eompt^ijó el Inspector Gerónimo Ote — fa. 9—. Si eso 
era lícito, como queda demostrado,, es ílíeito penarlo 
por disposición posterior que modificó el poroíeiito do 
tolerancia, pues coa etlo se desvirtúa, en su Jotra y es- 
píritu, el art. 18 de la Constitución Nacional. 

Que h autoridad adi ni lucrativa piído, en virtud del 
art. 27 de Ja ¡ey n* 11.2111, (bir efecto retroactivo pura- 
mente civil, es decir, exigir durante todo el año líISS, 
la justificación de todo lo que OKoedicra del 4 para 
el hilado de algodón y 2 % para el de lana, cobrando 
eí derecho de importación por el resto no justificado, 
¡Híi n —como lo dijo la Corte eu el caso Maimunge Ne- 
breda por infracción u \n ley de impuestos internos, Fa- 
llón : tomo Ifii), pág. .1ÍJ9 — no pudo dárselo en el sen- 
tido do eon vertir en defraudador a quien no io fné bajo 
la videncia de la ley anterior, t Ver también Falléis : tomo 
178, ptur. 355). 

Que en Jas resoluciones do primera instancia — f*. 
\2i> t considerando Hl— y de sexuada — f*. 191— so 
afirma que es más del 10 ^ lo qac Bcttiiicllí lia dejado 
de justificar como merma y siendo ello una cuestión de 
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hecho y prneÍHi escapa al pronunciamiento tic I» ('orto 
en función del remedio federal del art- 14 de la lev n s 48. 

En su mérito se re.ünetve: 1) Qne no es contrario 
a la Constitución el art. 14 del Decreto Refllamentario 
de Ja lej* n* 11/281 y hit sido correcta, ]x>r lo tanto, la 
aplicación del ¡irt. lO'lti de Jas Ordenanzas de Aduana 
en lo * i no Betlinelli 7 Cía., no hayan justificado justo 
empleo de la mercadería; ¿*) Que viola el principio cons- 
titucional de la no reí reactividad penal la resolución 
r|ite aplica penas a Bettiuclli ¡jorque en 1035, dedujo 
el 10 fa de pérdidas, desperdicios o mermas corno tóle- 
i'&ncia practicad» por Ja Aduana j 3 P ) Qne 110 os incons- 
titucional el cobro de derecho ordinario de importación 
pév todo lo 411c exceda de! margen de tolerancia acor- 
dudo por J Dt resolución de "1A de dieiemlue de 1935; 4*) 
Que todo lo qúiQ exceda del 10 % de tokrain?ía prácti- 
camente acordada hasta la fecha precedentemente men- 
cionada, esta sujeto a lo dispuesto en el avt, 14 del De- 
creto Reglamenta rio de ln lev N v 11, ¿81 y en la* Oriie- 
nanzaa de Aduana, Hágase íalier y Iwjei) lo* autos ]*¡n L ¡i 
reposición del papel y liquidación por Ja Aduana de lo 
que corresponde pagar a Betiinelli y Compañía por Ion 
conceptos es presados, 

KfiPüiiTí.P Hepetto — ■ Antonio 
Sao abita — Luis Lis abes — 
P, Hamos MejÍa. 
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CARLOS RUEDA 
RZCVRSO EXTRA ORPIXA RIO ; t'uíífwíi* fetlrmK OpottHttttüii <te 

¡.¡ClliU-TÍ-1 j 

N T o procede e! recurso cxt rao ritma rio interpuesto pt>r quien 
.íiiiiii' coinparw^r a la audiencia prevista en o] nrt. 3 
de la ley X T 11.5711 y plynifú la i-ucstión federal extempo- 
rúiicanienLe, despufa dr dictaba Ni rebine ¡¿ti condenatoria 
por el Presidente del Departamento Nacional del Ira- 
bajo {'). 



flART JUAN, SCfl SUCESORES v. CAJA DE JUBILA- 
CIONES DE EMPLEADOS KEHHOV'I ARIOS 

JUBILACION i>£ FERROVIARIOS: Fewms em? 

firtttdMit. 

Loa afilmdn» ti la Caja de Jubilaciones de Empleadas Ci- 
viles a que kp refiere el arl . 3S ile la ley N* lÜ h G50, que un 
hnti efectuado Ja maní testación: establecida en. fste, quedan 
comprendido* en et ríj:iiw>íi prendo por dicha ley (*). 



KODOLFO J. SOLARI v. CAJA DE JUBILACIONES DE 
EMPLEADO** I* ANO ARIOS 

JVMLAC/0.\ f>E EMPLEADOS BAXCAJUOS: Jubiteeíane*. 

Cómputo de servicios. 

Los servicios prestados en et Balido de Córdoba, cuya 
caja de jubíWicwes no tiene reeiproeiflad eoii la creada 
por la ley K 5 11.570, no soii eoin puebles n ios efertes de 
ésta aun mando, trasladado el empleado, la caja Tuencjo- 
umla efl «epuiido tínnino haya recibido di?l niisiwt, dn* 
rante varios años, «portes destinarte» a cubrir un cargo 
< pur las sepvieiDs presta dw en aquel Ranea. 



(H ?erhn *>t f.ilto¡ »|irt iemhi* H rte l£WÍ>. 

(2) Fecha dd fallo í »cpí lenice 11 Av IKtft. En íhhíhI j*ntidjn p (Fa- 
llas* 1^1, 414) fui hshhíUci rii t'üii ñ'L-lia i-l juii'io ' ' Holiluln JtomiiiiL',, ailS 
nu-ceiurt'* v. l'njn -le .iifisiíIkíSOHrt Eiiijrf™<l(M l^rrmri Atina ''. 
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JUB1LACI0X. 

Ht,TKOACTlVWAI>: Les*» admiaislratiíos. 

iiittUtr&a t|iuf m> W le lia^va w-onimlu la jubilae'úij, ti uí\- 
íiaitu fjue ia solicitó tiene un íleredio íi¡ expeurtíitivH, q«e 
puede ser ir.mlifieíiilo ¡Htr Ifi ley j'Jti^iiriij «tn** n?i|nisif™ 
partí obleaer ¡'i beneficio. 

La ('omputabitictad tic sPTvn-íofl para obtener un benffifio 
¡■reaihí }jof ]n ley V \ <lebf> ser ox p-nc-samen te aueptad* 
fóe la faja resis tiva o jmr el tribunal de « pelotón, vti 

t.nysjm'í fOX .VACiOXAÍtt Cortil u^titühd e torwatw'wi*- 

S'ii hatá¿iuli«# d^puostraito la ht<í>iN¡ttiH?i<>ii plisad tlel nrt- 
M ile ?;i ley 1 l.,Yíó r procede m-lui^aria. 

Dictamen hbl Ptiocu raijos Gfc.vE«Al 
Su pipila Corle : 

Kl reettr*o extraordinario procedo en este enso, no 
sólo por tratarse de ta interpretación que «leba liarse 
a eierta» disposiciones de la ley especial n* 11^75, siim 
1j|]j)l>u'n por ¡mbci^c puesto en tela de juicio hi vididez 
de difluís lÜMi^sieioitüH en cuanto ellas pudieran s£r vio- 
Ih(oí¡; ü de Ni Constitución Nacional. VA fidlo definitivo 
de la í á niara Federal fué contrario a lo* derechos invo- 
cado? por el hoy recurrente. 

Kii cuanto al fondo del asnillo, resulta de untos 
que, prescindiendo del pedido de la parte hito resuda, 
difluí Tribunal no trujo a la vista los antecédanles ad- 
ministrativo* \k>t vuyn virtud la Caja Nacional de Ju- 
ra turrones Mancarías rrañliiá ain repnros Itro h portan cuya 
ds'vol" iiin motiva cate li%ío. Conceptúo c¡uo para for- 
)jj¡ir frite rio definitivo acerca do üi ia actitud del Banco 
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haría aplicable al caso ltt jurisprudencia que V. E. sentó 
en su sentencia del t, l£3, pág, 63, es conveniente orde- 
nar se agreguen dieltos unteeedeittes. Así lo solicita — 
Buenos Aires, julio 5 de 193í>* — Juan Alvar* *. 

Suprema Corte: 

Evacuando el informe que a mí solicitud rf calió V. 
E,, la Caja Baíieum expresa cu su precedente comuni- 
cación que les aportes a fluya devolución se opone don 
Rodolfo J. Solari fueron recibidos por dicha Oüa en 
razón de que liabieudo Ingresado éste^ con f celta 1* Je 
cuero de lí>36, a la sucursal del Banco de Córdoba, en 
]u [jíIíiI Federal, "se practicó un ajusto de la anti- 
güedad de eso empleado, por las servicios prestados al 
mi amo Banco eu jurisdicción de la Proviuein de Cór- 
doíia, de acuerdo a la inteligencia qne se daba entonces 
al art. 8* de la ley 11,575, pero sin que ese ajuste, sim- 
ple cálenlo áv una de las Oficinas de esta Institución, 
fuese objeto de aprobación ni decreto alguno por el H, 
Di Lectorio". 

Aceptando, pues t que no ka mediado en el coso re- 
solución expresa del Directorio disponiendo tales des- 
cuentos, no es posible sin embargo, desconocer que la» 
distintas oficinas de la Caja ban de ajustarse siempre 
a las normas establecida;* por aquél y que cualquier 
medida que adopten presupone la aprobación y con- 
formidad del mismo, mientras no sea expresamente des 
autorizada. 

Bu tales condiciones, resulta aplicable al sTtb-jvdiw 
la doLttrina del fallo ele V. E. (183, G3) y eu su mérito 
juenso que la Cuja Banca ria no lia estado facultada 
para rever la situación del recurrente, deponiendo ta 
devolución de aporte» por antigüedad que ella misma le 
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requirió, ya (¡ne ello implica desconocer la computabiti- 
dad dé servido** que antes había aceptado. 

Correspondería, en coñac cueueia, revocar la senten- 
cía apelada en cnanto lia podido ser materia del recur- 
so. — Buenos Aires, agosto 18 de 1939. —Juan Atvarez. 

J'ALLO DE LA CORTE SUPHEMA 

Buenos Aires, septiembre 11 de 1339, 

V Vistos : Considerando: Que la cuestión planteada, 
motivo del recurso del art. 14 ley 48, reconoce Jos si- 
guiente* antecedentes; Bodoifo JubIo Soiari que fuera 
empleado en el Banco de Córdolwi* empresa sometida a 
la ley provincial de jubilaciones y pensiones n* 3585, 
eaya Caja no consagra con la de la ley 11.575 recipro- 
cidad alpuiui» pasó a prestar servicios ,eu la snenreal 
que dicho Banco tiene en esta Capital, la qm se halla 
afiliada a la Caja de la ley 11,575 aludida y sujeta a 
su régimen. 

Se procede entonces por esta última Caja a recibir 
mensualmentc del empleado una suma con el fin de cu- 
brir el cargo resultante de los años de servicios presta-' 
dos cu #1 primer Banco, por loa que no se habían efec- 
tuado aportes, Pero al cabo de varios años, la Caja, 
en presencia de io resuelto por esta Corte en el caso 
de Carlos Stmla que se registra en el tomo 180, pág; 
348 de su colección de fallos, resuelve; 1* Que loa servi- 
cios prestados en el Basco de Córdoba no son compu- 
tabte» a los efectos de la ley 11,575; 2* Suspender el 
cobro de antigüedad por los servíais» mencionados ; y 
3* Establecer qué cori-capoiido ía devolución de los apor- 
tes percibidos en tal concepto con nuis un interés del 
S % anual (ver. fs. 1). 

Que los antecedentes! relacionados informan que el 
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easo planteado, cotí excepción de la <?Li«tnifft<Hícia e&jw- 
eial derivada de Ui isetitud de ta Caja Banca ría al reci- 
bí:? (luíante varios años aportes destinado^ a cubrir un 
cargo por servicios prestados en una empresa banca, rin 
con régimen ¿ululato rio indeixuidiciitc clel de ta ley 
11.575^— o» semejante al do Cario* & tu ría anterior- 
mente citudu. Se trataría de establecer únicamente si tal 
circunstancia especial, tiene la virtud de modificar ti 
eríterio legal aplicable al sub-judive* 

Ahora bien ; independientemente del lieebü de sí el 
directorio de La Caja impuso tal contribución de aportes, 
o ai i nerón sua oficinas quienes sin resolución de aquél 
procedieron exigirla como parece haber acontecido 
(ver ts. 11 vta, y 75) T lo cierto es qne tal actitud, equi- 
vocada si se quiere, no puede crear un derceno que el 
testo loga! no contempla. La compuf abílidad de determi- 
íiados gemelos para un posible beneficio jabilatorio, 
debe sor —de acuerdo con el art. 63 — es presamente 
aceptada por la Caja o tribunales de apelación oh su 
caso, antes de coya resolución reaulta prematuro invo- 
car la existencia de derechos adquiridor 

Esta Corte ha sostenido en repetidas oportunida- 
des, que mientras no se haya acordado un beneficio, 
el afiliado que lo solicitó tiene un mero derecho en 
expectativa (Fallos: C. &, tomo 179, pág. 394; 180 t 361; 
182, 238 y otros), y si es ese el criterio legal aplicable 
cuando lo que se discute es el derecho a la jubilación, 
esto es el beneficio mismo, tanto más le será cu el pre- 
sente, en el qne uqtaél no ha sido solicitado, liaeiéndose 
únicamente cuestión respecto de la coinpu labilidad de 
servicias. 

Finalmente y fMini el cus» que no fuera aceptado su 
criterio, el interesado cuestiona la valides constitucio- 
nal del principio contenido en el art 13 de la ley 11,575, 
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f nadando el alftijut 1 en que éste pugnaría con los arta, 
8,3, 17 inc. e), 21, 71 y 76 de la misma y 7, 14, 16, 17, 18, 
19, 28, 31, 33, 104, 105 y concordantes de la Constitución 
Nacional, No se demneatra sin embargo, y el Tribunal 
no llega a advertir las contradicciones legales euun- 
ciarius entre los arta, de la ley 11.575 o las violaciones 
del precepto ¡mpuguado a las garantías constitucionales 
aludidas cuyos alcances lia tenido ocasión de fijar esta 
Corte en reiteradas oportunidades. 

Por dio y oído, el Señor Procurador General se 
confirma ía sentencia de fs. 40 en cuanto ha podido ser 
materia de recurso. Notifiques* y devuélvanse al Tri- 
bunal de procedencia los presentes autos seguidos por 
Rodolfo Justo Solari contra Caja Nacional de Jubi- 
laciones Bancada*. 

ROBEHTO RbPBTTO Ll?I8 Ll- 

sabes — F, Ramos Mejía. 



DESTILERIAS, BODEGA* V YISEOOÉ5 EL G-LOBO Ltda. 
PROVINCIA DE &AS JI.'AN 

i- 

i,V PUNTOS Pti f> i ■; .V VÍA LKS. 

La ley N* «(! tle la Prm iucia de San Jusu no ha ratifí- 
calo ti i reconocido vnlídejc al «iwreto X* -13 f Uctiido pof el 
i interventor en aquella provincia <(iic elevo a cuatro cen- 
tavo* pqr litro de vina o mosto vi íinpnfttfo fijado ei) tres 
centava* por la ley X* 335. 

UflTKSTQS- /'"ni >¡,io* gentraltu. 

íiERECHftS Y fíAKAXTIAS CQXSTfTVCIOXAhgS. Dertfka ífe 

El rrhm ti* mi iiHptjttto sjii ley íjii* lo antnrire es una 
examen despojo tjiic vi«la el dprceho íle propiedad 

reetmwtf?.» cu pl art, 17 de ¡n Constitución Nacional. 



■ 
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i GOBIKRyO DE FACIO. 

Es también Colatorio del art r IT de la Constitución Nacio- 
nal, el cobro de un impuesta mayor que el establecido por 
tas leyes de la provincia, aunque se haya, realizada en vir- 
tud de un decreto del interventor federal designado par el 
gobierno de tatito, que no fué ulteriormente aprobado por 
ta legislatura provincial. 

LITtS COXTKSTACWNi Eftrtoa. 

SBXTf&CIA: Contenido. 

No habiéndose planteado en la demanda la cuestión relativa 
al carácter eoiifiseatoriu del impuesto objetado por otras 
ratones, ni habiéndose producido prueba al respecto, pre- 
cede rechazar ta impugnación de inconstitucional idad fun- 
dada en aquella circunvuela. 

Dictamen hel Piwcueabob General 
Suprema Corto; 

Procede en este eaao la jurisdicción originaria de 
V. E. por wrsar el litigio ftobre iucongtjtuffioimLídad do 
impuesto provi acial al vino, y ser parte demandada la 
Provincia de San Juan, cjue exigió su pago a ln socie- 
dad actora, 

Eu cuanto a los argumentos que sirven de ba*c a 
la taclia de inconstitucionalidad» redticense a iíis: ine- 
xistencia de ley, que autorizara el cobro del impuesto en 
cuestión, y carácter extoraívo del mismo, que impor- 
taría anular Jan garantías establecidas en nuestro esta- 
tuto fundamental a favor de la propiedad privada (art. 
17). Respecto de lo primero, tratase de unttwo estudiad» 
y resuelto por V. E. en ol fallo 180: 304, lo que hace su- 
poner recaiga aquí idéntica solución. Colocándome en 
. el punto de vista adoptado por la Corte, en aquella 
oportunidad, be leído Ja ley N> 436 dé San Juan, agre- 
gada en copia a fs. 62, y no encuentro en olla una rati- 
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f ¡curien de los acto» de la intervención racional que V. 
lv conet pian ra ñutos. . 

fíl segundo argumento se refiere a la legalidad de 
lo* oobroH luchos dorante la vigencia de dicha ley 436. 
o wa con posterioridad al 23 de febrero de 1932 ; nía* 
ta determinación de bí el monto del impuesto represon- 
tnl» o no un porcentaje excesivo aobre el valor de las 
mercancías gravadas, constituye una cuestión de hecho, 
librada por completo al prudente arbitrio do V. B¡. y 
ajena por consiguiente a mi dictamen. En parecido caso 
se bailan otras cuestiones, también de hecho, que han 
sido materia de debate y deben resolverse mediante 
apreciación de la prueba rendida ; y en cuanto a la po- 
sibilidad de dejar ca suspenso el cumplimiento de euaí- 
iiuier ¿sentencia que se dictara contra la Provincia, por 
carecer ésta do recursos, trátase de una situación liipo- 
tética, susceptible de ser tenida en cuenta oportuna- 
mente, o hcu, al tiempo de hacerse ejecución de los bienes 
que desde ahora «e alega resultarán insuficientes. — 
Buenos Aires, abril 24 de 1939. — Juan Alvares. 

FALIZ) DE hk COBTE SUPREMA 

Buenos Aires, septiembre 13 de 1939- 

V Vistos estos autos caratulados "Destilerías, Bo- 
degas y Viñedos "£1 Globo" Ltda. contra la Provincia 
de San Juan, sobre devolución de pesos", de los que 
resulta i 

Que a fs. 30 se presenta don Martín T. Rui z More- 
no, apoderado de la actora y manifiesta : 

Que la ley 313, de San Juan, dictada en 3 de julio 
de 1928, estableció un impuesto ite 4 centavos por litro 
de vino o mosto elaborado con productos de la Provin- 
cia, Poiní después — el 26 de julio del mismo año— la 
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ley 335 dispuso que el gravamen en cuestión ribera 
Hasta el 30 de ¿unió de 1939, fecha a partir de ta cual 
se cobraría 3 centavos por litro. 

Que la Provincia de San Juan fué intervenida el 
30 de septiembre de 1928, situación qae continuó des- 
pués de la revolución del de septiembre de 1930, 

Que la ínterrenctón nacional por acuerdo que Hbvü 
el n* 43 — publicada el 6 de julio de 1931—, elevó el 
impuesto de 3 centavos por litro de vino o mosto, qae 
estableció la ley 335, a 4 centavo», pese a carecer de fa- 
cultades para crear ni aumentar contribuciones. 

Que la firma actora «s víó obliguds a satisfacer el 
referido aumento de un centavo, a fin de poder expender 
su producto. Entre agosto de 1931 y febrero de 1932, se 
despacharon en tales condiciones fi.827«49& litros de vino, 
pagando así un recargo de t 6&274,98 m\n., monto que 
resulta de las guías de control de la Dirección Oral, de 
Rentas de la Provincia que acompaña. 

Que la firma acto ra formulo protesta — qne tam- 
bién agrega— en escritura pública, w qne cubre la tota- 
lidad de la suma qne repite. 

Que a continuación invoca la jurisprudencia de esta 
Corto sentada en los casos que menciona respecto de la 
improcedencia del recargo de un centavo por litro dis- 
puesto por la intervención, agregando que aun de m> 
existir tales antecedentes, "es manifiesto que al cobro 
que ha efectuado el Race de San Juaft", en la forma 
expuesta, "es abiertamente violatorio del art 17 de la 
Constitución Nacional" para terminar pidiendo que se 
condene a la Provincia demandada a pagar la suma de 
f 6a.27i.98 rotn., o la que resulte acreditada con sus in- 
tereses y costas. 

Que corrido traslado de la demanda, lo contesta a 



fs. 3ó el doctor Santiago Baque-, apoderado do la Pro- 
pinóla de San Juan, «1 que expresa : 

Que do^miéís de la decisión de esta Corte, en la 
causa que cita, que estableció la invalide? del acuerdo 
X*43 do La intervención nacional do San Juan, en vete ría 
ile objeto renovar ía d i seasión del punto. 

(¿iic sin embarco, huee notar que en eí precedente 
recordado, la sentencia dé] Tribunal *e fundó en la falta 
de rutifií'aeiáii drl di-nelo eiiestlomulo, por el posterior 
gobierno eoJiatitucional de l;i Provincia; en esa oportu- 
n i dad no sé adujo la existencia de la ley n* 43b, ¡Hnnrio- 
tatda el 22 de febrero de y promulgada al día &i- 

jfiliciile, que derogó la ley u" 3X> y restableció la vi- 
jií'iu'iji dé la ley n* 3I,"t, manteniendo en esa f o rusa tu es- 
ísibleeido en el decreto n» 4"> y ratificándolo unplícita- 
mentc 

<¿ue ron ello desapareció el Único funda mentó de la 
invaliden de los impuesto? percibidos desde el 1' de 
julio de 15*31 hasta el 23 de febrero de a lo que 
agrega que ta ralifieucíón resulta toas notoria ni se tiene 
en menta uue no existió interrupción un el cobro de] 
gravauicn de 4 centavos emírn resulta dt> la correlación 
de los pro pie * puiío* impugnados en la demanda. 

Que aun de no ser ello aso, a partir de la sanción 
de lu (ey 3i ,J 4.!íi es indudable lu vijfeiicia del impuesto de 
4 centavos por litro de vino, por lo t¡ue el pairo renli- 
xjtda por )a ne.tora ea 5 de marzo de té lialla libre 
de \otí vicios atribuidos a los anteriores. 

<¿uo lia ce notar, también, que de toda? numeras co- 
rre» ¡¿onde deducir de la .fiunii reclamada. la cantidad 
de t 4t) t 01¡ coiTe,s]Joudieiites a 4.t¡01 litros de vino de- 
vueltos, séííim reptil ta de las constancias que menciona. 

Termina pidiendo el rediaao de la demanda, con 
cortas. 
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Que abierta la causa a prueba, h fs. 37 vta., se pro- 
dujo la qne meneíona oí certificado de Scwretnríh de 
ÍV (57. A fs. 70 y 75 se agnííffti oii los alegatos de las 
luirte*, dictaminando a fs, 78 el señor Procurador Ge- 
nerah A, fs. 78 vtti. se llamaron autoa para definitiva; y 

Considerando : 

Con el fin d« evitar ta aplicación id caso de la doc- 
trina que ha presidido la sentencia del Tribunal dictad» 
en el cuso transmito en el t. 180, pág. 384, de la colec- 
ción de los* pronunciamiento* de esta Corto, según 3 a 
eual el acuerdo n* 43 no fué legislativamente aprobado, 
procediendo por ta lito la repetición del aumento de im- 
puestos establecido por aunél, bi provincia demandada 
lia sustenido — rs. 35— que la ley ü) 436 ratificó el infe- 
rido decreto, circpmtuiicin que autoriüíiría una deci- 
sión distinta de ta recaída en el antecedente citado t¡%\ ú 
cual la ley mencionada no se invocó par Las partes. 

La ley citada dispone — fs. Üü — "Arf. lH lin rúgase 
en "todas sus parte» la ley número trescientos treinta y 
cinco, de foeíui veintiséis de ¿id ta de mil novecientos 
veintiocho, quedando ei¡ vigencia, puru el cobro del ítn- 
pucsto al vi no, las disposiciones contenidas en las luyes 
nimiera* noventa y uno, doscientos diez y seis y doscien- 
toa veinlicmdru» dé fecha veinticinco de febrero de nht 
novecientos veinticinco y veintisiete tic dioica di re de mil 
novecientos veintiséis, y cuatro de enero de mi) nove- 
ciento»; veintisiete, en enante no estén modificadas por 
ln ley número trescientos ti'eeti de fecha tres de julio 
de mil novecientos, veintiocho, la eual regirá en todo su 
articulado para lo sucesivo"- FA resto ex de forma. 

Resulta de la lectura de la ley transcripta, no sólo 
i|ue la misma jjjo menciona el nene r do a que se refiere la 
causa, sino también qne lo que decide respecto del ré- 
gimen impositivo, integrado entre otros, por la ley 313 



— cuyu* (íis|jn«ií*ifiiii>ti siisleutnrínu i>I ilct-rolo impugna- 
do — no su refieri- ¡i! iKipuriu. 

Ku tillas coiwlí''ion«f ( y de acuerdo con la doetrina 
d£ «afíi Caite üeiitiuln en los fii!to¡* tvttiisci iiílcn* i-u los 
¿ ltt>, i):!íí. :«>!>: i. 174, g£$ J'Jó, la ley ti* 4:í(i mi vnlkU 
el impuesto á© (¿uo l ruin el jukio, n«ya repetición, «sí, 
]>io[-imU- á'i uCMi rta ton lo resuello en Ui eaiifii "íiulit L 
rrez v. San J«íih* t ya CÍtá&l — Fallos: t. Ifü, 3*4- 

La coiici lición u t|ue llegan h*s preeedentes coUíi- 
deiando* no alcanza sin urriíwii'ííd n la irtirtida W lu 
nuindu eompreisdida ni el certificado agivgutto u fc. 
4f), por f 17.76ÍÍ.71 

Ue»lN?<-t<j de flhi T 011 d jilí^itñ do la parto in'liira 
<— fs, 70, fiiji. VI— no se deseonoce 1» «tiliniil.ilHlin.1 del 
gruvamen t'mid» por lu ley n* 4:íí>, stísU-itM^uln^ i-n 
euwbbi que tul impuesto c* iiic-aiiHlUiicuítijil por lu rle- 
vm-ióli Je su monto ijiio lo lince eoiifiHea torio. 

Tal (rumión no ¡m sido propiamente piii¡dtmki en 
el espito du demanda — fs. 0— en (pie sólo ¡onm 
iíií'Ulontal se habla del iüráctor eoiif¡¿scatorio de la ley 
¿íá —(en m^ted no so la [«eiK'iotiii *iuo «mío aiiíeec- 
dí níe dt> la situado» de kefko que motiva la ueeióii)— 
y oí bien ex cierto que — ll fs. 22¡— so uonihra vi art. 17 
&> ki < oh * tilo ríiiii Nwionnl, para sustener i|Ui" el fff» 
v¡ ii nen rubra do eoiistUuye una esa frión, ello se ifebe 
ii que los lU'-tor** emplean latí palabra* u*atkis por el 
Tribunal va el anltieí'dente nne eilan — Fallos: fe. 
p¿g. 3a4— y en ci eiial el lesln en cuestión fué imp- 
endo inna declarar ql&*l cabro de ^ravAiiienes no auto- 
rizados pov ley, inipintii un ríes pojo niíomiwitilile ton 
lii jEpinmlíñ iTOi^litneional de lu propiedad. 

Peiu umu jlé ilo ser elln «sí, en autos lio exUíen elií- 
menttiíf de criN-ruj iwrmitan el proiiiineuiíiiíeiito dt<| 
'I rilmiiiiJ sobre t*l punto de Cp& se trntn. 



Será en efecto frecuente, que 0L caráder roníiacu- 
torlu o nenie un gravamen, no pueda ser establecido, sino 
como coiismieuda del unÉitinia detenido de las cireuu^ 
tiiucias de liecho que condicionan su upíicacióu. í.'onf. 
Fallos : t> lítt, pág* 

Tal acontece en Ja especie, en que la ley que 
crea el impuesto impugnado so limita a estwblecer la 
cantidad qüc dotar» pagarse. ]Mir litros de vino — i ceil 
favos — y donde por consiguiente, la incompatibilidad 
del gravamen eon Ir garantía constitucional de la pro- 
piedad — por rasión de su monto — no puede resultar sino 
do ta prueba de la absorción — en tales condiciones — 
por el estado de aun parto substancial de la renta o ca- 
pital gravado. Conf. Fallos: t. 100, pág. 55; t. 115, pfig. 
111; £ 153, páp. 46; t, 160, pág. 247; t 183, púf?. 319. 

13s& pineba falta eiertantentc eu autos, en que la 
producida no aemlitó sino los pagos y protestas — fs. 
1 ; 42 a 54; y 61 a 64 — y el tenor do la ley N* 436. 

En hilen condiciones, a falta tío justificativo de los 
extremos que pudieran fundar la iiicontditue-ioiialiclHd 
alegada, ésta, en lo que al punto -en cuestión lia tic, no 
podría tampoco ser declarada por el Tribunal, 

A Lo expuesto cabe agregar que debe también de- 
duchse de las mimas a devolver por la Provincia de- 
mandada, la eautidnd de * 46,01 mln,, punto éste sobre 
el cual no existe ya e»nl¡ -ovoi-sía. Comí, alegatos de 
íi 70 y 75. 

En .su mérito y de acnerdo con lo pedido por el 
Seilo r Procurador General *e liace lugar en parte a la 
demanda y en eginieeueueia se declara que la Provincia 
di- Han Juan detaiá devolver a la firma actora, en el 
término do gjj) ilín*, Iti suma de f ~jA)A~¿\*l'> m'n. con in- 
teresetí al t i | to df los que cobra el Rauco de la Nación 
Argentina y u ¡mitir de l:i feeba de notificación de ía 
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demanda y ain contri», átenlo el resultado de! juicio. Há- 
gase Haber, repóngase el papel y oportuna] tiente, ar- 
chívese . 

Roberto Bepíüto — Antonio 

SaOABNA — LUIS lAfí*XEÜ — 

V. Ramo» M bjU. 



EHTUO NADAL v f JOSE LAGOA DIAZ 

JVñtSDICCIOlt! Acetó* ptrsomil. 

fis ouaipeterite para entender en tos juicios en que ee pro- 
nqmiüu ui'L'iüueü perfumóles, el jafiz del domicilio ecpresA 
o implícitamente convenido para el cumplimiento de las 
obligacioue*, que n: el eos» (te una looacifíiL de senreios ta 
el lugar donde fistos fueron prestados 



DE LA TORRE, VIÑAS Y Cía. y. OIMÉXEZ 
Y GARRO 



JURISDICCION: Futro ifc atracción. Quirbfít, 

Et juicio d* quiebra atrae a todos lo* d*ntfe, aunque se 
hallen en estado de ejeeociún de sentencia y se Laya or- 
denado en ellos la entrega de los fondos al acreedor eje- 
cntaut# T que no llejríi a realistarse por haberse decretado ta 
quiebra pocos días antea O, 



(lj FkIm del fltt*: tfpHembre 13 d« 1930. E* Igual cutido, 
F*1!(m; ISS, JÍ3j punto Sí, 

(») Pw.t«t oéí &H*; »*¡ir¡«Ptire 1.1 de lOafl. En Jgunl «mido, 
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MOLINOS DEL RIO DE LA PLATA 
v. M A VC EL MARTIN 

JV&ISDWCIOX; Atvióm pmúml 

Rranltando de Ina autos i[ue las partes establecieron como 
,ínrisfhL:t-iii!i competente para exigir «I cumplimiento de 
laq obligaciones pactadas, ln de Iuk tribunales ordinarios 
de fe Capital Federal, corresponde * ésto» conocer en el 
ja icio sobre ibcumpliniíeiitu de contrato y cobro de pe-sos 
promovido por una de líts partea, sin que sean «tfe? para 
ello las eiríinwtant'ia* de haiwrse designado otro ritió para 
ta entrega de la mercadería adquirida ni la indicación jmr 
parte del demandado de un donaí&ilio en eáe lugar. 

JURISDICCION. ■ F*óm>ga <te jHtMieeiá*. 

Las aetuacioneii tendientes a obtener un cmhargn preven- 
tivo no eonstituyen mstaiieia qne pueda, ser copiuderada 
como una prfarog» de U juriHajccióii est ¡palada. 

Dictamen df.l Procubawhí General 

Suprema Corte: 

Corresponde a V. E. dirimir la presente contienda 
de competencia trabada eiitre el Jues Federal dé Men- 
dosa 7 el de Comercio de la Capital de la Nación para 
conocer en la cansa qne Molino* del Río de la Plata 
sigue contra Manuel Martín sobre incumplí miento de 
contrato y cobró de pesos {art, 9, ley 4055). 

£1 texto impreso de loe documentos agregados a 
f i, 3 y 4 del expediente de la Capital comprueba — art. 
8* — que Jas partea establecieron como jurisdicción com- 
petente para exigir el cumplimiento de laa obligaciones 
allí pactada», la de los tribunales de justicia ordinaria 
de ia Capital Federal. 

Ello constituye suficiente elemento de juicio para 
dirimir la contienda en favor de la competencia de la 
expresada justicia. 
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No puede ser óbice h tul conclusión la circunstancia 
de haberes í i ja ib en Godo y Cruz (Mendoza) el lugar de 
entrega del prodneto adquirido ni el pago de su pierio, 
ni un domicilio en dicha provincia, por parte del deman- 
dado, toda vez que esto sólo importaría establecer mo- 
dalidades en el cumplimiento de Ea obligación y nu do- 
mícilio para kacer saber a dicho contratanto la iuicia- 



Kn cuanto a lúa actuaciones preventivas ante el 
Jaira Federal de Mendoza seguidas con el fin de obtener 
is ei embargo para asegurar las resultan del juicio, ello 
no constituye instancia que pueda considerarse como 
prórroga de esa jurisdicción cuando otra ha sido ex 
prefinen te pactada. (Art. 463, Cod. Proc. Civil de la 
Capital}. Tal es mi dicta men, Buenos Airea, setiembre 
do 1939. — Juan Alvares 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airee, septiembre 13 de 1939. 
Autos y vistos: 

Por los fundamentos del preceden te dictamen del 
señor Procurador General de la Corte y lo que resalta 
de tos documentos acompañados a fa, 3 y fs, 4 se de- 
clara que e* jaez competente para conocer en la causa 
el de comercio de esta Capital a quien se remitirán lo» 
auto* Iraciéitdose saber en la fornui de estilo al se- 
ñor Juez Federal de la Provincia de Mendosa. Repon- 



ción de la demanda. 




Roberto Repetto — Awtosío 
Saüaksa — F. Ramos Mkjía. 
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EVARISTO O. BALLESTERO v. NACION ARGENTINA 

DERECHOS T GARANTIAS CONSTITUCIONALES; Derteko <fe 
praiiieAfitl ¿hi mlabilidad de i* defmtii e» ¡ntcio. Juece» naturales. 

EJERCITO NACIONAL. 

E) I*, E. no puede Mu violar los arts. 17 y 18 de la Cons- 
titución Nacional, privar a un miliar del prado finí? le 
fpi conferida anteriormente por dí-ureto con Arreglo si 
ait ** de Ja ley N 1 - 11.26^ pero puede demandar unte los 
tribunales Je jastícía, dentro tle loa plnzo* legales, la nu- 
lidad de Ih resolución por 1a cual se ototplí el grado rea- 
peítivn. 

PRESCRIPCION: Prrvtñfxú'm é accione» tn partkaUr, Civil As- 
eióitt* prescriptibles. 

Prescribe a los do» afios la aeeirtii paro obtener la nulidad 
de un decreto fundada en el error. 

PRESCRIPCION: Prt*cripri<'m íí# octionts ex particular. Lnjrs et- 
¡ttcfaltfi. 

Prescribe a Ins dici «nos la arción tendiente a obtener el 
rewiiOí i retinto del derecho personal nacido del art. 4* de 
Iji ley 11.268. 

PRESCRIPCION: Pttxeripcmn de ftf«Ws cu purikuiar. Eíjcí *»- 

Prescribe a los cinco años el derecho para cobrar las cuo- 
ta* Atrasadas de un retiro militar. 



Antee En en yes 

Por sentencia de fecha diciembre 7 tle 1933, el freí fe- 
deral de 1a Capital, doctor Eduardo Sarmiento, aplicando la 
jurisprudencia «Hitada por la Corte Suprema en los cama pu- 
blicado* en los t» 175, pAff. 363 y ITs, pág. 427, declaró que 
et Onnierno National debía reinteprar a Don Evaristo O. Ba- 
llestero en el prado d* Alférez de Nsvío en situación de retiro 
que le fisí reconocido por decreto de mayo 1S de 1928 y del 
cual fué privado por decreto de noviembre 20 de y pa- 
sarle las «ulna* abonada» de menos el! concepto de jubilación 
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a ¡¡tintar rlr^ifln enta última fei-lts, eóp intervs «le^de la- notifi- 
rdcion ile lu demanda y I»* costa* del juicio. 

Al expresar agravios ante Ja Cámara Federal, el procu- 
rad rwr fi^i-sl opuso entre atra» üeff usas la prés*;f t|M!¡i'm tjiiiu- 
quenal del art. 4027, mu. 3P» del Código Civil, a la cual hizo 
logar el tribunal, modificando la semt*ncifl tan sisln en «uanto 
a i*í iiinisiiaüdailar» que inundaba :»«y«r. pues halli baa.su pros- 
criptas la* cuotas ¡interiores al !l tic diciembre de 19*1. 

Amba* partí* dedujeron e] rttiifta ordinario de apelación, 
y anta l» (.'«ríe Suprema el actor sautuvo que |& prescripción 
quinquenal es improredeiUe ituaiieio se trata de un oficial dado 
<le baja o privado de ati grada y lu^go ^incorporado, reinte- 
grado al grado ijiie le pertenecía. Al aplicar esa peescripeíúu 
se confunde, según el actor, la tiit nación de loa civiles l'Gu la 
de los ni Hilare*, pues óMíih se rieren por khs leyes especiales* 
Dt-sputs de invocar lot¡ arte, íl y 19 de Ja le-y Jf* 9675, agte- 
gaha el actor i\m habiendo sido privado de su grado por mi 
error judicial del V E„ debía ser reincorporado en titilación 
de retiro «i las condiciones del pitado art, 21, a sea con ei pago 
de todos los haberes ile guie fué privado. 



FaWWJ DE LA CORTE SUPREMA 

Btwues Aire*, septiembre 13 de 1939. 

Y visto» : Kl recurso de apelación ordinaria coníro 
t>l fallo d« la Cúiiwtra Federal de Apelación de In Cu pi- 
ta I '¡ni' i mee lugar a la de manda de Don Evaristo O. 
Halles i<? ro contra el Gobierne Nacional por reintegra- 
í'míil dé grado podio Oficial de la Marina de Guerra, y 
cobro de [h¡*oh jiero declara prtbtrriptaB las mcnsualida- 
«U=s du sueldo* anteriores al 5» de diciembre de 
— fe, +f> — y 

i 'impide rundo : 

Que la Cúninra lia aplicado coi- rectamente el arl. 
40J7 del Código Civil fines dicho precepto comprende a 
todo lo que deba pagarse por año* o plazos más corto* 



(inciso &) y cu esa condición so encuentran loa sueldos, 
liabcrcs o emolumentos de los empleados civil*» y mili- 
tares de lu Administración provisión en el Presupuesto 
NacionaL La cita, por la parto adora, de la ley X* ÍMjíÍj 
no tiene eficacia demostrativa del supuesto error del 
fallo apelado, pues ni el art. 21 transcripto ni otro al- 
guno menciona términos «apódales para la prescripción 
de la y accione» de ton oficíale» que por error judicial 
hubieren perdido su grado militar y gestionasen la re- 
paración de eee error- La preaeripción es de orden pú- 
blico y Las únicas acciones imprescriptibles son ian 
enumeradas en el art, 4011» del Código Civil entra los 
cnates no se encuentra la que el oficial Ballestero inició 
contra el Gobierno Nacional, como resultaría de la apli- 
cación de la doctrina del recurrente. 

Qttít Os igualmente ¿asta la sentencia recurrida en 
todo lo demás de su contenido y se confort» cotí In 
constante jari aprudencia de esta Corte. 

En «ii mérito se confirma en todas sus partes con 
eos tas a la parte demandada. Hagawe saber y devuéi- 
ranae. 

Roberto Repetid — Air rom o 
Sagabna — Luis Liít^r^s 
— P. Ramos Metía, 



MATILDE M. B. DE PERALTA BAJIOS 
fi PROVINCIA DE BUENOS AIRES 

DA SOS Y PEXJUICIOS: DeltrmitMció* <irt rf»,í„. Da9 9 *uU*rwJ, 

Su eatablecie'iHiiw* en la «eiiteneja por la <yae m canuten» 
a lu íIpth a Hilaria en un interdicto de despajo a wtutawr 
los pérdidas e intereues (.aupados, que efectiva y material- 
raerte hayan existid* perjuicios síiseeptiblw d* reparación 



- 
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ni el monto de los miamna. y no habiéndose justificado en 
auto* su existencia, no procede ordenar el papo de suma 
nlgun* por tal cunuepto ('). 



JOSE OPBX v. FERROCARRIL XORDEfíTE 
ARGENTINO 



RECURSO EXTRAORDINARIO. Materia ¿jena. Ltfft* «™m««i. 
Carne teUht*- 

Xv procede el recurso extraordinaria fontrs 1h sentencia 
ejue resuelve el juicio por íutírpretacióri y aplicación de 
preceptúa relativos ai tiempo y a |n forma en que él ferro- 
carril demandado debió realizar un transporte de hacienda 
tuyas condiciones fueron estipulada* en la carta de 



Ama A DO. 

MATRICULA, 

Si bien la Corte Suprema no recibe juramento a T«i letra- 
do* que inscribe en su matrícula, esia* siempre el euniplí- 
mieutn previo de ese retpiísíto ante cualquier tribunal del 
fuero ordinario de la Capital Federal o de laa provincias. 

AliÚfíADO. 

Li ley lí, títnlo <¡. partida S*. referente él juramenta de 
1m abftdfadw. es aplicante en lo federal. 

ABVGADO, 

El Jtiez Letrado de Misione* tiene facultad para recibir el 
juramento ile im abordo de ese rom imposibilitado para 



(1) l'wbn del fjillo: «í¡»tÍPmW I:í fíe lKt&_ En frin! groido, 
FflHí.»: 177. MS: 180,124, 



porte < a ). 




al 



trasltutaree u la Capital Palera!, ain perjuicio dü dar \n*ffs 
nimpliuiíeiitii al trámite íie^ísurjíi para ln iiiwrípt'ión del 
título ropwlivn cu la niíilTÍLiilti dfl ta Curte Suprema. 

DlCTAMIClí DEL PROCURADO» Gkjíehal 
Kuiíi'lícilíl Coda: 

El BOÍior Juea Letrado de Misiones solicita de V. E, 
autorización para tomar juramento a] abogado de can 
foro doctor Atilio César Erroflalinnle a fin de que pue- 
da ejercer bu profesión, en rasión de la imposibilidad 
en que Ante se encuentra de cumplir ante la Corle Su- 
prema tal formalidad. Pide, cu ese sentido, delegación 
de facultades de V. B. 

Correspondería Wt?r Haber a dicho juea que tul 
juramento no so presta ante la Corte Suprema ; ni m 
requisito necesario para el ejercicio de ta profesión ante 
lo» tribunales de justicia federa! o de los territorios na- 
cionales. La acordada de V. E, do 20 de junio' 
de IST'J sólo exige, a Jo* f ine» de conocer los títulos lia- 
bilitantea para tal ejercicio, la previa inscripción, sin 
erogación, del diploma respectivo un el libro de Matrícu- 
las que lleva ta Secretaría de la Corte Suprema, con lo 
cual el inserí pío puede actuar ante los aludidos tri- 
bunales. Buenos Aires, agosto 29 de li>39. — Junw 
Alvares, 

FAbLO DE LA CORTE SlPftfiMA 

Buenos Aires, septiembre 13 de 193í>. 

Autos y Vistos: Considerando: 

Que si bien esta Corte no recibe juramento a los 
letrado» que inscribe en La matrícula creada por la 
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acordada que menciona el precedente dictamen, exige en 
cambio siempre que se acredito el cumplí aliento de esa 
ceremonia ante cualquier tribunal del fuero ordinario 
de la Capital o de las provincias. 

Que esa practica tiene su fumín ¡ lI<> legal en lo 

dispuesto en la ley 13 del titulo 6, de la partida 3*, 
— aplicable según doctrina de esta Corte, Fallos : t. 10?, 
pág. 453; t 151, pá¡j, 37 — según la cua| f a aquél que 
reúne la» condiciones requeridas para el ejercicio de 
la abogacía "deuenle fawr jnrar — los jueces — que 
el ayudara bien e lealraente, a todo orne a< guíen prome- 
tiere su ayuda". 

Que dado el alcance de la jarisdkeíón del señor juez 
oficiante — art. 3b" t ley 8* — y la inexistencia 
de tribunal de alzada en el lugar del asiento de su jua- 
gado, debe reconocerse a aquél ta facultad de recibir eb 
juramento de (¡,ue se trata, si no se quiere inhabilitar 
al in toreando para el ejercicio de su profesión, o íh!|m¡- 
norle (froga^iones qne pueden ésteeder sus medios ceonó- 
* mieos. Todo, sin perjuicio de la necesidad de la ins- 
cripción del título del referido profesional en la ma- 
trícula de esta Corte, trámite susceptible de cumplirse 
por vía de oficio del señor juez consultante. 

Ka su mcrito se resuelve disponer c¡ue por Secre- 
taría se conteste ni señor Jaez Letrado Dr, Jacinto E. 
Miranda, transcribiendo la presente resolución |W>r la 
une se le reconoce la facultad de recibir el juramento 
profesional al Dr. D. Atibo César Errecabordc. Fecho* 
arelúvcse. 

Roberto Re texto — Antonio Sa- 
oaksía — Luis Lixarbs — F. 
Ramos Mejía, 



pe ivsaem. he la miafái 



OBIET Y fcfófcj SOCIEDAD Di RE8POXSABTLT DAD 
LIMITADA v. íaNACrO GONZALEZ 

RECURSO EXTRAOR&IN ARIO; Materia ajem. f : Ht«*aws tle Aí- 
*}>r> y pniiba. 

Níi prtwwde tí miursn extFflünlinHrirf contra la sentencia 
que absteílvo ni <|i»rell«do por usurpación de marca, en 
razúu de la ausencia de dolo de su parte 

Dictamen i>él PnociíBAiíOn General 
Suprema Corte: 

Ante la Di román Je Patentes y Marcas tramitó 
n controversia surgida entre Griet y Cía-, sociedad 
iic responsabilidad limitarla, por una parte, y el señor 
Ignacio González por ta otra, a propósito del registro de 
la marca "Caricias" que ambos solicitaban. Esa con- 
troversia terminó, concediéndose la marca a loa prime- 
ros el 28 de noviembre de 1936; pero González, siguió 
expendiendo jabones con dieba marca basta cine, en 
9 de abril de 1937, se te notificó oficialmente la conce- 
sión u Grict y Cía. La querella atib-judice se refiere n 
las venta» bcelias por Gonjsálev: en el intervalo entre 
ambas* f cebas? y la Cántara Federal de Rosario, al dic- 
tar por mayoría de votos mi falto absolutorio del que- 
rellado (fs. 166), declara que, atenta» las circunstancia* 
qae mediaron no podría imputa rae doln u Gano! te*. 
Contra ese falto, la parte querellante truc recurso ex- 
traordinario por vía directa, sosteniendo no tratarse 
de cuestiones de l*ecbu o prueba como exp remó la Cámara 
ut negar el recurso, pnes la pretendida anaenria de dolo, 
surge de ana interpretación errónea de la ley Sffl75, en 
cuanto signifique que la marca no era respetable para 
Gonaíteí desde su otorgamiento y publicación, sino des- 
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de que en el expediente aduiiniídraUvo so k notificó 
haber sido ella coiicedida. 

A id í juicio, y atonía* las pnrtk-uiares modalidades 
tic la cansa, es dudoso proceda el recarso; \)ért) si V. 
K. lo abriese, cor respondería invocar ta sentencia ape- 
lóla, f>or Ju^ raiíom^ dio el ¡señor juez a qno en su 
fallo de fu. 13{¡ cotuíoríltmtes con las del Voló en disi- 
dencia deí Camarista Dr. Siiccoue (fs. W7 y.). SI el 
conocimiento de la eonreaión de Lu marca era obligatorio 
pura todo* los habitantes del pj&í^ a partir i\f eierta 
tVeba, no advierto poitpié esa fceba pudo prorrogarse 
a favor de quien, como González, estaba en mejores con- 
diciones para conocer lo ocurrido pof bu intervención 
en el expediente, Buenos Aire**, septiembre 8 di? — 
Juttn Aliares. 

F¿LU> OH LA COKTE SUPREMA 

Buenos Aires» septiembre 13 de 1Í?3Í>. 

Autos y Vistos: Considerando: 

Que Ijíiiaeio González ha sido querellado crtmhial- 
inetite por kifiíu'tióu al art. 48 inr. 4* de la ley Jv* 
que castiga eon inulta tío UO a ¡HK) pesos iiljiUj y arresto 
de un ti ii -i a mi año a los que i*mguri a mbitáiéas sobre 
kus productos o efectos de su comercio uitu marea ujeiiíi 
o fraudulentamente imitada. 

Que k sentencia <íon ientc 11 is, lliíl de los auto* 
priuei pales que 311 oí iva el reunid ir» íede rn 1 riel orí. 1+ 
ley X* 48 absuelve a Goiifcilest de lu querella por consi- 
derar que éste 110 tuvo pon anterioridad a. 1» notifica- 
eiúu oficial éenoeiruiento de la concesión de Ja marea a 
bis señores tíríet y Cía, 

QuiMm tules condiciones, la cuestión planteada apa- 
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rew rcauelta por razonas de hecho y prutlin, por Jo qu<; 
do acuerdo eon el precedente dictamen del señor Procu- 
rador General, se declara improcedente ln présenle 
qncja, Nntifíqiieso j* nrenívesti, devolví éíldoso el prin- 
cipal al tribunal de procedencia. 

Roberto Repetto — A n tosió 
Saüahíí a — Lr is Ijixares — 
— P. Ramos MejÍa. 



liAUOX H. VE HEZ f, CAJA HE JI B ILACIONES 
DE EJE ALEADOS FERROVIARIOS 

JUXILAaOK DE EMPLEADOS FERROVIARIOS: Dix&luáán tí* 
(íjjoj-írj?. 

Xn proimle jircirdur el benefin» r-tiE el h] ol j i i 3h » pii el art. -8 
il<> );i \ty 11.110 n quien h- fué d(ss«flHixrido e] clemrlio 
n la jubilación por invalidez y tieae madre a hli i-arpo. 

Prim-ipins ¡jííitTdÍFJ. 
SESTKyCtA: Ct>3tt f »i<t(f. 

Los .-juee** no pueden m-ru-ilar al afiliado a itna eaja de 
jubilación** 1111 beneficio distinto del que it« solicitado, 

DlCTAÍIRS ÍJEL PaOCÜKAIíOJl GKXEItAL 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario es procedente por ha- 
berse puesto en tela de juicio la interpretación il* la 
ley N* 11,110 respecto de una empresa que tiene su do- 
micilio y ejercita sus actividades fuera de la Capital 
Federal (169: 219 ; 172: 212 y concordantes). 

En cuanto al fondo del asunto, be aquí el caso. Don 
Ramón Rosa Vélez, que trabajó en la, Empresa Cong- 
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t nieto m ilo Tranvíms Kk'etikos de t ónltiíut durante 
11 años (fu, 11 y ftió dejado cesante por abandono clol 
servicio, según m expresa a fs. 1 vta., S y l'í, solicitó 
el beneficio del arfe. 1S ine.. 2* de la ley X* 11110 (fa. 3) ; 
denegado el mismo, interpuso apelación (f*. 24} y \n 
sentencia de fs. 4 m 2 confirmó lo resnoitn, Iñcn que dis- 
poniendo se efectúe n Vílea ia devolución de descuentos 
estatuid* por el art. 2R Contra dicho fallo Ui í-'ajn 
dedujo apelación, ¡r eon ta! motivo llegan los autos u 
conocimiento de V, E. 

A mi juicio Veles es acreedor al beneficio que sefli- 
eita ya que según «l informe módico (fu, 18 vta.), dada 
nu constitución física se hallaba incapacitado pava ren li- 
za r trabajos de |>oóii de vía a Iob que había wido des- 
tinado <fs. ft y 13) y eu tales condicionas su cesantía no 
le es imputable. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aire*, eeptiemliTe 13 de 1D3D. 
Y Vistos: Con si donando: 

Que Ií anión liosa Vélez que trabajó cll hi Kiiiprena 
Constructora de Tranvías Eléctricos de Córdoba dura li- 
te once años, solicitó de la Caja de Jubilaciones Fartícu- 
liiroH, el beneficio que establece el art, 18 ine. 2 3 de la 
Ley fí* 11.110. (Ver fs. 3). 

Que ante la resol nei ód denegatoria de la mirona 
(l's. 2- y ÜG), ae ocurre en apelación tirite él superior, 
quien ía confirma,, iritróduoiéiidiile un ujrrcgudo ni Or- 
denar la devolución de descuentos estatuid» por el ¡irt. 
ÜS de la ley. {Ver fs, 42), 

Que cabo observar ante todn t que el beneficio del 
art de distinta naturaleza del contemplado en o) 
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sirt. 1S iiift. Í J , jto lutliíu sitio solicitado por el intere- 
. $a(l». (Ver fs, 3), 

IjO devolución tic lo* descuentos mito fizada por el 
primero, se acuerda a los empleados u obreros que no 
teniendo fiimili.iL que HOgteuer w hallen en condiciones 
do jubilarse y fuor:;n destituido - por nial desempeño do 
J«s deberes del cargo, o por abu»o de bebidas alcohólica u 
ci por f ondona judicial eon pena do predio o peni- 
tcílioísría. 

Bu n u tu» bu quedado establecido que no es esa la 
situación de Vtjkst. De la ficha individual de fe. re- 
sulta que d solicitante tiene la madre a su cargo, y la 
i'OHoiueitni de fs. 30 quo fué consentida, lo desconoce 
derecho a Ja juhü ación por i uval idea intentada a fs. -6. 

Que en tales condiciones, no procede la sustitución 
del beneficio del ai t, IB iiic. 2* pedido coa el del art. 2$ 
acordado, *i como Jo prescribe además el art. 13 líe k 
tey 8* afli la sentencid definitiva ha de contener decisión 
e.upví*H, positiva y precian eon arreglo a las Bodones 
deducidas cu el juicio, 

Por el Jo y oído el Kr, Procurador Genera l f se revoca 
ta sentencia de fs. 4:2 en chanto pudo ser materia de 
recurso, JCotifíojuso y devuélvanse los presentes, 

ANTONIO &AOAUN A — LdS LlKA- 



P, C t C. A. v. COlliytON DB FOilEXTO 
DE SANCTT SWRIT.U 

EMIiAHdO: fíiettc* rtntutryabtra. 

Liis dispobteíailfti de liis ipyes Im-nJf» <pie declaran oíentfts 
de emburuo a tas ríntflií prtiductilasi pop \ts jrravá menea 
provtm íuk-s i> muntripnle-s así como la doctrino [uie ns«- 



5<Vt 



gura la libre percepción de las mismas, no pueden ser 
válielanaente invocadas para sustentar la iuiprocedeiHfi* 
de aquella medida precautoria, cuando Las particulares 
ftrítiiurfaiwiiíns de la causa roveln¡u qu* ¡a decisión recu- 
rrida «o vincula a ta ciieslióii federal en la que funda el 
embarsurde su demho ü la devolución Je lo pasado y 
puede tener rital importancia para la controversia de 
fondo. 

Kn cumplimento de la *enl encía dictada en el juicio de 
apremio que por eolfrt» de servicios de alumbrado y rie¡i» le 
siguió ia Comisión de Fomento de Saueti Spínlu, el F. C. C. A, 
depositó la suma (fe * 27.S47 m'n., y por separado solicitó « 
r . nibtirpu de la misma, para aburar el resultado del juicio 
ordinario de repetición que se proponía Iniciar por entender 
^ue la* empresas ferroviarias eslfiu escutas del paifo de aque- 
llos servicios en razón de lo dispuesto eit la ley N* 10.tíS7. 

Decretad* áqnella medida precasitoria por el jue* de pri- 
mera i itsíau eía, fué ltic^o dejada sin efecto a pedido de la 
Comisión de Fomento >' la Cámara de Apelaciones de Rosario 
confirmó la rwohitión denegatoria, a mérito de las supínenles 
razones; / 

"L Que mediante el eiubar^it preventiva de que informa 
e) decreto de fs. con ""a medida de carácter previo se traba 
la percepción de una renta pública, i-outr» lo ijue dispon* ex- 
presamente el nrt. 1Í50 del t_\ de P. Civiles " 

"11, Que el enibrtTffo preventivo es una instituciAn de 
earáéter procesal, v ¡ior tanto *u procedencia o improcedencia 
no afecta en lo máa mínimo disposiciones de íoudo qué afanen 
o !a ejecución, esto es, a la facultad del acreedor, «liando su 
derecho h» ¡ido judie i&l mente reconocido, para- emplear los 
medios legales a Fin de que el deudor le procure amello a que 
se ha oblado (art. 50,"), ine, 1* y Ot del C. dril,). "No se 
trata — dice el Procurador General de Ea Kauuiu, frente a un 
caso de embarco preventivo denegado — del acreedor a quien 
ae niepa el derecfiu de ejecutar bienes de *u deudor, pues hasta 
eac momento sólo aparcee una persona que invoca dereclws, y, 
antes de que la justicia lo reconozca, pide medidas precautorias 
contra su presunto deudor Pienso — aprega — u,ue el C * 
TrtH-edimientos de la PrAtirtci* de &oJta, ha podido neparse 
o poueeder embarcos preventivos sin que ello importe viola- 
ción de garantías constitucionales (La Uy> t 7. pfiff. 178) 
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,"111. Que la* disposiciones mbre embarco preventivo de- 
ben interpretar» restrictivamente, desde que son de carácter 
evwpdoiMi (Jolré: Manual, t 4, pAg. 77). Constituyen tanto 
como un mal necesaria, ya que ellas tienden a proteger a ra 
supuesto acreedor para que sus derechos no resulten, ilusorios 
si oportunamente son reconocidos por la justicia. En ese or- 
den de ¡titas, no resulta tolerable la medida cuando, como en 
el caso de autos, razonablemente do tiene cabida e) peligro que 
Is justifica* Por lo demás, el principio <te derecha público 
"iotve íí reptU", reiteradamente aceptado por los tribunales 
y en enyo apoyo funciona en realidad la regla del art, 1250 
citado, se vería obstaculizad», » mejor dicho, anulado sí el 
acreedor mediante una medida de seguridad previa pudiera 
impedir la efectiva percepción de una determinada renta 
pública." 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, septiembre 15 de 1939, 

Autos y Vistos; Considerando: 

Que de acuerdo con ta doctrina do asta Corte, sen* 
tada en el fallo transcripto en la colección de ana pro- 
nunciamientos tomo 182, pág. 293 — y en numerosas 
sentencias dictadas) luego en canana análogas — las eje- 
r.'ttrionea seguidas contra los ferrocarriles, por cohro de 
gravámenes municipales, han creado un especial esta- 
do de cosas, "de imprevisible gravedad no sólo para 
la propia empresa sino también para el público y el 
comercio" del qne podría resultar daño real o irrepara- 
ble para todos silos. 

Que estas condiciones, qne llevaron en el antece- 
dente citado, y en la especie por la vinculación que guar- 
da el supuesto con los procedimientos mencionados en 
el anterior considerando, a la apertura del twnrso ex- 
traordinario — de acuerdo por lo demás, con preceden- 
tes establecidos para casos en que media analogía de 
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doctrina, Fallos: tomo 112, pAg. & — parten de ¡a Imjsg 
de que, en las partícula res eirouaMancms que condi- 
cionan el pleito, )a decisión recurrida encierra una cues- 
tión de naturaleza federa] y reviste carácter definitivo 
a los efectos del art. 1 T de ia ley X* 48. 

Que ante lo dispuesto en las leyes nacionales 
Nos. 5315 — art 8 — y 10.657 — art, 2 — y lo deci- 
dido por el Tribunal en los fallos transcriptos eu el 
tomo 1Í43> págs. 191 y 452 de la colección de sus pronun- 
ciamientos, no cabe aplicar las prescripciones de las 
leyes locales que eximan de embargo el producido de 
los gravámenes provinciales o municipales, en supues- 
tos como ol de autos, ni tampoco la doctrina que ga- 
rantiza la libre percepción de las rentas de las entidades 
públicas. Porque unos y otros deben de ceder a las 
razanos de pública utilidad que lian fundado la juris- 
prudencia del Tribunal en los antecedentes menciona- 
dos cu el curso del pronunciamiento. 

Qne no es óbice a lo expuesto ia circunstancia de 
ser la recurrida, ana decisión sobre puntos de natura- 
leza procesal, porque se trata de un supuesto en que 
el fallo de la cuestión debatida puede ser vital para )a 
controversia de fondo, de acuerdo con lo expresado en 
tos considerandos que anteceden. 

En SU mérito se revoca el pronunciamiento de h. 49. 
Hágase saber; repóngase el papel; devuélvanse al tri- 
bunal de su procedencia. 



Roberto Repetto ■ — Antonio 
Sagarxa — Lub Libares — 
P. Hamos Mejía. 
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RAÍ ION SrOREíRA, SUS SUCESORES v, CAJA DE JUBI- 
LACIONES PE EMPLEADOS FBKBOVIARÍOS 

JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS: Principio* ge- 

El art. 58 de la ley 5f» 1ÍMS50 tenía por objeto facilitar 
1a oigibizsctón de la nueva Caja, y no pwede ser invocado 
para privar a toa sucesores de un afiliado taílecido ajutes 
del transcurso de) plan» señalad» en aquí!, del derecho na- 
tiílo ewi anterioridad y ain newsídad de geslifa previa. 

JUBJLACIW DE SUnSADOS FE ttttOV! ARIOS; Jubilaciones. 
Cumie nzit <i'J bw' *- 

Los heredar ¿el *mp]endo ferroviario que falleció después 
de dictada la ley N» 10,650 y ante* de transcurrido et pía») 
<k tres Hie*es determinad*» tu el yri. 53 de la nusma, am 
haber podido solicitar el beueíiuio de !a jubilaron |»r 
bailarse internad* a cansa de ku estado mental, tienen 
derecho a eobrar lo» bíteres jubiláronos que habrían co- 
rrespondido al causante desde U fecha en que la empresa 
lo dejó cesante basta el día áe su falleeimientn, 

DlCTAilEJÍ DEL PftOCUftAIMMl GttXEEtAL 

Suprema Corte; 

El recurso extraordinario pvocede en este caso por 
haberse puesto en tela de juicio la interpretación de 
una ley especial del Congreso y ser la sentencia dictar 
fia contraría al dereclio que invocan las recurrentes. 

En cnanto h1 fondo del asunto, se trata de resolver 
si los sucesores de un obrero ferroviario que falleció 
con posterioridad a la vigencia de la ley tí' 10.650 poro 
antes de loa tres meses a que alnde el art. 58 de te 
misma, tienen derecho a reclamar haberes juhilatorios 
que su causante no percibió. 

En mi opinión es arreglada n derecho la sentencia 
de fs. 9» por cuanto habiendo fallecido don Ramón Mü- 
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reirá con anterioridad a la fecha a purtir do la cual la 
Caja Ferroviaria debía iniciar la concesión de benefi- 
cios, éste no pudo devengar Haberes jubilatorios. 

E» bu mérito, pienso que corresponde confirmar el 
fallo apelado en cnanto ba podido ser materia del re- 
curso. — Buenos Aires, septiembre 6 de 1939- — Juan 
Alvares. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, septiembre 15 de 1939* 

Y Visfos : El causante, Bamon Moreira, empleado 
ferroviario, falleció con posterioridad a la Mandón de 
la ley 3í* 10.630, pero antes de cumplirse el plaüo de 
tres meses a (pie alude el art 58 de la misma. Se trata 
de saber si sus Iterederoa tienen derecho a los haberes 
jitbilatorioa que le hubiesen correspondido desde la fe- 
cha en que ta empresa ferroviaria empleadora lo dejó 
cesante hasta el día de sn fallecimiento. 

El art 58 citado diapone; "Los beneficios de esta 
ley, se acordarán a partir de los tres meses de su pro- 
mulgación 11 , y la resolución de la Caja Ferroviaria con- 
firmada por la Cámara Federal a fs. 99 interpretando 
tal disposición sostiene que como el derecho de presen- 
tar las solicitudes de beneficios y obligación de acor- 
darlos comenzó recién a partir de la fecha indicada y el 
cansante falleció con anterioridad a la misma, en nin- 
gún momento pudo solicitar o percibir una jubilación 
(fs. 83 y 83 vta. y 99). 

Que ante todo cabe observar que el causante tenía 
dereclw a la jnbílaeión de acuerdo con las prescripcio- 
nes de la ley 10.650 a la fecha de su fallecimiento y así 
lo demuestra la sentencia de la Cámara Federal co- 
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n ¡eiiíe a fs. 85 que reconoció derecho de pensión a sus 
sucesores* 

Que el Alcance que las resoluciones dictadas en 
natos referente a 3a inteligencia atribuíble al art. 58 
citado, no concuerda con el do otros preceptos de la 
ley. En efectos et art. 33 establece que tos jubilaciones 
una vea concedidas, serán pagadas desde el día que el 
interesado deje el servicio. En el presente, el interesado 
no gestionó ni obtuvo el beneficio, pero ello se debió a 
que con anterioridad a la fecha de ta cesantía, había 
sido internado por su estado mental (véase sentencia de 
la Cámara Federal de fs, 45). 

Que en tales condiciones y habiendo subsistido la 
incapacidad de Moreira basta el din de su fallecimiento 
(ver certificado fe. 19 y sentencia fs. 45 h entra a fun- 
cionar en el caso la disposición del art. -1 última parte 
de la ley, la que reconoce derecho ¿ubilutorio a quie- 
nes, en condiciones do obtenerla, se hallen imposibilita- 
dos física o nao ra Une ate para gestionarla. 

Planteados en tales términos loa antecedentes de la 
reclamación, su solución no puede ofrecer dudas. El art 
58 determina una época a partir de la cual la Caja 
recientemente creada entonces por ta ley 10.650 comen- 
Ka ría a acordar beneficios. Si et derecho del causante 
había nacido sin necesidad de la gestión previa «liten 
de esa época, su muerte ocurrida en las condiciones an- 
teriormente puntualizadas no puede enervarlo ni ha* 
corlo desaparecer. 

El plazo de tres meses acordado por la disposición 
aludida tiende a facilitar Ja organización de la nueva 
Caja creada o impedir que desde el momento de su ini- 
ciación encontrase abocada a Ir solución de múltiples 
pedido» de beneficios, como por otra parte lo deja en- 
tender el art. 1* del respectivo decreto racamenta río, 
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pero ello no significa que los derechos nucidos dorante 
el transcurso de ese termino en las condiciones del sub- 
judice, puedan ser desconocidos, si como se na estable- 
cido, el texto legal los consagra sin la obligación de la 
iffst un: previa. 

Por ello y oído el señor Procurador General se 
revoca la sentencia de fs. 99 en cnanto pndo ser materia 
de recurso v en consecuencia vuelvan a la Caja Ferro- 
viaria para que ésta en preseneta de la precedente in- 
terpretado» resuelva la redamación de babores jnbila- 
torio* del causante con arreglo a los demás preceptos 
legalca, — Xotifíquesc y devuélvanse a Ea Cámara Fe- 
deral de la Capital. - 

ROBBHTO REFSTTO — LlTW Lt- 

utAsva — F. Ramos MbjIa. 



ANTONIO SAN MARTIN v. NACION ARGENTINA 



JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES: JjtftÉftwiVwi. 

Ttene derecho a ia jubilación extraordinaria que estable™ 
eí art. 19 de ]a ley y* 1349, el empleado público de la 
Xaeiriu que en la éptu-a m que fu& declarado cesante par 
ratón** de economía, reunía las eomliutone* exigid» en 
aquel pretípto; debiendo (.■onepdérwle el beneficio desde 
Id fecha en <|ite tic JA el servicio. 

lXTíMESES: Proctdetieia ñti nhn. Interpelación, 

Procede el pflgo de mtetwtSn áexAe la TintífieaiiM] de ia 
itejsm mía. siibrp las ¡siuna* «lleudada; a ainiel uoye dtre- 
ú¡a a la jubila*' iún se n>ít>iim>e en la sentencia; 

<l) r«.-tm Arl f«l!o: J*^i«rtbtF 15 h m». Eu igual nutifol 
l-Ules ISI, 3Slt. 
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AXGEL J. SPOTOBNO v. NACION AR&ENTIXA 

EECÜÍtSO E üi 7 i! A O 8M XAki O : Sentencia definitiva. 

Teniendo carácter de déf tuitiva procede el recuíso extra- 
íinliujirb contra Ja sentencia que sin más trámite rechaxa 
una demanda interpuesta en virtud de }n establecido en 
el art 42, inc. n) de la ley X ,J U.&83, en rasou de (jiie no 
medía imposidón de multa por cuanto la autoridad admi- 
nistrativa ha mantenido en suspenso la resolución que 
mandaba' aplicarla al recórtente. 

Antecedentes 

Por resolución de septiembre 3S de 1937, la Gerencia Ge- 
neral de la Dirección General del Impuesto a Im Réditos, esti- 
mó de ofiuio el monto de Jo» réditos obtenidos por don Aitjtel 
J. Spotomo en el período comprendido ent™ el 1* de enero 
de 1932 y el ,11 de diciembre de 19H5 en la mima de * 253.WS.0a 
moneda nacional; le impuso Ja obligación d* pagar en con- 
cepto (je impuesta «xii arreglo a esa. está moción, la suma de 

* 18.796,23, previa dedueeiúu de 1 10.043.50 abonados can ante- 
rioridad, y le aplico una multa de $ 23.264,10 m|n., equiva- 
lente a dos ton toa del impuesto que había, pretendido defraudar 
en p! perinda rifarlo, desechándose su acogimiento a loa bene- 
ficios de la ley Jí* 18,31*. 

Interpuesto et recurso de rminsideraciósi por el intere- 
sado — arta. 8 y 35 del texto ordenado — La Gerencia General 
resolvió 1 en marzo de 1939, mantener hi estimación recurrida 
6 intimarte el pago de la diferencia de impuesto adeudad», y 
'mantener en «uapenao ei premuariamiento relativo a la multo - 

£1 «ñor Spotomo promorió entonce» — con fecbs 27 de 
mareo — demanda contenciosa ante el Jitex Federal, doctor Mi. 
guel ti. Jantu*. pan que sa revoque la reftoltteión de septiem- 
bre 29 de 1937 que te imponía el pago de la multa. Afirmó 
que Ja instancia procedía de acuerdo con toe arte. 36 y 42 
inca, a) y d) del texto ordenado de ta* leyes de impuestos 
interno*, por hállame en cedido* los piara* fijado» en loa arta. 31, 
Vi y 'Al <!e Sfi ley par» Ja substanciación y resolución de Jo» 
recursos por !a Dirección dei Impuesto* Agrego que « aeogla 
a loa término* de Ja ley Jí» 12,312 y que loa multas fijadas en 

# 4.731 .1» para 1*32 y * 4.8+8,84 para 1933 retaban preaerlpte* 
por imperto del art. 23 del testo ordenado. 

Recibidas Jas Situaciones administrativas que f nerón se?íí- 
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eitadas u pedido del actor, el juzgado dietó la resolución que 
se transcribe a continuaciún. 

S*NtfcNC)A ml Jlee Federa i, 

Buemw Airea, mayo 2 de Ifcty, 

Autos y vistos : Pura resol ver ta procedencia de la demanda 
interpuesta y 

Conaiderando : 

1* Que, de conformidad coa \o establecido en el tac. a) 
del art. 42 de La ley 5í* 11.663, solo procede Ja interproidón 
de Ja demanda contenciosa cuando medí «re una resolución ad- 
ministrativa que imponga multa. 

3* Que, según resulta ne la» aetnaeiemes administrativas 
agrega daH ti juicio en d presente caso al actor no se le ha 
impuesta multa alguna ya igue el pronunciamiento sobre la 
misma se mantiene ?n suspenso. 

Por ello h ne declara improcedente con «totas la demanda 
interpuesta por Angel X Spotorno. Nctifíquese y devuélve^ 
»e. — Miguvt (.. Jantus. 

Fu mí be la Casiabí FeUebaií 

R i: en os Aires, 12 de junio de 1939. 

Auto» y vistos: 

A mérito de lo que resulta de foa autos principales, y te- 
niendo prewute que ta resolución de f s. 48 al desestimar ta 
demanda aplica tonta s at recurrente lo que significa fu-as lo- 
riarle un gravamen irreparable, declárale mal denegada la ape- 
lación que motiva el presente recurso di hecho deducido por 
Prudencio Ayusta en auto*; ^apotomo Angel J. contra el 
Fiwrt Xa c ion al. 

Y no siendo menester mayor substanciación para decidir, 
llamase auto»; y 

Considerando: 

t^ue "la resol uc ¡íjti apelada se ajusta a Jos términos de la 
ley en cuanto esta preceptúa que bóJü ivodrá ocurrirse a Ja 
jiJsíit Sa cuando mediare una resolución administrativa que im- 
ponga mtüta. 

Que en el presente jamo, no resulta acuella sanción en 
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contra del actor pflr cuanto a estar a test constancias del 
espediente adminfctrativ» y resintió» corriente a f». ¡ífi vta 
de Los autos pririeípaks, 1* Gerencia del Impuesto a los Bwi* 
tos Rl considerar el recurso de KemiqideracMii {fs. 8+, espe- 
diente agregado N» 1SG9-S-19^> I14 decidido mantener en sus- 
pensa el "prunuiifiwniieiitü definitivo relativo a la multa", 
por lo que ea esta sítnneiflpi la vía del rae un» del iue. a) del 
art. 42 de ta ley N* U$8% no se Si alia habilitada. 

En cuanto a iaa eü*tas, el Tribunal no encuentra uiírito 
para i mpoucrhis, atenta la novedad de la cuestión Irmia 

* J l Por ello se confirma el auto apelado de f», 48 y lo 
tcyiícb respecto de ¡as costas, qlle ae declaran en el orden 
canudo. Agregues? al expeiSleiite principal y dértietías* a pri- 
mera instancia. — Cttrl/m <\tl Campillo. — Eieqml b. de Oíí- 
to, — ti. Villar faiicw, — N. Oetiióltz trama**. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, septiennbre 15 1Í>3Í>. 
Autos y Visto*: Coosiderando: 

Que siendo esta Corte la que debe pronuncia rué 
sobre Ift oportunidad de la presentación ante olla, de la 
precedente queja* lo decidido a fa. 59 de loa auto* prin- 
cipales, no puedo ser obstáculo al conocimiento del 
Tribunal cu el recurso. 

Que la sentencia, recaída en la catisa es definitiva 
— a lo* efectos del art 14 de la ley 48 — porque el 
privilegio o derecho que se funda en la ley nacional 
Invocada perseguiría el objeto de impedir la poster- 
gación indefinida de la decisión de controversias seme- 
jantes a la que motiva la demanda y líabría sido den- 
eonoeido por el fallo apelado — Conf-, art. I4 t iuc 3% 
ley 48 y doctrina de fallos: tomo 184, p% 42. 

En su mérito y oído el señor Procurador Gene- 
ral, se declara mal denegado et recurso interpuesto a 
fa. 55. fin consecuencia, Autos y a la oficina a tos 
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eíeetos del art S' de la Jey n* 4(153. Señalan^ lite lunes 
y jueves* o el * ¡guíente día hábil &í alguno de aijuítlos 
no lo faore para notificaciones en Keerelaría. llágase 



CLODOMIRO ZA VALIA v. CAJA DE JCItlLAClONES 
]>E EMPLEADOS CIVILES 

'9£¡QDfíSQ RXTRAORMXARiO : Hatería ajew. Utjes t&iuaat. 

No procede *| recurso ejífríií-irdiuario con respecto p Ja 
cuestión tú' pTefiúripttón resuelta en hi sentencia defiintiva 
por aplfoadóh de preceptos del ÍVuIÍró Civil, 

jrntLAiioy m empleados xAcroxALKs.- r^doa «f¡> id 

Coja, 

IfEf POAf TIl'/ÜAD: Lrife* adminixlralivtnt, 

Iíibí dwuerjtoe |jraelii'Hdfw en Ion haberes jubila torito tic 
los ei-pagíatr^doa judteÍHJes desde ei 2ft de febrero cíe 
Lasta ía vigencia l« Jey N* 11 £21. Miit ilegítimos y deben 
wr restituidla a. irtiie íu>s !ns han sufrido. 



Y Vi»twr Para dictar spatencia definitiva fti esta t'aijsa. 
«•[mida por líijii C Moni ir» Znvalí¡i contra !<i Cuja Kiivíoiial de 
J iibilAi-iftiire y Pensiones Civiles, sabré eobra de perax, y 

Resultando : 

1* Que el si-tor. jubilado de la ley 4349. demanda de- 
vnlixeirtn de lrra desí-nentos i|i¡o por fl.p|ie¡n-tíín de! deereto-ley del 
Ooljiemo Provihiutia) de -10 áé julio de Itttl, eoiitinnú- efee- 
tiiaitdii fji Caja sobre su jubÜítcííii mensual, desde el í!0 de fe- 
brero de iMi, #n rp¡e terminó aquel Onhicmo l 'de f«eto", y 




Saoaíijía — F. Ramos MkjÍa. 



Sentencia del Jrta Fedkhai,. 



Unen oh Aires, diciembre :il de 1938- 



MÍ JUÜTICtA DE LA £ ACIÓN 



se iiistaM el Gobierna tott&titueionuL liasta II fecha en que 
entro en vijíor la ley JL&I de presupuesto para el ano 1ÍI34. 
que autorizó de nuevo tupie! Ion desellemos. 

ue eoron defeiispi pr iii r. 1 ¡ pal , Cflja opon? la prcs- 
eripeidn de dos años ^,#1 urt, J03O dpi í.'úiíijio Ti vil referente 
(i (a aefióin de nulidad de los actos jürCditos, p^r error, dolo, 
o falsa causa, y la de cinco aíic*, Bit. 4027, mí&mo código, pan 
l*s obligue ion ra de pagar lo* atrasa de todo lo que debe abo- 
narsé por aíos o plaaos píriédicus niiü cortos Sonríen* ademán 
la vHlideji del Muerdo de gobierno de ju3ío de 1 S»rí 1 v su sub- 
sistencia iurídiea eou posterioridad al 20 de febrero de 1339; y 

Cousidera udo ; 

Que en el eqao xah lífi . la demanda reproduce en í<nialte 
términos, la ^ueííí&n ya debatida y resuelta por i a Corle Su- 



t. 1Í5S-21W3; t. Í65-I9ÍI; i t. 17S-377), en Jo referente 

a la ifalidez de Ioa decrctos-leyc*, dictados ptit el Gobierna Pro- 
visional de la Xíieióts. en relación al poder jurisdiccional de 
dkho Gobierna para prokinjjar hum artos después de 1» insta- 
lación de las nnioridades conatitticiomdes. sobre derechos ad- 
quiridos al ampam del régimen Cnjislitiu-ioiud que le precedió, 
Con respecto a 1* prolongación de lim efecto de dichos ne- 
tos mbrv e\ régimen eonatituiinnal, enrresponde en el *wft lite 
estar al» ya resuelto poi' la C. Suprema (t, 158-SSO; t. 1fi5vl9í» ; 
t, lrjy-;¡0!>{ t. 178-377). por- lo que, en su eonseeiienejn, Ifegildn 
el caso d» ipiu un pobiemo surgido de Ir revolución, y en 
auMeneia dé tin CojTjrreso que colaborara, para llenar una* ext- 
peiie ¡a p¡ir él ..TillíJtkraiJa fiíal, naase de facultades lepi dativas 
para dar «nao acontece en el snb-thc el decreto- ley de julio Íi0 
fie lf>3l, e! YíAvr Juftíeiul llamado a pronunciarse, no puede 
darle la autoridad lípal de que intrínsecamente eíuwee. ní me- 
ñus aeorelarle eteet™ jurídico* que lo proyecten sobre la situa- 
ción normal que le lia suredido (C t. 169-ÍÍ2E») Jo ntie asi 
se resuelve. 

Que en euantn a la cuestión patrimonial fjiie en coneretb 
plantean loa descuentas efectuados, el raso *tt6 ítíe, repmduíe 
también ion fidelidad, e] eiiso ^üsealada Marcelino t. Caja 
Xaeíonal de JnbíTaeinm>>¡ y refisioneji Piviles", va resuelto por 
ta Corte Suprema de la Vaetón (C, S„ t. 17ÍÍ-408). 

En efecto, slfí el aetor dijo eomo en el .*r¡rf> Me, en cuanto 
k] fnndo de la eumlión, que son iieírítímoit Ion (ieíy'iientoa hecboa 
a bus baberes jubila torios a par! ir del 20 de febrero (te 1932, 
esprwando a s* vez la demandada lo mntrario, fundánd^e 
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en el decreto-ley del íJubieriin provisional del 30 de julio de 
1ÍI31 y lo dispñeHto por la ley de presupuesto 8* 11.831. 

Conse*neiiteinente con lo «suelto en el caso eílado, en un 
lodo aplicable al *níf iite, corresponde deciclir, qn*. es Lnnr«nlik' 
que después del 30 de febrero de I^3S, a falta de toda dispo- 
sición ¡Cjífl! que iiiifcjt-iwra d^nifJLto*. falos im lian debido 
ser hechos por la Taja Nacional di Jubilaciones, ni el hub^r 
jtihilatorío de) aetor, 

Que habiendii opuesto la parte demandada la prese ripeión 

riaada por toa am 4030 y 4027 del CííUfcQ Civil, *or res- 
ponde examinar cada uno de los casos que ella piante*. 

Con respecto a la prescripción de dos años autorizada por 
el art. IftíH), en contra de la ac* ióu ele m¡ hilad, ni los «Mea allí 
especificados, no es de aplicación en la forma (pie lo pretende 
la tlémanduda, puesto que ello se concede para los casos en que 
et fundamento del derecho reclamado radica eü el aelo 
de nulidad y no para aupuestnsi como *l del mb lite, en que 
el derecho del actor se origina en un acto lefiríthso, constituido 
por i a resolución administrativa, (pío piir imperio du la ley 434Í1, 
le ha reconocido «u derecho a. la jubilación. Tal es, por otra 
parte. !a doctrina que en casos miá lugos tiene resuelto la Corte 
Suprema (C, S-, t. 181, pág, ¿37, con», in f'tte). 

En cuanto a la prescripción quinquenal, antoría Ada por el 
urt. 4037, &d, 3". en contra de todo la que del» pagarse por 
años, o pía»™ periódicos más curtos, cabe expresar í[ue el nwtnio 
redamado por el actor, no lo constituyen las mensualidades a 
que tiüne ilenecho todo jubilado, porque ellos, dé acuerdo ni 
criterio fie la í'Jija, le han sitie» ya paludas ul actor, en la 
forma y por el monto considerado justo, Quiere ello significar 
que, lo redamado constituye una sumo global «lleudada en su 
totalidad como erídit» único, no sujeto a periodicidad de ftifr 
¡runa naturale^i y con relación (le causalidad propia, L» can- 
tidad reclamada por el actor proviene de la* distintas* «ajHÚn 
quo la Caja ha tomado del haber jubilaiorio de aquél, es dettir, 
de su palrimuiiio, ya que tal es el concepto que adquiera la 
huma mengua] de que es acreedor el jnblindo nna ve* devengada 
cada mensualidad, lie otra muñera no se habría podido efec- 
tuar diebo descuento sobre el haber jubílatorio, ptteato que ello 
importaría tan tu como admitir la posibilidad de que el des- 
cuento pueda efectuarse sobre nna cantidad (pie hasta esc mo- 
mento no pertenece todavía al jubilado, 

Los fundamentos jurídicos (pie deciden la procedencia de 
la presentí» acción, no emanan, por cierto, de la resolución de 
la Laja ip;e k confirió ia jubilación ni actor y (pie en este lí- 
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ligio no huí cuestiona, üiiv» rif 1-a dirima sinun-i/m jurídica ^us 
3 1 Et m-üilu ii n ¡i ilícita ¡dUidnou de hecho CQ]js¿Ín¿4ú ¡>or J:i 
i ufa tfemmilvt' *- Üii iitHMi rítmiiiufi, la nbligutifón i[iic íoiu porta 
i>¡ ticnt-liiv del iK-[uj' y tuyo iMiiiiplimiejitd se i»sí;jí> de Ja (Ja jai. no 
titetlic lÜrtTio fuiidiraiciíto en Ja ley ■t-U'J jjiip nulumú ]¡i julfi- 
]:H'¡m]|, M'ic lti \a ([lie i'Hnihvn' 1hh[i, f\ Ljiií 1 si> a¡*l - "|,'ia sin i]r- 
ihtIui di? ti» Eijciin. l*or e|lr> ü-iibp sostenes 1 f | tío 011 el t*rtso sah 
lite, La líJ-cstrliH-Uiji «|>1U-hMc es la decenal del arl, 40J:l del C. 
t'ívlh. i'oum tunthnm'iúo jiirídí<;o del precedente asi?rti> t t-fllrt 
e-Npivsar mis la prescripción (¿un ^¿j${a el iiu:. :!» del art. 
■1027. es ]¡i <le Ja ubicación de eiinipliiuieutn periMirii n sea 
líi i¡\\e d¿&e pSgacwe |>or ai " t,l?i ' C) plJia» periódiftfl* eaías $i>£fr& 
ja ijutf quiere sijrnititwr ¡jue. J;t presn-iin ¡ón sí- u^ro eti eou- 
na deudor de la "bJiírÉieioit, y siempre y «nandú ni pagn 
leii^H tomii cunan .mi" oldljinetún (i reo* intente pcrüidk-a. 

En el c«*t stib !itt, la» ¡aunas; qúx repde el ai-t<tr t han 
siilti e+fbrmlux jw)l r Ja Cuja, jio cl.ji la LiMi^a^iún de hatei* día. 
ion ilhriiflM saitiM». naífos perickliMs^ imo jjara hiuorpoiartas a 
sil pÁtriiiMinií» i>n Jornia (kdiniíiv« f jior to niie sí dedllve ik" 
elln h | ne. a) no ser la </a.iu, deudora de bHijf^íi nvrwilivn 
alsíiitut. un puede inedia i- it su nspctt^ Ja jjreseriiteióu <¡uin- 
qiietia], por estar solamente "turunda, ríi favor del dtüjdor de. 
Ih whlipa<'iíín iwrirídim. Si Ih uhlÍ£W.'ión ¿n virtud de la «iitfl 
lia jiereibiilii Ih l'Eijii, fMOse logitiutn y sí ttaiíLsií de ¡iE^iiiiuk 
¡ít-riiM Iih.s i ii i jiajn h.t, fnnlríü vi a t' i lindo, nmut doiifliJí di j ufifl 
ubli'.'iiHrltiüi twrii;il¡<!L inmnr en wittJti fio la ííaja, 1" jjrea- 
erípciiJU i|tiiiiqui-iiuL jiero ihídí-ji \a i'nja. 

AdenLEW, niel <-[i¡)t fliirilo tkl im-. i'itíukt. -surjíe étkléílte 
la idea lie lejíil iuiiitin!. n m-n, t-l f-mirípln do tjnc Isi ^bli^aeiuu 
d<?!iü híJ* «fin t'iiii,SEi le[í¿il, jm pinliendii, |iur tanu>. deeirstr i[uv 
est:in !^iiti[)ivibdii.luK en a^í&íi jp'agitt oFei-tnadíiM kíti ívuika, 
y meüos aíiii, i niindn a iro ifn|iedii cüomg en el swfi /j'íí ■. la jns- 
lieia se liayn imniiiii. imlo dH=i-Iiir!Í]iilij]i..s iJi.^ítiiiios. Kn I jal pjimi 
Ja flhli^t'iiiii ele efevtiíver ii ele \m-if\t a itirnú de la Caja. U 
ilf-jiífbriHiueiíkM-üttriKb, no jníiríHíiK-íí c^mo ¡fwfá (kiida ¡Terió- 
dii'íi iikumn, siiní) el d«w4td ijiie etintiero el "i't. 7ftÍ íkl V, 
C ivil, ti tqdó el (iin? éS/tátk r\ ptt'>n kvi tttmm o por una eaiiAH 
i-^iiimi'in fl Inri ]í]H'ii¡(s i'iiKluiijbres n i.-] ¡prn- si' I mi)] era ¿iMoniílo 
\\rir tni tUiH iJJfilüjcs, hrtyn sidi» <> no |n»r i'rTüP. Y en H ts«W> 
üiífr í/íf , es evidi'iite mií' el pjivTh nbU-iiidni |Ntu- la ('¡ija, fué 
eiV'-tundo híh eansa, pite^Ii) i|iií niirifi t:d di'lw iviuitarsn' hhili) 
p¡it;if ""¡lie fií<"^' f'fi (fni^iderHeióii dt- ítvia t-austl ex ¡«t e ta i jicrj» 
(jiw Imíiit^fl iffsjiddi d^ e^iítl^* (srt. 7ÍÍ5 ía /ntí del fí&L Oi- 
iil> y H el paao pfi'i-tnndo en vírrud *e una nbltKneníu i-n.vd 
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musa fuese contraria a las leyes o al orden público' 1 (ftrt. 
704, fdem>. 

Que. ;■?'! cuanto la neciún deducida tiende a obtener tí re- 
sarviutenio de la suma «nt que 1* Caja demandada »■ ha en- 
riquecido mdebidianieiate, por himple acto de autoridad y 
mediante el consiguiente empobrecimiento deE actur, ea evi- . 
dente que dielia sesión, eoníigura lo que en doctrina se conoce 
y califica (-orno la aeiio in rtm verso, que se da precisa- 
mente en contra dei que se ha beneficiado mediante un enri- 
quecimiento sin tau.sn y cu favor de quien renl y natriinoilial- 
mente na sufrido un mnpohríHnníientu ilícito. Cabe, pues, 
declarar que. Uw tm recaudo* qué estructuran y fundamentan 
la naturaleza de la odio in rtJw wr$B, como hüa : el enri- 
quecimiento «n derecho (cítmo lo califica Kipert), el empo- 
brecimiento correlativo y Ib relación de causalidad por el 
ejercido de alunita condicione* esenciales que da» nacimiento 
u la nueva relación jurídica, se encuentran debidamente acre- 
ditados en esto* autos y en forma tal que alejan luda iwubí- 
lid*d n> que ellos configuren la deuda exigible en virtud de 
"ub! ¡¿ación periódica", prevista por el art. 4027, ínc. 3* del 
Cód. Civil, 

No puede dudarse que en tal paso, el crédito tpie del papo 
ilícito ha na* ido en favor del actor, tiene c¡ curaeter de la 
acción personal por deuda exigíale a que ne refiere el art. 

del Código Cvíl. por lo que 110 puede sede aplicable; otra 
prescripción que la decenal. 

í}ne al decidir el aspecto plantea (ta por ¡B-s defensas de 
prcseripciüii alegadas por la Caja, no es posible apartar la 
eoin&ideracinn de que en la emerfretreia sí cuestiona una rcteu.- 
eión indebida, declarada i legítima por la Con* Suprema, por 
*er ni] a propiedad perteneciente a Ion h filiad o* de U v'itja. 
y.u tal ea*o. cabe preguntarse ni median puiideradas principio* 
de moral administrativa, cuando se sostiene, como lo pretende 
ta Caja, que cada afiliado deba abitar ludas ¡as instancias 
judiciles, para poder lograr la devolución de lo ^ue ya t judi- 
cialmente, ha sido reconocido como jimio. 

\ etlo cnlie responder, que es indudable que la acertada 
Hestlóu financiera de los oigan i»ni<K estadnalc*, iví* puede «j 
debe resultar en ningún su puesto, riel dí^nnoci miento arbi- 
trario del derecho emiJiajrrflilo a favor de kss administrados, 
por interpretaciones de finí tí vas, del más alto Tribuna] de 
Justicia de ta Nación, 

Cualquier procedimiento dilatorio o abusivo que se adiipte. 
h: s preteit^> de equilibrio f inane tero, tendiente « desvirtuar los 
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Jktadtw de la justicie, amenguará siempre el titulo de los 
aiiminiat radia ro* de la cosa públit», a la ve* que Lesionará lo» 
principie* ile mural administrativa, dentina (tas a cimentar el 
presidio de lúa inatUueiDnea republicanas íjite nos rigen. 

Por tanto y i-onsideraeiones precedentes, fallo ; rondeiiar 
;i la Cuja Xadnúal de Jubilfli-ioíies y Pensione* Civiles, a res- 
tituir al «éter, don Clodomiro ZavatÍB, la suma retenida en 
eoneeplu de cíese nenio sobre m\ haber jubilalorio, tron intereaes 
desde Ja tiotifieadún de ¡a itcmáncla y trou encías. — Emilio h, 
tivnztáez, 

- 

S«?ÍTJEÜm DE L.l CÁMAB.t FEDERAL 

Bueno» A i ría, mayo 29 de 1939, 

Y Vistos; EMos autos sobre eobro ele pesos, 3p™uklos por 
Clodomiro davalía cmilru la fíadonal de Jubilaciones y 
Pensionea Civiles, para proimm'¡ar*c acen-a del recurso da 
Apelaeiwi concedido a fs, 42 vía., respeeto de la sentencia de- 
finitiva <le fik 37. 

Y O LSldíTíihüi:-. : 

]■ Que la presifrípcióii líberatiiria e* luía defensa legí- 
tima, deatie (pie se bulla estabSevEitu en nuestra ley tourfni; 
y no cabe duda de que al oponerla la demandada ejerció" un 
íterftrlio íinÉíwuiibJe, y obní íambit'u con ei debido eeio en líi 
etiatodia de lo» importantes interese» cuya, sah-n^iifirtlüi le esta 
encomendada. Pero no debe olvidarse asimismo — y el Tribu- 
nal !o recuerda ahora solo a los fine» de la subsiguiente h^'u- 
menimuin— que es repugnante al dereiho natural, pues con- 
traría Iop principios de la equidad, sobre todo en Pimjito w 
refiere a laa cuestiones civil™, en ]rh fjue no juegan, por cierto, 
las mísnuña razones f^ue ]r vuelven inobjetable en materia pe- 
nal, í'op eso subsiste vótna obligación natural, la que ha sido 
ejiiiignidJa por la presci-iprióit inri, ülíi, ine, 2» del Cíííllgo 
Civil) i por eso "el Juez im puede suplir de oficio, la prea- 
eripcióV' (m. 38(54). en asunto: de esta naturaleza; y jkf? 
r*t lia» podido espre«ar autorizados; espositones y ementa- 
usías ile aquel ««tatitto, que "eonw una prueba de la bones- 
tiílaíl de nuestra» cuatniubre*. que desgraciadamente van des- 
apareciendo, la prese riñeron liberatoria no era alegada por las 
permuns honnrahlKi, que reputaban como una falta el aeojrerae 
a *lla" (Jmí Olegario Machado, ±l Exposición y comentario 
del Código Civil argentino", tomo 11, lti) ; y qne "debe- 
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mu decir, en apoyo dé iiuealru corr*eeioii t que traata haca 
pocoa anos, y de tiempo i a memorial, el Estado y Ibs entidades 
de derecho publien entre noiwtntt no invocaron jauta la pwsr 
críptri&i cuqo medio de liberaeion. Eran tiempos de concentos. 
mía. altivo*, qu* por desgracia h han des vanee ido L No se dig- 
naba el tintada escudarse co» el tiempo para no papar lo 
que debía a aun ciudadano* 1 ' (Juan Antonia Ribitoni, "Ante- 
proyecto de reforma* ai Código Civil argentino", (orno A, 
PW, 2S>. 

2* Que ese logia» «ausento acerca de esta defensa, ha 
sido aplicado por las decisiones de todos los tribuíales de 
apeiaeíitn. La t a nía» de Comatvio resuLvtik hace más de 
«inte aüo», que "siendo di intcrprítúetón rttíriciiv» 1m» dia- 
poifir.'jonea que rüjjeu la preaeripción de plaío más breve, tos 
cti&itH *<* prcrixt'ta tjprttamtatt. en \¡m mismas, deben ser re- 
feridos a la ptesírripdfin ordinaria, que en materia comercial 
se opera a b» diei años" (Üiureta <M Foro, tomo 2, pág. 93} ; 
la ¡le lo Civil» <S39. "en caso de duda sobre el transcurso del 
trrmiuo para t|ue se opere la prescripción, debe estarse a la ira- 
procedencia de la misma' 1 (la aníedivlia publicaciüfl. tomo 111, 
p&* 1'jS¡ tomo 112. pap. 307 y tomo t33, pág. 12») ; y este 
Tribunal —en fallo une afirmara 'por sus fundamentes 
la Corte Suprema— que "en ausencia de una prescripción es- 
pecial, debe rígir la de día afion establecida por el art. 4033 
del Código pMÍ'' (víase las rewjwfilivas seiireiieia* en Garrí» 
íM Foro, tomo VW, pfig. 20 y tomo 1^2. pág. G7) ; y que lio 
tiene valor ta clausula contractual en suya virtud s* modi- 
fican los piusas de la prescripciún liberatoria "sobre todo para 
«braviarlo»'* (ta misma publWiou, tomo 13Í, pág. *255). Esta 
bien resuelto por la jurisprudencia, entonen, que eudndo un 
csso no *e baile previsto fiara w r íjuresflítiítiíÉ en la ley, siem- 
pre que fuere imponible clasificarlo con exactitud entre loa 
definidos por ésta — es decir, en laa situaciones de duda— debe 
aplicarse la prescripción liberatoria mA» amplía (I» del arfc. 
4023 del Código Civil), al derecho que se demanda. 

3» ijiie ha «ido justamente desestimada en la sentencia 
reenrrid». en virtud de la» razones expuestas en la misma, la 
prespri pelón liberatoria bienal deducida en primer término 
prtr la deaiandada. Xo se (rata, eu ventad, del caso previsto 
iw e! Hrt. «30 del CMigo Civil, pues «ti id demanda no se 
pide la nulidad de un acto jnridiew, por alguno de tos vicios 
señálanos en dieha dishusirióii legal, sino que se reclama el 
reintegro de una suma de dinero que se dícr indebidamente 
retenida, y Se ejerce U" drreelm personal derivada de leyí* 
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capee ¡ates, invocándose ¡a interpretación y el titeante que a la* 
niLsiBrts atribuyera el Tribunal Superior. Y aleja toda duda 
al respecto la clara distinción que sobre «1 punto hiciera ]a 
Corte Suprema, decidiendo un tuto anáiogo, en el wnsiderando 
séptimo de ie sentencia de fecha 25 de julio de 1933, en el 
juiéki " Amigorena, Ríeirdo, contra eL Gobierno Nacional" 
( Fallos, tomo 181 3 pág. 224, y ftwíío díí tfjro, tomo 135, 
pág. 176), 

4p Que acerca de la prescripción quinquenal del art. 
4027 del mencionado código, opuesta en segundo termino por 
la demandada, «¡ de recordarse, debute luego, quo la Corto 
Suprema ha establecido, interpretando aquella cláusula, que 
''se refiere eícittiítiMiteate, cuma su testo lo indica, a loe 
af raavit de lv que deba paparse por años o plazo» periódico* 
mas cortos, e* rfetír, a lo* infere***, rentas u otros* accesorio» 
íiitálngtKi del capital, y uo al capital o jírÍHíipaí mismo de la 
deuda, el cual, cualquiera que ¡¡ea lo forma en que se haya 
estipulado pagadero, ya a plazos ¡«¡i-íódima determinados, ya 
a un plaro úuieo, está sujeto y w rig* por una disposición 
¡lint ii ito. a saber " la relativa a !a pmcripeiíin de las accione* 
personales *n general"; y que "el vocablo "airosos" que rija 
ihj íHpíjfri*, &e refiere 4 sueldos o renta» vencidos y na cobra' 
doe, de ámenlo con ei significado que le atribuye el dicciona- 
rio de la lengua" (Fallos, tomo 43. púg< 26G; Gaceta dfi foro. 
tomo 114 t pág, S!>ó; y J. A, tomo 43, pág. 225). En la de- 
manda que motiva este juicio no s». reclaman "interesal 1 V ni 
"rentas , ni *'otma accesorio* análogos" de un capitel adeu- 
darlo, ai un una parte de éste *'a printipal mismo de la deuda", 
depile que se trata de dcseiientrni o reducciones que se efec- 
tuaron liebre el monto del creditn propiamente dicho (el im- 
porto de la jubilación del actor), y no de sus réditos, inexis- 
tentes en el caso; y tampoco se exigen "pagos o rentas ven- 
cidas y no «obradas', según tradnee al vocablo "atrowt" la 
Academia Fjspafmla —a cuya definición se remite la Corte 
Siipr*m* en aquella interpretecUfa d*l referido art. 4027 de 
la ley civil— puesto que el demandante percibió puntualmente 
todas las mensualidades de su jubilación, y sólo pide el rein- 
tegro de una suma que en concepto de descuentos sobre las 
mismas, le retuvo sin derecho la demandada ün consecuen- 
cia, y de acuerdo con la inteprctasión restrictiva y rigorosa 
a qiie ohiipn U> que se expuso en los considerando» primero y 
septiudo, se concluye sin esfuerzo de lógica que nt) debe TPgir 
respecto del crédito cuestionado la prescripción quinquenal tn 
<)ue se ampara la demandada; y que le es aiJicaWe, por con- 



siguiente, la íiomíin u ordinaria de dkt viur* que neñala para, 
la* ¡i^i-imi» personales "por deuda esipíhle*' el «rt. 4023 del 
Coriipo Civil, «mío sí devide «au «vierto en el falla recurrido- 

J> t|ue, por otra parte, así han solucionado caeos análo- 
ga, aplicando #1 misiim criterio —y todavía en situaciones ju- 
rídicas \nm discutibles que la de autos, frente al art. 4027 de 
dicha «Mlig« — todos Ion tribunales "de aliada", lfespués del 
rebordado fallo del tottm 42, [ñg, 2i-G, de su eolecriún — d*l 
t¡ue se. Iiaee mérito ea el considerando anterior— la^ Corte Su- 
prema nstolviú, can firmando la KCUtenida de esta Cámara, que. 
prrserÜíía a los d7*i uAü¡i el crédito de la empresa Las Cata- 
lina* contra Ja Sm Vm derivad» del papo de tmeidm iHtnsuali * 
indebidamente abonada a los empleados encarados de fisoa- 
1 izar las operaciones aduaneras retriindos por aquélla en de- 
pifeilos parí M'ularefi (Fallos: tomo 13* pftui, 42M y (itítxin éd 
Fnrr, t tome. 25, y&ft. ít, y tamo 2». páj;. 57); (pie prescribe a 
Jos dies itütis ln süvhm para repetir el pajjo de turnan abtmailus 
timuilimutt, en concepto de tía impuesto provincial al lati- 
fundio (Fallos: tomo 171, pan;, ítlíO y Oateta del Foro, toitio 
114, paff. juicio "Moran tí remitió K., contra lYovhteia de 
Entrf HW ! ) ; ípie pre-ícrihe a ln* tlici aitua— y no a tos ciuco, 
com*} pretendía la demandada invocando H nrt. 4127 del Có- 
digo Civil— la acción P»™ reclamar el pago de derechos de 
pernutTiemia y de muelle, *pic deben abonarse eft*h mt (Faltas : 
tomo 182. páp. 238 y f-toff fa oW foro, tomo 138. pá^. 2, juicio 
"óiHifvatiíit del Dock Í5ud de Buenos Airea Ltda. contra la 
*'-. ,i ; &enfctieia con f írmatoria de ta de **la Cámara, en 
ipiial séntídoi ; y que, prescribe también a los f¡¡a tinas* ta ac- 
ción para demandar e! reiníejjm> de sumas pagadas en concepto 
de hupuctfo inmobiliario, «fiie ste abana anwilmeiftf, (senten- 
cia de f«H<tia 1 de marzo del año cti curso, eu el juicio 'Rolh 
de voa Panwití, Catalina, y otra, contra Provincia de Buenas 
Airrs", reKÍatrwla eii flnccta del Faro, tomó 139; náff. 51). 
[ja» Cámaras de .VpeWion en lo Civil han resuelto que pres- 
cribe \vm í/iVf (jífo.f, la a^-iiín. para repetir de] fiador pfla™ de 
aertitdatttU ufan flflwdíf* indebidamente hfehíi* {(rfíCfta drí Fti* 
ra. tomo 21). páp. ¿¡(Hl ; í\w toa impuestos Daiiuicipnles. que ü£ 
abonan rtiiwaimf aíí. preserihen a Jos d/f: íííííjjt. caíiio también 
la acción para repptir el papo de los mismas. sftti«fecl!íw; inde- 
bicfametit^ (Gwfln if^í Foro, tomo pájr. 203> : toirtíi 41. 
pftjr. 30l¡ tomo 126. páp, 21í> ; tomo 191. piff. 32, y tomo 
pá((, 7S) hjuc es inaplti'ftble al paso por <-wíf[ts wertxnfi/e.t del 
preelio de! pai'iineiitn, la pre^ripi-ión tpiinriuenal del art. 4027, 
pues riy* al respecto la drrríin/ del 402S ffiarrto <W Fon, 
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tomo 69, pílg, y lomo 134, p%. 74) ¡ y que prescribe a 
ios í'/fi fí/fíJ.-: e>l crédito par serYtriox de aitna corriente, 4umL- 
nisrr.'iJa pM las Obran Sanitarios de la Nación, cuy» pago se 
hace, 114» obstante, en la ferina neriódie* a que alude til refe- 
rido ai-t 4027, ine. T de la ley civil {Gaetta itel Foro, tomo 
40. pftR, 3711 —sentencia de Tribunal Pleito). Y esta Cámara 
ha decidido, confirmando mi pronunciamiento de primera ins- 
tancia, ijiio las ' ifvwntias tía sueldos no pueden considerarse 
mi "nirftótí" en «I seníido que, iinludauleiuente, lia sido em- 
pleado el término jioi- el legislador '* por lo que no corresponde 
ía prescripción quinquenal del art. 4037, inn, íí», opvfisttt por 
ia dfvmndmla, sttuo Ja decenal del art 4023, «el cimtra del de- 
recho para reclamar el pBjüt) de tales diferencias (tiatefn del 
For». tomo 00, piijí. 20, Jaicio ' I'IA César T. contra Gobierno 
Nacional* 1 ) ¡ i|ue n rescriba a loa c/rV; íiiíos ia amún para de- 
luBiidur Id devolución íjc loa deténtenlos iue#*iialct efectuados 
por la Caja de Jubilaciones y Peuabnes Civiles (ta misma 
institución demandada en el presente juicio), sobre. Soft sueldos 
percibidos por el actor como militar asimilado tÚtíctta (Id 
Farn. tomo fií, pég. 105 y tomo 7!, p*g.' juicio "Lederer 
Jallo (hoy Simón Jasé vallarían) contra la Caja XaEional de 
JubiJucioiio* y Pensione* Civile*'*); (pie prescribe a los dhs 
años la acción para demandar el reintegro de middm n*fn- 
un/de* Indebidamente abonadas y el pago do derechos atra- 
aadoa de permanencia y muelle, que también se sutisfin-en por 
twfs (fallo* antes rceordadoa, que confirmara la Corte Su- 
prema, ra Gftteta del Foro, tomo 25, pág. 21. ; tomo 29, pájT 
17 ; y tomo 138. páp. 2) ; .v en pronunciamiento también man- 
umitió ñor la Corte Suprema, quo prescribe a loa diez años el 
derecho r reclamar el pajro do jr«f!í/(« oí miados, a un em- 
pleado nacional qae fué suspendido por proceso criminal, y 
después sobreseído definitivamente {Úactta del Foto, tomo 
124, ph*. 15») . 

<P Que ha padecido un. error el representante de la de- 
mandada, al sostener a la. 31 que este Tribunal, iit re Ipoia 
de Velo de la Vina y. Gobierno Nacional, cHtable< h't como doc- 
trina que prescribe a los cinco arios el derecho de demandar 
la diferencia de pensión militar i{ue fué rebajada por decreto 
(Gumita del Fon, tomo JS5. p*g, 99) ". Léase bien el ecmsl- 
doraiido ¡secundo, secunda parte, del fallo a que me alude, y 
Tcrase que únicamente se dijo eu érte — lo que e* al (jo muy 
distinto— que en vista del Hinmeuto en que debía empeíflr a 
eorrer la pr^crípi'iiíji liberatoria (fecha del decreto en que se 
desconoció ci dereelio de la actora), hasta el instante en que 
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se dedujo ta demanda, sólo transcurrieron dos ai\os y días, jwr 
lo qué "resulta evidente que no se operó l» prescripción li- 
beratoria establecida en el art 40^7 f *(V) ¡gi> Civil, y mucho 
menos la qiü; aeñala el art 40Ü3". 

7* Que om cuanto baue a! fondo del asunto, multa ñ> 
eufírtioaabíc la procedencia de la demanda — e, innecesaria 
toda «rfrunieiilatiún— desp^éa de la resuelto por la Corte 
Suprema en «1 juicio "Bacalada Marcelino contra. Caja Nacio- 
nal Je ¿ululaciones y Fenanme» Civil»" — en el f - 1 
trado eu el tomo 173, p*R\ 408, de la colección del 
en «aceta del Foro, tomo 132, páir. 163— desde que en ! 
Hínte Kinüurreti lan fflbmait circunstancias contempladas en 
aqil¿t, y rigen idénticas razona a las que determinaron dicho 
pronunciamiento condenatorio. 

8* Que,, por último, non extrañas en absoluto al litigio, 
y por ™ np ?s posible detener» en tai dünc ¡dación, la* demi» 
alegaciones contenidas en 1a expresión de agravios de la de- 
mandada (escrito de fs, 44), relativas a las condiciones finan- 
cieras de fata. a su actitud al oponer fas defensas perentorias 
estudiada», y a la d* iss persona» que, como el demandante, 
Jian deducido acciones iguale* a la de autos. 

Ftar Cfitfttt fx¡HKÍí]e racione*, y por sü* fundamentos concor- 
dantes, confirmase la sentencia apelada de tk JlT. en la fine 
se condena a la demandada a restituir al actor Ib suma rete- 
nida en concepto de deaeuento sobre sn baber jnbilatorio, eon 
¡ntere*» desde Ja notificación de la demanda. La» costa» de 
antba* irodaneias "en el orden eaujado", en vista de la natu- 
raleza y novedad del «santo. Devuélvase — 4. A, fionnHtz 
CtttdtrÓn {En d)HÍdeneia). — Carlos drt Campillo, — R. Vi- 
llar Foí<if+ü. — Ézequkl ff, de Qtasv. — K. OamAitH IrnHtéiit, 

Bitiffanfiii ■ 
Visto* y Considerando: 

Se demanda la devolociún. con inlcjieses legales de la suma 
de t S.OlaS.17 m>., importe de los descuentos efectuados ai 
actor en su jubilaeifa. desde el 20 de febrero de Ifm hasta el 
31 de diciembre de 1^3, par aplicación del art, 3» del decreto- 
lev del Gobierno Provisional, de -fU de julio de 1931. 

Respecto del fondo del asunto, el c a*o mb /«dwí enenadra 
en lo resurlto por la t'orie Suprema en el trnno ITÍí, pág, 408, 
en que se decidió la improcedencia, de fsoí descuentos efec- 
tuado* por la Cuja Nacional de Jubilaciones, después del 30 
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de febrero de 1332 y hasta que entró en vigor la ley de pre- 
supue«to par* 1994. 

La demandada oiwne la defensa de prescripción qne con- 
templan loa arts. 4030 y 4037, inc 2* del CchI Civii, 

El principio Ríiieral en materia de pre«.>rípci6a adquiai- 
ti va l> liberatoria en el de que ella corro en provecho O 611 C*n- 
tra de toda persona física, o moral, y la Corte Suprema, en el 
Tomo lUfl, páfr. 95, ha establecido que, ''basándose la pnefiorip- 
eión en razunes de orden público, su aplicación a las relacio- 
nen de derecho privado tanto como a ss tic derecho pública 
que tengan si lenificado patrimonial (salvo que se trate de 
hionfs pertenecientes q| dominio público), se presupone sierti- 
pre, a menos que leyes nacionales encierren declaraciones es- 
presas de imprcsvriptibilidad de ciertos derechos o acorten o 
alarguen Jo» términos) señalada a su duración por el Código 
CítM*'. 

Como en el presentí caro !a acción no se funda en pre- 
ceptos de la ley especial que rige a la entidad demandada, co- 
rresponde, si» duda, la aplicación de los preceptos del derecho 
común. 

La prescripción bienal del art. 4flCM> del Cód, Civil se 
refiere a la acción de nulidad de lo* actos jurídicos. 

E i el caso ocurrente se trata de acto» jurkiiw» adminig- 
frativus autorizados por Un decreto del Gobierno Provisional, 
y su invalide* deTiva de «lis equivocada duración de sus» efec- 
tos es decir, que no han mediado los vicio» que podrían 
traer aparejada la aplicación del art. 4030 (Corte Suprema, 
tomo l&l, pag, 224), 

En e danto ít la prescripción quinquenal que autoriza el 
art. 4027, Inc. 3» del cúdipo citado, corresponde, para deter- 
minar su procedencia, anal i star la causa de k obligación cuyo 
cumplimiento se redama. 

Concedida ni actor lo jubilación de que froaa, conformé 
a los Término» de la ley 4349, la Caja de Jubilaciones y Pen- 
siones Civiles debió abono ríe mensual mente dicho beneficio; 
y la circunstancia de haber papado porcia! mente J?l mismo, re- 
Teniendo taa somas qne motivan este litigio, origina et teclaña» 
del doctor Zavalía, 

En la misma defrauda se exprés ijue se "lt h<t venitítt 
rflMticpdü indfiidstntJitc tíHa suma motsuttl rfc í 138.07", 
de donde se desprende la perindieíilad de lo ohiípaeiíin de pa- 
piar de 1ei demandada. 

Kf hecho de que el deudor (la Caja\ se considerara 
liberado de tul obligación al pa^ar nua sniua menor de la do- 
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hida. no ífpiip p\ ¡di-nine de anuinr íhj ptrimUeliltiti eon que 
debia 6f*ctlia.r pa¡*m de una r.-anridad mayor, y menos puede 
teUfcr úsfJueiniji uljíimu en aupeelo ilf ta elKSti&l k cir- 
euastam-La de ¡|be se rei-laan? una pdobal. rpie íuvuIiutíi 

ludo ln 0i se rwiiniK. Hita suma ■ílulml qup «nnprnule todo 
I" <n*e* sé lia tobrafe) de iiifm*. 

I.-. (Infle Supina. ?n el «¿fe^u del tumo l":í, jiüp. 2JM re- 
firK'nrluNs; al art, 4f)27. ¡lie. Sí, ha declarado : 'H'orresptHJtic 
observar <pie e*ta disposiciún e*(a cÓnéíSjíiIa en términos tan 
ctaro>t y pr^i-lrtri^, ¡¡ue excluye tíida ¡nlerpi'ftaoióii 1 1 nt? iu> sea 
la ajile TTSUilta de su testo liTcral. í)e rudo ln ípa T íjehu pu»ar>,e 
pur añas, n pluayis periútlieos más ettrttwí, diee la ley, 1 ' V 
re-»|>eptii a Ifl periodicidad, sífrue diciendo la L'orle : ''Los s ll.fl- 
i\m i|MP se (Ifmiauúau. kí fueran eleel ivo>¡ r i-mi*t¡hiirian pres- 
tac iones hJi? j?>*e péner», sin duda. Kémsien tus tnUntfa ííirarfr- 
mt (jtti l'i-f jjr m/u »(**'. l'imio la* pcuíiotíew lienen el inicuo ra- 
ráeter ifiie Ifis .iulñlaeium'*, *in duda. *1í> estricto .-=- j- - i :--->■ - " - = 
iú $ttli jmlit? lo dci-Laradu r ti el tallo aludido* 

La sentencia ireiirrida riv liaza la piTserlpidúii ipiiu'tue- 
naj ¡lonja? considera upie "Jas Sumas cp>s r^pité el actor han 
sido cobradas pnr la Taja", cuando, preeisameHte. ¡u C|U#- i i 
rK-ui-ridíi es todo ta condai^r Ia« minias que recite el actor un 
han «ido pajfadari |m>i - la Caja y es indudable rjjic los ptiirns 
omitidos: debieron efectuarse mfiisii alinéate. De* ahí que ellos 
configuran ia deuda esipiMe en virtud de "oblj^nirton perió- 
dicu", prevista por el art, 40Ü7 H iiir. 

I>t Mdo lo fKpuwíto, surge la procedemos de hi prese rip- 
rión y habiéndose interpuesto 1» dcuuiiiuta el '.\ de junio dü 
LÍpbei, declarara preseriptas Ja* wuiiias retenida», eon 
anU'j ririilad al misaio din dei aíio l$¡&¡¡¡ 

Tor Tu '!• ■ i.'is, si es indudable ^e pKwriben a ÍW 
eísre>t añ«s los sueldiw, jiiliílaeiiHi^H o pejisioiieís en sn totali- 
dad, con fiaras i? al iiu-. W ilel «rl, tlel CYulieo Tivil, re- 
]>K<Tii.t a la lóíricit jiti'idii-a p reí ende r ipie ima parte euabpneia 
d" ji i jn«"*l í |tí*r píentni i]f r< h hajaM, jmr ejfm]do) solamentn 
a Iíw. d¡i i z imm pnedn sep preseri^jtá; Kv. una rfj?ta ^letneiilai 
d^ ileiwlio uin' hj Míí'Hístjrio sigile ja suerte de lo principal: df 
U ensi se ilc¡!mo, sin esTiierM Difluía, i[iie si el derecho del 
rTKpijffiflite a <-obr*r una é mas mensnaridaftes ti** svi jhdNÜa- 
t-iiiii -r> liulirím |hri-u'riptn hT K-raiiim de eineo ttfnw. taaihiín 
a^í sh- fireserihen la-? LliferPUL'ias ifiie dpjó rtp ppn r il»ir, y mi 
lf*-i A'n>*. Em l« üvr^i'eiite a la Mplírai-ión del in.*. 3* d^l jirt. 
4027 rttrtdii. en titea ea»os de diTnretieiaí d** sueldos, e^ta 
^'r'nujnM s'e' ha i^irmnefado afírnmth'Hmírite en el de FVlin 
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15 lie diciembre d<¡ IMQ (tharre (Janía A iberio v. la Xacíúji)* 
iii(Unl:itjk L rjutí en el í j asi> íwI> /« (/«■<■ su. 1 tratit de ríi/V- 
rí?íiciífí (*n *l inoiira mensual ti? la jubihieiim, y. por ío tanto, 
í.-uriv*|>LíiK¡{) (lículir el punto refetiw h Ifl prese ri|*ei<'jii ajé 
ifrual críl^fio ijue frl aplíendo en el ¡/aso ({11* se lm vitníbk líil 
in qiip respeta n la prest-rincHin quinqué tiül ile Ina difereitcfos 
Miajas uieslk>ii!tfÍHK, el ji: I>íIíic1ií, el píttttó H iadí> y el em- 
pleado «lobo ti ciifpii transe en ¡j:inil *¡i tuición. 

Pfrr estos fundamento*. *e ni'wrttfk'H la sentenria iip"¡atia 
de fs 37, y M eaiuteHa a la faja Nacional d? J ubi laf iones y 
Pensiones Civlk* a restituir al doctor ( 'kjilíHlliíVj Ziiyálíw ]os 
fttÜMB descontadas rio su jubilmdrái depile el 3 tle junio lunera 
el : íl de diciembre de 19'i'X con iitioreses desde la iiutiFieiN'tAH 
Lú demanda. Cystaü tío ambas imtmii-iai eü el urden cau- 
sado. — J. 4. ííoJíifWfí ÍWfttí». 

DlCTAMBX PtSt. PllOÍ LTLAPPIt R-f BlíAI. 

Sitiirctna Corte: 

íji sola fi «rostí ón que puede motivar fallo de V. Biij 
conociendo *'ti estas ac1 ilaciones por vía del recurso 
extraordinario eoneodido, es la relativa a la valida de 
his fli-*po*ieío!>eíi eíei ttééi eío-ley de julio 30 de lítfl, 
cou posterioridad a i a instalación del Gobierno legal, 
ocurrida en febrero 30 de i 932, y hasta qtte ¡s« dietó 
la ley 3:1.821, euya vigencia eoincii») el 1' de enero de 
1Í134, período al (iite limita id actor sus piHei ¡siones 
a fin df se le reintegre rl importe de los descuento* 
f\ae -sobre su haber jubila torio efi^tiió i a Caja deman- 
dada, Lhh defensas ilativas a I» prescripción bienal 
y quinquina i, opuesta js t> c * r dklia Cnja t íoii ajojias a 
la apeírtíííón tine autoriüa «] art. 14 de la ley en í^aón 
d« estar eselusivantenlo regidas por el Código Civil 
(art. 15 f Jey citada), 

Kwa euestión óaiíu fué suelta por V. E. f eoi¡1rn 
mi dSetamen, en <>1 fallo 179: 4HR t"Esrídíidn v. Caja 
Nacional de Jubilaciones") i i»r& fomo tal fsüo ^ólo 
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lleva al pía la firma de dos Ministros de la Oortt* por 
habérsela integrado wn un Ooujueí, pienso que no 
puede hablaran todavía d« jurisprudencia constante del 
tribunal. Bajo tal concepto, voy a permitirme insistir 
en mi dictamen del caso Frían {diciembre 18 de lítóu), 
donde HoMuve que si fueron válidas las rebajas im- 
puestas fl loa habiTcs de lo» jubilados por simple de- 
crceíó del % E* Provisional, conforme resulta de la 
doctrina sentada por V, B. en 1G9: 308 (Mal moa ge Ne- 
breda), y también fué válido m manten i miento poste- 
rior por la ley 11.821, no median raaones suficiente* 
para aejíar vulidez hI ef líelo retroactivo dado poi L esta 
última luy a sus disposiciones, en cnanto ordenaban: 
,l c(tHi¡ntt¿:rtí aplicándose a las jubilaciones . en vi- 
gor, como a las que So acordaren en lo saces i vn, los des- 
cuentos estallé i dos en el art. '¿ del acuerdo de julio 
3Ü de 1931". 

La recordad» scntoneiti del cüüO Esculüd;i (l~í): 
408), reposa sobre el argumento de qne íft ley 11.821 
pmlií (oner efectos retroactivos, sin tomarse inconsti- 
tucional, pero no alterar derechos adquiridos. Fit'Kimto 
a mí vea; ion qué consistirían esos préñalo* derechos 
adquiridos, si jfl rebaja, impuesta vítl idamente por de- 
«reto, se hizo efectiva pin notación de continuidad, basta 
el momento de sur confirmada por ley! Como lo ex.- 
prer¡é en el cuso Frías, los miamos mofiviis de emer- 
gencia i\\w¡ decidle ron al R K, a modificar por decreto 
la ley de presupuesto, y imíliipies otras de jubilaciones 
y pensiones, correspondientes al Anexo -L, mediaban 
para inclnir a las de la ley 4349 en unu rebuja general, 
licelm imprescindible por Ja falta do recursos. 

Supuesto ipif el ponfo vuelvo nuevamente a con- 
sideración de V. E. f y serm Hitamente convi nienlo 
revisión, me tarara a reronoeer la justicia d<* las pie- 



tensiones de la Caja wuiientü. — Bueno* Aires, ju- 
lio 24 de 193$. — Juan Atan res. 

FMAJQ DE h\ CORTE SIH'KEMA 

Buenos Aires, septiembre 18 de 1930. 
Y vistea: Considerando: 

Que babiéndose resuelto ol punto relativo a í« 
prescripción por interpretación de disposiciones flé de- 
recho civil, el recurso extraordinario no procedo ¡i su 
respecto de acuerdo con lo dispuesto por el art 1"> de 
i» iísy X' 48 y así «o deolarn conforme a lo dictaminado 
por el señor Procurador General y a la reiterada ju- 
risprudencia del Tribunal. 

Que no hice id caiw examinar con criterio pura- 
mente teórico y doctrinario cu siles son los poderes o 
facultado» de lo* Kobicrnoa de hecho; m- trata sim- 
plemente de saber ciiáj fué la extensión de los que eo- 
r respondí eron al gobierno provisional surgido en el 
país a raía do ta revolución del 6 de sepliemhre de 1930 
con arreglo h los antecedentes y man i Cosí aciones pro- 
ducidos ni rededor del punto antes y desales do la eo ins- 
tituí ion del gobierno de derecho, 

(¿tic, liedle luego, la acordada del diez de septiem- 
bre de aquel «fio explícitamente dijo enn acatamiento 
por parte del F. EL provisional que si normalizada la 
situación (es decii' desaparecido el calado de ^ítio o 
la ley ruareítil) los fuucioimrioH thl gobierno descono- 
cí eran Iur #nr¡i¡ilLíis individuales o bis de la propiedad 
u otra» de ¡as a seguradas por Ja Constitución, la Adnri- 
nistiHínOB de Justicia encargada de liacer cumplir ésta 
\aa restablecería en las miíimna eondirioues y con el 
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mismo alcance que lo liabría hecho coa el P. E. cié de- 
recho, 

(¡ne esda declaración, como lo dijo la «usoílí'-i;;; 
acordada^ nacía dét hecho de que el mismo gobierno 
provisional al ft&umir ol cargo ge había apresurado a 
prestar el juramento de cumplir y liaeer cumplir la 
Constitución y las leyes fundaméntale» de la Xaeión, 

Que coincidiendo con ese criterio el gobierno de 
derecho se apresuró a obtener del Congreso Ja san- 
ción de la» leyes necesaria» para ratificar Lo* decretos- 
leyes dictado» durante el Gobierno Provisional interpre- 
tando tanto mu propio sentir como el del gobierno que 
lo» había producido, 

tjue las leyes Kos. 1 1 .084 y 11.071 que el Corroso 
ilió a partir del lítt de febrero de lilSií confirmando 
los decretos que establecían descuento* en los sueldos, 
jubilaciones y ilusiones de retiro pnrn los años eco- 
nómicOH tic líi&í y 1ÍÍ33 no comprendieron los llene- 
'ficioK aeoiílmíon por la ley X* 434Í). 

Que en recién en la ley de presupuesto para el 
año 1ÍI34 donde se dispuso que la Caja "continuara 
aplica mío a las jubilaciones y ilusiones en vigor co- 
mo a las que se acordasen en lo sucesivo los descuentos 
establecido* en e! avt. del acuerdo de 30 de julio de 
1!)¡il". Sin díala alguna esa ley bn hecho revivir los 
término* del de* reto citado pera solo a partir de ta 
fecha de la misma y >m comprender ]H>r consi g monte 
lo» descuentos devengado)* entre el ¿0 de febrero de 
lí>3'2 (f celia en que se inició el gobierno legal) y el 
1» de enero de 1*>34 (fecha de In sancinn de la ley 
de pi'esu puesto). 

Que la paliara "continuara" no puede referirse 
a Ihh jubilaciones develadas entre t-sías dos fechas 
porque durante ta! lapso de tiempo no e\istúi otra 
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norma jurídica entre el jubilado y el Estado que la 
emergente de la ¡«y N* 434í> que obiigaW a aqnél a 
pagar mensuahuente la cantidad señalada en ella. La 
circoustaiircia de no haberlo hecho así no puede ínn- 
dar en favor do la Caja ningún derecho ni giquiern 
tí de afirmar que lo deducido no estaba en o] p¡it ri- 
men ¡o del jubilado desde que ello era ¿¡sí gracias a 
un a^to no jurídico de parte suya, Es por eso que 
acerca de tales sumas no sería jurídico aplicar el prin- 
cipio de que las leyes de orden público pueden tenor 
efecto retroactivo. 

Que de acuerdo con ese principio la rot reactividad 
se refiere al régimen general j ubi hito rio organizado 
por una ley que puede sor modificado eu sd mismo por 
otra posterior pero Mía afectar ni comprender lo per- 
cibido ya en concepto de la primera ley o a lo que 
se dejo de percibir por retardo voluntario o involun- 
tario de quien estaba obligado a pagar las jubilacio- 
nes ya devengadas en la f eolia de sancionarse la ley 
modificatoria. 

Sin mérito de oslas consideraciones y las de la 
sentencia de esta Corte registrada en el temo 179, pag, 
4GS, oído eJ señor Procurador General, se confirma la 
de la Csimara Federal de la Capital cu la parte que 
hn podido hcf materia del recurso. Xoüfíqueso y de- 
vuélvanse, reponiéndose el papel en el triluinul de 
origen. 

BoREim) Repettu — Astojmo 

Sa<!AIí!ÍA — Ijt'ia FiIN'AHES 

B. A. Xaxak AxcuunEKA 
- F. HAirosi AIkjja. 
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ELENA ZEBALLOS T>E ARA Jí AYO V OTKOS 
v. PROVISO A 1>E CORUOBA 

JURtSf.i/fJClOX: JuriífUiiiiiK HTiftitiariil. Cansan tn i¡«e #* jwrf<> 

Itü t'urlü !!flipi CRia e* ™inpeteiite pitra i'nteiuler orifíina- 
riikiii?nk j en un Jiiíh'Íi» ¡*obrf? repEtieioii ele un im puerto 
impugnado eomo tjieiiin-tilui'bjial. «emitido por Un 
traiijtro coiitni íroá pm vinote. 

mnncHOfi r $%wktm$ coxstituviosalex: ^wim 

La igualdad inte tu ley establecida en el art. ll> de la 
í'oiistihli.'iiln XíH-tüiial comporta lu poní»eiietH. j ía de qlte 
todas lits perttmiu siijctns 11 nriji legisla vii'm determinada 
dentro del territorio d* la Nació» sean tratadla del mifs- 
ík siempre ijtw sí elieüelitrfii tti í¡ílinlefi rírfiinrtaiieíps y 

loUilii'iísTIÍW- 

ÍXrü ESTOS: fnmltlurl. 

La i'jrii J'í.i ! *n materin impeditiva cumple* cuando en 
condiciones aftálotffbi *o imponen srniv Amenes ijíiiíilen a Ins 
ripiitribayejités, 

XACIOXAJ,: Ctm*ltím¡t¡>tiittdaii e im<»is(¡tiirioM- 
lidad. f"(JH!ftd'/Hrío»f* y Fri/Cí jurfl r ÍHclwf fft, /muíste aí íittífnffíiN □. 

El art. 10 ile ln ley X* 3594 de la Proviiicia de Córdoba, 
en cuanto establece que fiiatxlo ffl propiedad perteneaea 
ii vil rías ]H?r«¡0]iaí< se i-ubrará e¡ mismo adicional que eo- 
r respondí! itl avalúo total de Aquella, os contrario al p¡ r in- 
ripiri ríe i^riiiildad esíatitéiMa en el art. 1G de u Cnuntí- 
tiiviiLH Nacional, 



noysTJTVt roy xArroxAi.: ¡Hitarme*». 

t*a mayor o tiicimr [lOsiHlidjiil ii? 1» i-vasíói] de mi im- 
puesín nu pui'de ser I en ida en i-(in*irU>rHi'.iúii .; los pf(n>- 
tu* d<? establecer mu eourtil !X¿ibi«Í idiiri o íti^on^til itrióim- 

I itl ful. 
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e&BNTÁ CORRIENTE. 

FAGO; Pojjw .«dí&ttís, 

Lu provincia que cobró un impuoslo inconstitucional es- 
ti cíbiihCJitla a devolver su importe, a»í vútao Uu numan 
di'púHit ¡lilas iiuteriiirniénte pur «1 a*fc>r en #1 Banco de 
aqu&la en id cuenta corriente de] Gobierno y en pago 
de! impuesto que la demandada no aeeptú pur no ha- 
íjerse depositario también el importe de una multa. 

Dictamen i>eül ProcUiiapos tí en eh al 
Suprema Corte: 

Poáu Kteim Zcballos de Aramayo, Don Carlos Víc^ 
tor A ra mayo y otras ijorsouas, demandan a la Provin- 
cia de Córdoba por devolución de? sumas de dinero qué 
reputan íiaberle pagado indebidamente en concepto de 
impuesto al absentismo. Se trata de caati-o propiedad 
des ubicadas en diclia provincia, la primera do tas 
enalefl pertenece vti condominio a todos los. actores, y 
law otras tres a Don Carlos Víctor Aramayo. Lo abo- 
nado en exceso procedería de estos conceptos: 

a) dobles pagos, cuyo origen está en nna negati- 
va anterior de ta provincia a recibir lo que 
oportuna 11 tente consignaban los deudores, y 
nula tarde les exigió con multas, so edlpí de 
haberse atrasado; 

b) inconstitucional idad del art. 10 de 3a ley pro- 
vincial 3594, en cnanto signifique aplicar a los 
propietarios de inmuebles en condominio «asi 
tasa diferencial y superior a ta que prava los 
de un solo dueño, no obstante ser idénticos so» 
respectivos avalaos. 

La primera cuestión ¡uedó prácticamente fnera del 
debate al expresar lo demandada que no se considera 
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rau dercdio a las cantidades materia del reclamo, tes- 
taría tu eoneeeneuda 3a segunda; y a este respecto 
siendo parte ana Provincia y estando además cit U'la 
de juicio la eonstitucionatidad Je una ley provincial, 
resalta snfieiepiemente acreditada la juriailicción ori- 
ginaria de V, 35. 

Ambos litigantes convienen en que la ley provincial 
3594 establece en sm artículo JO: "cuando la pro» 
" piedad pertenezca a varios, y dos o míis de loa con- 
*■ dónüws estén ausentes, o sea en el extranjero, el 
*• adicional será ot mismo que corresponda al avalúo 
41 total do la propiedad, pero la cuota serú dividida en 
" la. proporción que corresponda a uno o más de los 
" condóni i nos angelí tea, siempre que estén eomprendi- 
" dos individualmente en Ih escala del art. 4". Como 
el artículo 4 de la misma ley establece cuotas ereeien- 
tes, conforme vaya aumentando el vaíor tota) de los 
inmueble», entienden los acto re» que tk les cobró im- 
puesto sobre una categoría superior a la que corres- 
pondía a su* respectivas poitsioriCH; y de ta! circunstan- 
cia derivan la tacha de inconstitucional ¡dad. 

Dentro de Jii» vueilaeiones a que we presta el easo* 
y de conformidad a lo expresado en mi dictamen de la 
tedia eu "tiiaeunielli v. Provincia de Santa EV\ con- 
ceptúo que pudiera hallarse su polución en el criterio 
£Ugtentttdo por V. E. íw re Drysdale y. Provincia de 
Buenos Airea (1411 ¡417}, y Comas v. Provincia do 
Corrientes (lól> : 35l } ) . En ambas sentencias la Corte 
se inclinó a declarar inroustituciojinies sisteinus impo- 
sitivos semejante* al que ahora motiva este pleito; y 
como Ioh jueces catán obligados u resolver cutcgúrLcu- 
iiidfstc lus cuestiones que se Les presenten, por mus du- 
dosas que renHÍlen, parecería prererihlií quo,en casos ta- 
les, adoptado por el tribunal determinado criterio, lo 
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„ mantenga por jurisprudencia constante. Así, las omi- 
siones u oscuridades de 3a |ey t se suplirán con la nor- 
ma que sigan consten tcineiite los tribunales para apli- 
carla. 

Cúmpleme agregar que si bien en el alegato do 
la parte actoia (f«. 123 vts. ) se reclama la devolución 
de $ 614.23, pagados en coneepto de impuesto durante 
el mes de enere de 1934 (o aea, en fecha anterior a la 
vigencia de la ley 35&4, que comenzó a regir ei primero 
de febrero) esta nueva cuestión legal no fué planteada 
en el escrito do demanda ni cu la ampliación de fs. 75\ 
y por eiJo escapa al examen de V. E. 

Correspondería, pues, man teniendo la jurispruden- 
cia aludida, hacer lugar a la taclia de ineonatiínciona- 
lidart hasc de la acción, en cuanto a ello no se opongan 
motivo* de lieeho o prueba, — Buenos Aires, inayo 10 
de 1930. — Juan Alwre& 

PALLO 1>E t*A CORTE SUPHB1TA 

Buenos Aires, septiembre 18 de 1939. 

Y vistos: Este juicio seguido por Elena Zcballos 
de Aj-nniHj'o, María Elena Aramayo de Germán Ríbon, 
Emilia Aramayo de Aguílar, liaría Luisa Aramayo de 
Areaugcsf Ana Dolores Aramayo de Arcanges y Car- 
los Víctor Aramayo contra ta Provincia de Córdoba, 
sobre devolución de ttamas de dinero. 

Resultando : 

Que a fs. 54 st> presenta Mariano R. Pnnne™ ea 
representación de los nombrados, demandando a la 
Provincia de Córdoba por devolución de la suma de 
vcíntíitit mil quinientos treinta y cinco pesost con no- 
venta y ocho centavo* moneda nacional. Dice: Que 
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sus mandantes ovan propietarios, en condominio, en la 
provincia demandada, de un eumpo denominad* "Bue- 
na Vista", Departamento Unión, Púdanía Lítiri y # 
un terreno con galpón y casa oh la misma pedanía, co- 
rrespondiendo uu 50 % a Elena Zehallos de Arainayo 
y ol otro 50 %, por imites igual e», a sus otro* repre- 
ricaÉHilosj itue, ademán, su replantado Carlos Yíetov 
Aramavo era propietario de tres campos un el mismo 
departamento, Podanía Ballesteros, denominados ''La 
Pamwnia", "La Susana" y "U 8u*auita"¡ <iue él 
12 de enero de 1934 fué sancionada la ley de 1» Pi-o- 
vineia de Córdoba X* ;W± t de impuesto al ausentismo, 
debiendo liquidarse el adicional que establecía a par- 
tir del I* di? forero de cae año; qo* ao obstante con- 
siderarse eventos del adicional, el V® do dieiembre de 
lí^ti deposita ron en el Banco de Córdoba, a la orden 
del golismo de la provincia la «rail» de * ¿^.112.10 
que según la Liquidación de Ja Dilección (¡enerul 
de Rentos correspondía al adicional por ausentismo 
por íoh años VJM, ÍÚ$. V W* toJ, * s Uw propio* 

dados situadas en la provincia, pago que se hiao liajo 
protesta JpOÉ eonsi dorar que la esquía de la ley, en la 
fotma en que se aplicaba, era iueoastitucional ; míe la 
propiedad "Buena Vis tu" estaba avaluada cu ihsos 
1.1)50.000 de lo> qne correspondía * 525.000 a la 
üeñora Jíeballos de Aramayo y * 1(15.000 a cada uno 
da los einoo U¡j<^ ; qne al liquidar el impuesto al au- 
sentismo de acuerdo can el art 10 de la citada le$ te- 
niendo en cuenta el valor total de la propiedad cada 
uno de los condominos tenía que pagar el ti por mil, 
violándose el principio de igualdad ¡sancionado por el 
art. lfi de ta Consunción Xacional, ya une nna per- 
sona por tener * 525.000 o * 105,000 en un condominio 
do f 1.050.000 del» pagar el 6 por mil, siendo asi que 



DE JUSTICIA DE LA líACIÓN W? 

si tuviera igual cantidad en «na propiedad que g 
estuviera en dominio tendría que pagar el 4 por mil 
o el 1 por mil respectivamente; que aplicando la es- 
rula en forma constitucional le* habría correspondido 
mgar a sin mandantes » ÍMÍ !g ™rrea pautando 
devolver la diferencia con !o que fueron obligados a 
depositar o sM 4 9.495.48 fe il «1 de marzo de 
1937 ae pagó el impuesto por ese año, b«yo protesta, 
v la Dirección do tientas no lia aceptado e*e pago 
porqoe no se pagó la mnltn de lo* afios anteriores y 
desdo entonce» todas la* Unidad™ posteriores m- 
pliwen el impuesto al ausentismo por los anos* a 
JH37 v m multa* por los uaos 1934, 193Ú y 193G; que 
cómodas representados hubieran vendido las propie- 
dades, les fué necesario pagar todos los impuestos al 
ausentismo y multa", prescindiendo de los deposito» 
efectuado* a la orden del gobierno de la provincia, y 
se vieron obligados a bacer, bajo protesta, los siguien- 
tes pagos: el 10 de diciembre de 1937, 4 30155.30 % 
y el 10 de niaiKO de 1938, t 44.Ú8S.60 %¡ qae el patfo 
de * 20.15^30 '%, incluía el anseiltts.no por lo* años 
1934, 1935, 1936 y 1937 que ya se babian abonado, los 
primeros el 29 de diciembre de 1930 y el último el 31 
de marzo de 1937 j corresponde por lo tanto, qne la 
provincia devuelva $ 4,242.80 que el pago de pe- 
sos 44.5S8.50 % incluía el impuesto al ausentismo por 
los años 1934, 1935, 1930 y 1937 j adorné la multa 
Ijor Jos tros primero*, pero eomo el impuesto babiu 
sido va pagado a la orden del gobierno corresponde 
que la provincia devuelva I 7.797.70 >%; que la ley 
jjt 3304 e] ¡tn) «tí vigencia el 1' de febrero de 1934 
y eomo se lo ba cobrado el mes de enero ia provincia 
Ílcbe devolver * 614.23 % correspondiente a epero de 
ese año. Pide se baga lugar a h deniflnda, coa cosían, 
y la amplía a fs. 75 pidiendo también los interese*. 



Que corrido traslado de la demanda, ésta fué con- 
lt!6tnda 11 ITs, 77 imv Mil ma l (rotdslríij rn if presenta- 
ción de la Provincia Córdoba, pidiendo ni lechazo 
de la demanda, con costas Dice; Que la ley impuginulu 
no es inconstitucional, tomo lo ha establecido esta Cor- 
ti* en el (.'«so 1 1 lUf ritn, pues cuíiloijjphi Iti ífuuddud pre- 
ceptuada por el art. lii de la Constitución XnrioiiaJ dado 
que el gravamen adicional »c ií]í\]?u a todas mpiojl;i.< 
propiedades cuyos propietarios oslan ausente*, sin ctin- 
t ilición do cln*ü ni de individuo» y pur ¡;i solu circuns- 
tancia del ausentismo; que el impuesto no <?h mi im- 
puesto de en f litación, sino un impuesto adicional a la 
propiedad, una contribución territorial impuesta a \a 
dns las fincas cuyo* propietarios es toa en determina- 
das «ondíeioaca; que la ley no tiene pnrquó liacer 
distingue mibrc bis cuestiones orden privado ífjjé 
puedan t* ne r entro »i los titularos del dercolio de pro 
piedad m mol ti liar L¡i ; que iwho importa que el dueiío 
de la propiedad gravada sea tino n múltiple, bastii fjuie 
oí campo sea uno y así esté inscripto, pues de lo con- 
trario sería fácil «ludir el impuesto por t-ouveníos. o 
colusiones entre varios; que In aceptación do. bi razón 
del condominio sería suficiente para |>ouor a bits socie- 
dades comerciales o civiles al abrigo del legítimo im- 
puesto, ya ipie podría aparecer un inmueble dividido 
en condominio entre los ¡socios Imsla el punía de que 
el valor de cada título individual eximiera del impuesto 
a la entidad i que, en cuanto a la HCgimila cuestión, Jos 
actores depositaron diversas sumas de dinero a Ja or- 
den del íjobiemo d£ la provincia destinadas a [hujíur 
el impuesto al suistml i sino según su volmilad, pero el 
gobierno no ¡ineptó esos depósitos, ni pago*, y siguió 
exigiendo la sttiuu (pie se Jo del na calmeo te, que los 
actores pnguroit según la planilla do liqlii dación que 



presento Ja Dirección General do Renta* y pstit recibió 
a su satisfacción no i|u<-< Imido ninguna eiu'stión pen- 
diente entro Utu uetores y Ja provincia; qite respecto a 
Jos depósito* hamario* los actores, no lian hecho g¡g¿i 
tión alguna en ul lucro bml, ni ante el K^nen ni ¡mío 
el jj^ohtcrtio dr. Córdoba para recuperar el dinero de- 
positado, Til éste se ha negado a devolverlo, ni siquiera 
percibió la* simias, c|i¡c sck ti nim ente, están todavía en 
el lia neo de Córdoba; ipir ni Minuto ul mes (pie #i: i\Uv 
í'oli!;iii(i de mas, es inexacto por cuanto ta Jey ha sido 
aplicad» Cstiietaiuente en hu tesln; que en cuanto a, hx 
multa se atiene a Jo que resulte tic ja prueba. 

Que veiíliíd;! \» MtyflB n prueba — fr. 8.) vía. — .^t 1 
plfjdíi.jo la qim índica el certificada de fx. ÍWi, las par- 
tes aleíiiuon de bien probado — t's, 122 y 137— el *eüor 
Procurador Generad de Iti Nación dictaminó a fs. 141 r 
IlAtriámfosc nato* para definitiva a |m. 142 vta. ; y 

Convido raí do: 

Que se trata de una de nía mía por devolución de 
aülUBH de dinero pagada* por concepto <le un impuesto 
qlie se considera contrario » una garantía constitucio- 
nal y íjor repetíelón de suma* de dinero pagadas sin 
i'íinsfi, iniciada por extranjero* eoiitva una provincia 
y por lo tanto corresponde la jnrisdioeinu artjrjuni'U 
da oda ('orto — art, \, lev X» 4S ; art. ÍT, ley &• 4055—, 

Que los hechos invocados ostón probados éi\ aido*- 
ho* delitos en el lianeo <1e Córdolia, por Jas boletas 
de ié. 7 y los pa^s *"°n las boletas de fs* US, í?6, 
27 y PKJ a 120; ¡a>¡ protestas, por los testimonios de es- 
tritura de fs„ 8j 20, 28 y 51, Kl condominio invocado 
s<ibre el campo "Rnena V¡«lu" mir.«o de Jas huelas 
jigretfadas y no lia «tdo negado por la demandad». 
Consta también en las boleta* o,ue el impuesto al au- 



sentisnio con relación al citado rompo, Im bUIíi liqui- 
dado al hoís por mil sobro el valor total. 

Que eala Corte bu dei-lwüdo re i tenida mea te 1311c* 
ja iguutdad auto la ley, imputa ta por el precepto del 
art. 16 de la Con.it iturión. comporta la comee uencia 
<lfl que tudas las personas sujetas 11 Litis lejxi ¡dación 
déte rnn 11 ¡ida dentro del territorio de la X ación sean 
fruí ¡idas ti el mí-»iiio modo, siempre que encuentren 
cu idénticas c-in-liíistillirins y condicione», y eu materia 
i ni positiva ene principio ae cumple cuando en condício- 
jiés análogas se i ni] jo non gravámenes iguales a los 
ltíí>n.vfiit(ís* —Fallos: t. 14i) t p¿& 41? ¡ t 15G, pagts. 
Jiy, JflS y 352; t. 1G8, p¡'i£. 5— . 

Que aplicando e^La doctrina al caso do autos cu 
itidudnMc ipii' la aplicación del i 11 1 puerto 11 1 mise ni í amo, 
liquidado en la forma *pie establece el 111 1. 10 de la 
ley N - ' ,'Í5ÍH de luí Provincia de Córdoba, sobre el v;ilor 
t'ilsd de hi propiedad cualquiera sea el número de con- 
dóminos y el valor dul condominio, vuliwra la iíanmtt'íi 
eonslitmiunal establecida por el nt't. ll¡ de la C'on&títii- 
cíóii W¡mud,<|uc ü.e lia itivocudo c-n estt± juicio. Resulta 
d<- tal aplicación ipie un contribuyente ausente, si llene 
ílilíi prnpiedml nvn tandil en ? 1."j().í>[ili paganí el do* 
por mi o sen $ 'AW de impuesto, y otro en las mismas 
(»n «liciones de u use acia que tuviera el mismo capital pe- 
ro en nuil propiedad poseída en condominio con varios, 
iiVidtiiida en 11 u mi 11 011 de pesos, papiriu el cinco por 
mil 11 se:i | 73» Vale decir, en condiciones iguales do 
ausencia y con uti capital igual, dos contribuyentes p¡i- 
paríau impuestos distinta*, por el solo bocho del con- 
dominio, ditVreneia injusta. <¡i)i< un se funda en ningu- 
na rnseóu equidad, ni en ningún principio rasión ü- 
blc de ditcreiicúicióii y clasificación, 

Qpé el raso de ¡Titán Kstcbnu Aiteboivwn ron ira íti 



Provincia do CÓrdota, invocado por Ja demandada, fep- 
gitdrado en el tomo 17(i, pág. 188 de los fallos de esta 
Corta, no es aplicable al caso porque <jri él sólo se 
resolvió Ja conütitucionnlidad del impuesto al iiuscn- 
(í«bio como IjiI y no con relación ii su igualdad en 
euauto a la forma de liquidarlo. 

Que aun ciutndo no se trata de una capitación, sino 
del letargo del impuesto inmobiliario en ruwón del ait- 
ticutismo ilel coutribuyenta propietario, ello no excluye. 
Iíi obligación del legislador de cuidar, al formar cíi- 
leguria* de contribuyentes, do que !n clasificación: ski 
razonable, }' asegure igual tratamiento a todos bw que 
estén en iguales condiciones; lo <$|e no sucede, como 
se ha víülo, en el presente emú, 

tjue tampoco puede alegarse;, incunablemente, Jos 
\>e ligios de eludir el impuesto por convenios o colu- 
siones entre ios propiciarlos, ni por el número de 
socios de una ¡sociedad. Ambos argumentos caceen dn 
vnioi- jurídko* l^is leyes se ^imcíoaan para sor cum- 
plida* leal mente y el poder público tiene ios medios 
de exigir su cumplí miento, evitar sus violan «mes y 
aplic-ur las saneioncíi que corresponda en OüKo de dolo 

fraude. Las sociedades son entidades distintas de 
Itis j :it -i •'.¡;-. de los socios. Por otra parta, invocar los 
j ¡élitros de la evasión do un impuesto pura sostener 
que una ley es eOTislituckmal, es invocar ta necesidad 
para violar la CqhkI. i t lición. 

tjue ios de pósitos reu listados por los a olores de que 

1 t] forman los íKíeilíOff di; Fs. 7 y 1S), ivalizudos un el 
Banco de Córdoba, en la cuenta del gobierno de rtielia 
provincia y en pago del impuesto al ausentismo liaii 
sido acreditados por el Banca en dicha <'urut;i — infor- 
me lie fs. í*3— lian ingresado, por lo Imito, en ol pa- 
trimonio de la previndii tu rpie ha ]hxIhu girar so- 
bre el tos. 
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<}ue aeredt tuilo el ]«i)ío postciior del mismo im~ 
paesto, vi dercelio de los aeloTea a repetir de la pro- 
vincia las sumas pagadas ron exceso es indudable atot? 
lo dispuesto ])or el art. 7í>£ del ÍVkligo Civil, putís la 
falta di» eaiisa legítima del piiífo es evidente, y íh de- 
riiiuuliida no pmíde pri»i>rid<'r iniriqueiíerne \n njo- 

«o, ciiidfjiiiitra sea el error de proeediitsiewlo ron ojtti* 
iiayun obrado los nelores; 

<¿ue si bien estos pudieron htteor los depósito* » 
la orden de ln justicia y den ¡anda i' a la jnoviuHa por 
^insinuación o hacer, hajo protesta, el pago n. ue * f 
les <íxÍ£Ía y ejercer la» accione* del ensi% la rfralidrtd 
es que ln* mimuh depositadas rían ingresado al imtii- 
jumiin de la demandada, <pa j el l>an<-í> de Conloli» se 
ias ha acreditado en *u «.ueitta < -o metilo y, por lo 
lautit, es iiisiistt'Titliíe la pre1t\ *t6n ■ j ■ ■ i^tte los aetottts 

reclame» ¡d Runro hiendo a*.' i|u* éste, «orno depo- 
sitarlo, no puede disponer de Jas sumas a' J redítadas 
en tina eaenta corriente sin tjiiifab del litulnr de la 
cuenta, y es urj Mjnple tercero en Lis relaciones entrc 
los actores y la demandada. 

(Jne respeclo de] mea ^ue se dice pagado de nuis 
rorrosporide que la Orte se pronuncie [hu - cuanto d 
ucior, si laeti no lo lia dicho en forma bien explícita 
en ni mérito di* demanda — Caí*, ti del laísmo, t«. 
fll— M > !m f lindado rn we mes —fe, $5 íi/ /jíic— lo lia 
incluido eu las liquidaciones pi ementadas eon la de- 
uní nda y así lo ha L»iiicnd¡do la demandada al eoii- 
U-stjir en emieMH í*l eíirgo — fs. vía. — y, por lo 
tanto, luí siil» materia de la fifi* r*)htr$tafío, 

(¿ne la ley X" 3"iíM de ln Provincia de rórdiiha fm- 
*:ihfh>iiad;i H 4 di> enero de l!i:W, promulgad» el 1- 
y «n dt-ereto re^atneiitai'io dH 2-1 dice en el art, 11 : 
Kl ímpiicstu ailiH-litnal se 1Í< piula ni ;i partir del V de 



de justioja di: la Kxctás 



603 



febrero do 1ÍI34 en adelante, i uqn>n ¡endósele a los cuh- 
tríbuyentes que a es» fecha sí 1 considere ya bnbieren 
cubierto el año y medio de ausencia establecido en el 
art 2* de la ley. 

Que a ¡ ja roe* claro, por lo tanto, qué sólo sé lm 
podido cobrar once meses de] uño 1£ÜS4, como la sos- 
tienen los Helores. Pcir otm ¡jarte, así parece liaberlo 
onlmdtdo la proyinei», unes en los refilw** de fu. 10IÍ 
a 120 o) impuesto al ausentismo es siempre menor en 
1ÍÍ34 que en los años suce&ivois y las diferencias son, 
sensiblemente, de un duodécimo. 

Por estos fundamentos y de acuerdo coa ¡o dic- 
taminado por el señor Procurador General fie la Xa- 
eióu, se declara r¡u« el url." 10 de la ley X' de 
lu Provincia (te Córdoba, cu cuanto establece que cuan- 
do la propiedad pci'teiicMA a varios el adicional *erá 
el mtemo que copres ponda al avalúo total de I» pro- 
piedad, ea contrario a la garantía eopatítueionid enn 
«agrada por d art. 16 de lu Con stit ación XtiHonm, y 
se crmdi'iiH a la Provincia de Oónloba a pagar a los 
aMores, dvntro del término tic veinte días la cantidad 
de veintiún mil quiñi ente* treinta y cinco pesos con 
lia venta y oeho centavos moneda nacional, sus intere- 
ses al estilo de los que eohra el Raneo de la Nación 
Argentina desda lu notificación de la di manda y las 
costas del j nielo. Xotífíquese, repiótj^ft&e el pupel y ar- 
chívese. 

lífiji \'.\\ !■■ i Hki^etto — Antonio S\- 
oahn'a (Bu disidencia) — 
Luis LtNJuÉSe — B. A. Xa- 

ZAK ÁXfUOnKXA — F. R-V 
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ftlKlDRXt'IA ml uoí-toh Aiítokh) Saoarsa 
Considerando: 

ÍJuí? [mifh resolver la enestióa fundamental plan- 
lenda ;mr bis aetores : la i ticohí t í t iit: í onu Iklni i del im- 
puesto cordobés al ausentismo» como contrario, <?n su 
»}>1m-iicüói) 11 1 caso de auto*, al principio de igualdad 
^tableado ea el art. lt> de ln ©arta Fundamental de Ljl 
Xaeión, es necesario Vijair la ulúegpión. precisa del ¡íia- 
yainén e*i la ley y en los principios financieros, pues 
de 4dio depende rít la aplicación o no, a dicho «aso, de 
Ja doctrina y junspruib'tiein que se cita en apoyo de 
la demanda. 

'Jlic tal como lo establecen loa art*. 1 y 1+ de ln 
ley X T 35i>4 d« la Proviueía de Córdalw, el impuesto 
OH disensión es Htiplenientario o accesorio del de con- 
tribución territorial que, pomo el similar nacional, es 
un impuesto directa a la cosa, ii l:i propiedad inmuc- 
ble —art. 2 de ia ley de Córdoba 3504; art. 1* de 
la ley níiciona) X' ll.iatá— y hiendo así, lógico es que 
el accesorio ¡dfjíi iil principal en ln aplicación de la 
taaa segliu lu* categorías y po releídos de lo* bienes 
afectados, 

Qae, como tal impuesto directo a la cosa, ia lie* 
itu, la eoatríbuéion territorial se cobra sobre la base 
ile la a vid tuición del bien, con prescindeneia del caráe- 
ter nainominal « plurin^mínsl del dominio indiviso y 
n*¡ Um bienes jierlcnecientesi a sociodiidtw o a «ondó- 
iniiios pagan según la ta*a eorrenfwiidiente a #u valor, 
en ley ni Unios término* oiie debe hacerlo el propietario 
ii l ik'n, |K>|Vjuc H> trilla de IjBa c¡irg;i reíd prevista eu 

el nrt, 'Sm dH C«fe CíVilj y "el adicional a Ja 
contri hurí ('m directa" eti lnt*e al ausentismo déla. 1 au- 
jetar»? a la mi*) na norma, tal como lo e* tul lleca el 



art. 1Ü de la ley en examen y el ¡ni. 14 del decreto 
reglamentario de la misma. 

Que no t'H aplicable al caso de autos la doctrina 
del fallo del tomo 10, púg. 417, Drysdalo v. Rúenos 
Aires s. ¡nconatilurionalidad del impuesto : a bis *u- 
ccsiones, por ta dienta, uatondczu ¿Uj ambos gravá- 
menes fiscales. Ka efedo, dicho ¡ni puesto a la trans- 
misión gratuita, jl lasí hemiciass fltáys no es eomo «I 
do eoiilrihueíén directa o territorial, un impuesto di- 
rodo a la cosa sino a Ion actos jurídicos o a ííis me- 
jora* do fortuna con» les llama Jéste en la página 844 
de bu Sfíkvee úcs Fim»ei>s t etc., carácter que espre- 
ni mente 1« asigna el nrt. 1" di' la ley W 8»K) y j*«r 
eso f el impuesto se ífpliea sobro "cada hijuela", en 
las mismos términos que fijáis jél nrt, 89 de la lev de 
Rui' nos Airea que examinó la Corto éa el mem-joiiado 
caso Drysdalc y en otros ai mi ¡ares de Corrientes, En- 
tro Río», ote 

Que la cuestión planteada on estos antos por Ja 
parte adora, os decir la relativa a la designa (dral ou¿- 
resulta do aplicar el mismo pometito, t,omo tlisa V 11 " 
positiva, acá uno o sean varios lo» dueños del bien 
afectado porque afecta desagua luiente a la a persona*, 
Tpí (ílrjeio de estudio y resolución por esta Corte Su- 
prema en lo referente al carácter del gravamen en d 
cuso de la "Je-ftiali Colonizatíon Associalion v. Santa 
Fe" sobro inconstitucionalidad del impuesto al ausen- 
tismo (Fallón: t. H7 T piífr Wl); pues idií dijo el Tri- 
bnnal: "Kl lieeho de que «e recargue impuesto in- 
mobiliario cuando lo» |ir«pietariow respectivos osl¿ii 
radicado^ fueru 01 país, >tf> rhsvirtiki f» cnráclci amí- 
ncntrmrfítf rcuí si/hra bírrtifii* sitvtrtlns rfcwíro ih' ítt pra- 
riwt h if 9Ü§éf09 f* su i>nii#<-uiilfl'' jnrisiHcdón", (Ira va- 
lúen real» ftfaefario del do coiitril ilición territorial, apli- 
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fado a 11 im aoeiedad, ca decir distribuido su imparte 
eptre totf diverso* sooíoü componente* ; tul p! impuesto 
al ausentismo en Córdoba como en Santa Fe. 

Que, en el easo de ta Quurdimi Asauranoe Oompany 
Limited v. Gobierno JTadonal ( Fallo» : L 15!), pág. S&) 
ex am¡ ñutido también un caso do im pnc«to uL auaentU- 
iriítj La í-urte, repitiendo y ampliando conceptea expre- 
sados vn la «entonela <lel tomo 132, páfr dijo: 
"Que si el art. 17 del caso afecta iiUcme» de com- 
pañías extranjeras es sólo cuando éstfis no quieren 
incorporar bu riqueza u la riqueza nacional y preten- 
den substraer de esta o del paíg lan ganaudas vétüb 
Rada* en t'L Por otra parte, so ha demostrado en autos 
que Iti íuoleceión que ofrece la Uomtítueióit al extran- 
jero y n\ capital extranjero, igualándolo al argentino 
08 süh derechos, se refiere a los elementos que habitan 
eu i-I paí» o que se incorporan realmente a «u vida 
econófxiioa"; y no hay diferencia aidmtuiKHíif entre la 
fiitttaeiÓfi jiirídiea-tjeíKiótuica de compañías, agt-upaeíon 
de personas y capitales, que íieuen sus directorios en 
el exterior o que eohrnti sus prtittiis o n'-dt|os fuera 
del paí* y la de persona* naturales entran je rus, dotui- 
vílinilns en el extranjero, que mantienen indivisas atls 
extensas propiedades territoriales, percibiendo afuera 
mis arriendos sin. i^vernón demostrada ni argüida de 
hw mismo* al progreso hwíomuL. SI trun* te trinaron ei 
• <>1 ¡dominio en soeiodiid. \m sería aplicable lo solución 
de la Jewish o de ta ftnardiuli sin eont índice tóu con 
eí de Drvüdale y similares. 

Un su mérito y oído el aeñor Procurador üeneral, 
sí- rct-liaza la demanda en Cinintrj «íístieiie \n inroris- 
t it ik-í ojiali itad de In ley de fórdohn N T * — con eos- 
tas—, llágnsc Saber, rerúnwise H papel y n Huyese. 
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PAULO C'ALATAYLD ^. CAJA DE JCMLACIOXE9 DK 
EMPLEADOS CIVILES 

JÜS1LACIOV DE EVMJZADOfl MAC IOS ALES. Fondos rf* fe 
Cuja. 

Quien derempeúa «¡multa uemneute Jos empleo», uum So- 
metido ni répiiiieu de lñ ley X* 43ÍLI de jubilai ioiieit civi- 
les y el otro al de la ley N* 11,575 d* jubií ademes bsn- 
inriflM, .v ha optado por los benefii-íóH de esta ú¡ tilas, no 
está ubitpad» a continuar efectuando aportes a Ib Caja de 
Jubilaeíoues Civiles despulí de rea]t»MÍ* la qjwí&il 

Dicta mes iíel Procvkaíjoh Gejíehal 
Suprema Corte: 

b]] vecniiio extraordinaria resulta procedente por 
luiWsc ptifsío en ti' la do juicio la ¡iilerpivt ación de 
una ley especial del Congreso ysíP la sentencia defi- 
nitiva diciada ¡wr la Cámaro Federal contraria al de- 
recho que invoca el recurrente. 

Eii cuanto al fondo del asunto, se trata de re- 
solver si quien desempeña simu (tañen mente dos em- 
pleos ¿mmetidots uno r! n'jrimcii de la Ley 4340 y otro 
id de la 1ÍJí7ü y lia optado por ion beneficios de anta 
última, li*»e dcrwlio u que no se. le liaban, a partir 
de h opción, aportes para la Caja creada pur ia p l i- 
mera de dicha* ley**. Hasta el momento de dieta r la 
Cámara su fallo, el actor rcclaiual>a tamln£ii devolu- 
ción de ¡o ajeriado ante» a la mi sin; i ('lija; pero al 
fundar este recirrcto, desistió de tal petíetón (ta. 12>>. 

A mi juicio, tul cuestión nueda virtuatmentv re- 
suelta con tu doctrina sentada por V. K. en tan fallo» 
Í0i : i$k 171 ¡303, v en partieular 170 :5. Como lo 
hitaj u<ilnr H señor ¿nes « ffü (fsv ÍÍO), no todas to¡* 
a [Kiries KCiitirtii necesariamente Uíiief icios. Así, Jos ju- 
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bí lados que dictan cátedra, contribuyen )vyr oso Kiwldo 
a la Caja, aiíu botar derecho a julalneiún; caso 
tnmhü-n so eueiuMdnm quienes, xin estar jubilados, acu- 
mula» cátedra y empleo, o los que falleoon antees 'de 
jubilarme y no dejan titularos a pOiisiólL 

El fallo in r« SUveyra (1Í4J :227), que el reeu- 
iTeiite invoca como íavorablo a ¡ui tests, sí* r*-fiere a 
\im\ ¿iluaciún distinta; y aun pudiera apresar que, 
eou posterioridad a nú dictamen, o! Congreso Naoin- 
nal, por lT 12J37S (art. Hí) ba reformado al arl. 22 
de la 4341), (Mlahleeiendo que t<i un jubilado vuelve al 
servicio, (lobo optar entre la juhUneiún o el sítenlo, 
y si prefiriere esta último, so halla obligado ;t efec- 
tuar a^fcfíteiB a la Cuja. 

En * ii mérito, pienso qno tpí^(w>íril^ confirmar 
el fallo apelado, obrante, a fs. 130-123, éa euaiito lia 
podido *cr materia del ro<;urso, — Bueuos Aires, junio 
1(J do lU:líf. — Jtítm Aturres. 

FAUÁI PK LA CHUTE STfít^MA 

Itaenoti Aire*, i^plie mitro 1S Jo líJSi*. 

V visl os* : 

Kl reeui-so cxtiuurdiiifirio Inter fnieab» |n>f t l aliIo 
t 'ahila y mi contra la sentencia ilo la Cúmitia Federal de 
A|n'líirióu iK> la Capital, en ot juicio qwe |í¿ite eontra In 
Ctijti Xaeiotml ilo .íubihteioiie* y iYtwhme* t-'ivil*s. 

Considerando; 

tjtie Su votada por el recurrente una loy do! {'mi- 
preso y ¡ocíalo la deClsífin nndruria n¡ derecho en olla 

F bufa, él i ct-n r.ifp extraordinario interpuesto css pro- 

ecdctde - art. 14, iue. SF, ley X* 4*; art. loy 

(jitó limitada e] rceijrsn, enuui Id lia sido eti ol otrosí 
del escrito de fu. 124, l:t enoslióit se rctliirp a eslableeor 
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») un ealedi-itifo de la Universidad de Bul- nos Aires que 
Jim optado |K»r su afiliación ¡i la (%}a de .hil>¡ hit-ion*?* 
Banea éíñs en rn¡tim tle aer asesor let ra do de uiih i lici- 
tación comprendida ella, está obligada o no ti ennli- 
miar elVelumido sus a^ortus, romo catiídritlifo, a la 
Cuja XiU"i«mal de JnmlueiWs y Pensiones Civiles, U«ss- 
])uéj4 cíe realizada la qp$Óli. 

(¿lie el Ksladn, ¡COJO un fin de Himi publico y de 
solidaridad y prcvisióa soeinl< lia 01 jrajiinEldo una serie 
lie ihstilucíoiM'* dcslitiiidas ai amputo d« ÍOS fiiíii-iouie- 
lirtw, enijdeatlos* y obreros, sonada' ntlolas a regtmt'iies 
*í indures y es la Meciendo en las leyes respeflivú* los 
derechas y rmliifaeimios lauto de los afiliado* como de 
Las instituciones — ¿tfyo» Nos.. Itiíj^ 11.110 

y ll^S, 

Que la ley X* 1 1 ,07-5, al crear la (.'aja du -Tul Elucio- 
nes Buia-nrias on la une estila ohlifialoriihuente com- 
prendidas fas <>mpr*¿íí(ít tle Bu neo jiart i enlaces (|iie l'un- 
líoiteu en lodo <íl tni i tu rio de la República, establece 
eji el art. 71 ? después de Eegfct- la ncrmuiiacióit m 1ü 
misma ja'fsíiiiíL dr dos o más jubitaebiics ¡iciivdailas \»>v 
instiliicioui 1 * de retiro remidan por leven de la Xiieióu, 
la obligación |*ara los interesa do* de optar |N>r at^mta 
do estas ¡iislitndoiie*, quedando extinguido vi derwlin 
a ks otras, y en el art 15 dice lextuulmoido : "Lo* em- 
pleados dtdiiin oplar de nriiei'do con l¡> establecido 
éa el arí. 71, lio esbirán oh libidos a verificar alertes 
sino a la Caja ivspeHiva". 

(Jim no hiIm 1 , í'|i el cuso, olva i ni o rp rotación <|im la 
que sílice crlitiíinietile de las p^lf^s de la ley, Kl 
empleado mío ej¡ virtud de la opción impuesta pon* el 
art. 71 ü* afilia a la < 'aja Xaeionnl de J nial aciones Jbin- 
cn Lilis, no esl¡í obligado a fréítfííiííí aportes fciíio a es la 
Caja. Uñando se sancionó ju loy X* 1]."j7">, diéi^nil^ 



9 do Íf-Ü, ya ".vistraít ]nn oiiio* cajas, y la oppjóii 110 
puedo rcfei lino, por lo tanto, sino a (t)l$$¡ 1¡) dice bien 
claro éí art. 71 ¡ "insíif «ciónos de retiro regida* por 
Joyo* do la Knrttin", A mayor ubuiubimbjiJn el mismo 
nrt ionio osla hiere (¡un* realizada la opción tjiteda exlin- 
iruido o! derecho n Lpa "tías y eoiiruerdai eou ««i px- 
tinción del íkreebo Ja limitación del iijporlo a Ik HÍ$a 
(jiio le va a otorgar el liencfirio. Si no fuera así» los 
tt*ni linos lt an estarán t »})lifrnilns n verificar aporta* jdno 
"a trt Caja respectiva" dol ar(, 15, carccerum de sculi 
tío, conclusión madinisibk 1 eti mía interpretación lefrab 
Por oso, nuevamente i'xoniiimdti hi cuestión, iw obstan- 
te ¡o decidido por esta Cor tí i*n él tallo del (amo 171), 
pfái í" J > IK'^ji ¡i ia eoiit? Ilición ani-ntada en Jo* anterSo- 
reri con si ib tu nd oe. 

Que es ¡noticioso estudiar e! cnrfieler dt* Iji afilia- 
ción y de lo* ji por íes a la Caja Xa <■ i o mil de JtdtibiHtiiies 
y Pensiones Civiles, ¡jorqpp el caso connoto «¡no motiva 
csde juicio está regido por bi Si^pi^iín el»™ del jirt. l'i 
de Ja ley X" ll.»"."), tomo i*' ha vi*b>, y si alguna eoii- 
lr¡i dicción existiera futre esa disposición y las de las 
leyes iinlei itjros, o Lie rigen «frus r¡ijns t osla* habrían 
sido modificadas |>oi' la Jey posterior para el cuso ps- 
]M i"iíil ijue Jt^íinlu. 

Por cafOíí faodauientos, oído el señor P roen lado r 
(icarial de la Nación, *e revoca la sentencia de f», 
cu cuanto Jifi podido ser materia del recurso. Xotifínutí- 
se y ífevnétvans*, debiendo ser repuesto el pa])ej t-n el 
.{bieldo de orinen. 

Humero Rhi-Jiimi ■- .\ s hhski H.u 

CAliSA — Li li, E^^Bl F. 

lÍA.Mes IjfejiÜ» 
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NACION ARGENTINA w STAND AHl> OTL Co. 

h-ííjucíí prrteríplihleti. 

[j¡l preSl'Tipeiiill HIUluI PS¡r,nb](H J t(í« ílí (*l «ff, 4037 ílíl Cí- 

(li^ii l.'iiil !™¡ dplifhble ¡i \n un-vm tie-iiiti'iiJu jjoi- Itt Nul'Íüti 
fim r>l nhiotii i lo ¡'obrar iiim i wtem libación eí| mi valí rile al 
mr>iito ti-e tas tarifn* telejrrñ/iL'iis que elk habría. [wrtíibiOo 
si hubieran Kiilfi ÍTitn&mh'uhtfi por siigs ¡Jiiens ¡lespjirhíiet ijiii - 
lo fiiPioji por los ti* 1 liiüi es muí™ rji el if it*»l<*p f h -f i*-» privatín 
ito mtturizHda para ello f¡ho pitea utiwi i.m^, 

í ' f?e?c ntreroy.- TuttrrttfifM». 

Ixts aetimiiflites pilTtihiisTnilivíis un mlei'riiiiipeu Íji prrs- 
cri[H-r('«i. 

^EJÍTKXCM DEL JfE3i FetiKH A L 

Biicuro Airwt, diciembre :U ríe 
Y i-istHiS' Tífíinltüiiíb; 

Qiií» w miein íií'cifllí ordinaria pur rub™ ile la s-iima rl** 
í -t"».}i4l.ljü ni' ti... tu Tirtitíl i.h> Iris sbíti ¡ñires Ihv!ws; E¡ I*. E,, 
pr«r ilrciftíi i!e imh ii>míire> J7 <l> V.V¿~k milnritó >l !a df in£ndl(fá 
pnrn insiríl:ii' ph T«rrn¡7«L Fí-oviiuíía de Salta, nun ^(m'nlii 
rwlkHi'legi'úrh-:! ilesiimMlu ni Hilen' jiiuhin lie i. , ¡i[iniiiie¡ieíoi)e*¡ 
H-fiU Iüs itemás estru-ionps ipie jmsee ctt i¡i Rfpi'iblu'ü lie Itolivih. 
rcSfu'ion at|*« cfui círo ¡le ] ( t i'nmpíiñfa y siempre ¡pie ]¡n 
es Rirk'ríüi olron medios di i*ant 11 ni ffl c- ión públicos; mi « listante 
ln lÍTiiiiiulii la eufH'psiúii, ]n n ir- nsjidn ";;irn «lespn- 

ebu» uniüte'í y íIp prensa, enmo también retraííiiíHtonea al 
exírrtnr. sin vmimíIju'njh ii^liiue e¡ui los iismitns i'nmelfvÍHles de 
bi empresa, 

Que establee ¡en ilü fes re.vfs 7:"H i Jjjf y -I40S, mi monopolio 
í»ti fuvor ílel KsUíln ¡le lodos los veryiekss rruliorele^rfirieíiH. sin 
Tiei-jiiki» íte eomi»sii(Hies «s t »iv«írs Je l'in julblíro. bi iji-iuniulrttln. 
ni no írnor eoiiersirin eiI^hhfi puní Kb'rni'in {tálilitMj. » I - -s ■ "■ eursjtr 
tmlm l¡rt ítespíieliffi ]ití™(1íih j ¡hit Ih* fín^íis ¡¡el Kstfl¡l¡» L rte las 
ilí- aiit)^i¡^I einpresu»; nn(<iri¡Hi(l;is, prcvin pasfo (¡e Iíík [nriTiv 
de la ley R' 11-2^. • 

E N i r Imlier ínnimpli(lr) ilíelmn prweptos le^ates. s¡? e*)nRÍ<le- 
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th>s dé i-ursar por !a> Jindas oficíales, tmiii Ia i- na.! *nm» lu 
-:li j: LiííllE su dinamia, ftíit ¡inoras y imsíük, 

tyur la <ÍL'iium< latía, al L-tiiiti-slHr, rei-man-e liMm «le ¡a 
ciwp#í»híi. perú negando eouteuií* reslriutiiiii alguna. \n>r Ift 
<|iie eúmpliéndd estrú' lamente 1 rmifesimi, imnt-Fi ha 
bjailo i.<nitiiiii< j aíri!j]|t*s «mi eslaeimu?* ifc la HípiíbUe» 1 r — = - 1 ■ - ¡ ..i. 

üílil'O VJtHtlS CU (JIII5 SO fl' 1 ! t"í*si|litulii Jl'jr V ¡lis jlltp rilül"L<]lbiíf!t l 34, 

iilifDiios des]n i i- ; "i ■ "■ i = i i -ili.-i i]c 'I'jjjihüjií y Yjí,i-li¡iih l 1i» rjite 
Mu ¡nifhtrEji i iiil.ii- la i-oiu-esión ni rr^lwi» ii(ü >i.lfíi¡iu>. Kti tstlf* 
ea*™. sy purpura, no pxií-fía. ni pulía exigir iiiii<^iim restrir- 
H-ii'ni rehilo a su n'fi'Hi-ijiisiiin. pnrj|Hp una vea ipie el íIfhpü- 
í lif bahía llegad" a Ni E^im-ii'in ^Mtrttijtin. la* aiitoridiitfrs 
ítr^iLiiiiitü no ííníaii ,inri^!¡<>ií"nL ni fiara t-iHirrulnr lll para 
¡mijH'iiir su n'tnisminiiJii, jiiH's la estación <lf Van liba tir» ^síá 
en lorriloriu ar^iitimp y Uté HitUiri&tila í-hh amplias Ku-iillad^ 
por fl jcubicriio «le liuTivift. 

c^ue vbih liiihiniLili) dcjadís- di prn-ibíe el jíiihicpiin íirjji'iiiinu 
ni un xiAi> (H'iitavo por r] ii&ij i^iir- la doiiiaíKladu. ki híajlHe dt¡ 
emipesiótl, iiHTH'ü la* n'SithivmTM's iL'l I'. K. nacional, lie 
,iniiÍ4i & ik- Vr.Y>. y iLiM^mUr*.' -T «lo I!l3:t„ <fct la* +|iap resulta 
t|UP el prhn'fpin de ln rvlrMna i¿tl <fe hitv íitmus mjf'iKk g\ 
ef>u<-i-ph> jbiríilÍH'o do las titeas H<<;fr¡'i f ien¡v y uti jjI ti> 
la im[n>*Í< j i''iu L pWF I<h f|ili> íh> 8bfr#SJ*[>íUlí aplicado fi los, 
tlpap¡.ii'lins tráusÉic) iiitt'nifit>¡nii;¡l en Ins tjue ¡ti,teryi«ie el 
>,i'rv¡j'i'i del Esladri y sólo díhc ajplicEtrní* 41 ílespilttfhíHj uri- 
u'¡M:ih-s iíiH'riur 4.] ■ ■ I p:iis ii <iol í*m i'jbíi.jen» |íüth el int^fiur. 
t\\te i'lirwn p<ir !as linea* li-1^r¡ifi» di 1 Nación , 

Qin 1 sí 1 n|KHL(' ia iirt^'íipflfüií t\f. ia íiftíiníi i¡nliirii!¡i yn se 

«.rni*¡.|.-r<- iVla ..^jh-i-tíí-iHo tianlf n. G-J. irijf, «TmL IVhííT). 

11Y ínlir-i ití» (luíiiw y jierjuíeíns inri. 0tf, CVhL Civil'), <" liit'ii 

qn i'iil>rii .!<■ 1111 «Tvit-ít) «arfs :« y 40, Ihv MÍ> pin' 

Kh|h k i-nal se pide h| ri'fli:i/<i h|í' 1;* di-niüiida ¡ t'oil *-™(as. 

f'onsíilerahíln: 

(¿i pnesla la |hr('w-ri]»^iiMi de Iíí ueí 'u'tn decludila por te 

Nin-i"!!, ('nriyíspomie f>i \trítt¡6r ii''i L niini> ^nlifíear \a wivvm >f;rñ 
Vi*', a ' n <If pnilcr d^idir AléVa iíííí J pi í<vt), ¿Ü l«u< irfs aspe*'- 
ttw cjue *e la jt.ipiiibe ori^inatlu. 

Aílucí 1 ¡u S'hí'Íijíi r[iie la tkniüiitlaíla. ^alíaniidu ftftiw íoa- 
Irai-tcs v «i ababllltó a.í^rnw a la < nin-í^5óii ratiicHeliH-trien \\u<> Ifc 
tf-tiía (u'iiniiidft ih»i- ¡ieBMfoi jíá li nvÍH'ml)r( j -! iK- eiiTs^ 
pai'lms dvbienm wt!«> r"'l* "I JMTvifí» ptibliirr» rpj^ a lalos 
finns íílplutlt y prflíHifl f 1 ! Kst^ilo. raífiii pnr la eiial k deii- 
<1fLr 4! t lt> las tflriía* ílíjJidüs ile ^'^'ibir, Tíil su limólo juesd- 
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pone fin* 3 , tu el xnb tile, la N'rtt-íiíji no redama ¿jl la doman* 
dada, ninguna suma t^ie teujía por origen toutrajirrslueianea 
moi; te tupiada en el eonlrulo de compitáis, fli lampeen, la 
o.ÍhVuí-Íiiii de t-L'sihlui'tnnrít H|tie hayan impuratn lus muha¡t pre- 
vistas por lo* arts. 48 y 49 de la ]py 750 Vá- Bu estrírto de re- 
cluí, ta NiU'i'il] l'trluiíiíL :ma Íiidrlt:ra¡;í;E"i.'.n r¡[L.¡iVdi<>Kte iú Ti;, oj- 
io de las tarifas que ella Iludiera aplicado y percibido ds haber 
üklu traamiUrlos por ans lineas, los despatillas cuestioiiadoSf ; 

ti i t- iw situación, al sor ajeim a las n prerisiifts par la eou- 

eesíiili, ísJIíí paiídc rew>u¡K"Gr oríjíet] en eí hecho prohibido y 
punible ejee-iilado ]H»r Ni demandada, el que tío conformidad 
a lo que disponen Itvi arfH. Sítíl. IQfífi y 10(17 ríe) {.'ód, lüvit, 
amaiirttituye mi heelio ilíeíto. Tocha diiñn reportado por el heehn 
i tirito, eorn prende no sólo el rjcrji.ieiu e furtiva nt^nte sofrído. 
sino tcíTiiljií'ii )n ¡ranaiKritt de que fui privada el danmírieado, 
se<;íiii así lo dispone e] tiBCÍ f KÜS9 del misino t'ótliRti, 

En el easft Í$Eí es iududabJe que el daño reel (tinado 
por la dcmnndn, es la suunn mnstiluída pi>r ¡hjí jarifa* que la 
Naeii'in lia dejado d* penihir por tulpa de ln demandada . 

Qek? «tacTecido jurídíraroente, eomo ijueda tliflio, ¡tue la 
ueeión xub lile, es la de daño» y perjuro íor etergPTitCS de enasí- 
deiilo, n^tilia de indudable uplieaeion lo dispilesfo por el 
art. -iíXif, en cuanto autoriza iiivneftr la preserípuióii anual. 
r'ii(iud<k después; de díuhn Utuiílki se ejercita dicha awióti. 

De hhs lojiajfss obrantes de t>. 57 a ¡43, se establee que 
Ion último* despachos eiirHíwItta i lleit finiente lo fuoioit en ÍB* 
lio del afm 1ÍJ34. y de La dili^iieia de f*. 137. que la alemán da 
rei'iéo fin/ deducida en ¡í de marzo de 1¡*17, lo que arredila 
Luna po sobrado para el declinas A? la prese ripelen del ari. 40í)T 
citado, «pie iirt sidu apuesto por ta demandada, lo que asi se 
ri{n;la ra jj> bacé iiirece-^rin la ninsiLleratiióii itel aspeeto de fon- 
do rpie sirve de filudamente a la nerión sub jlfíÍJifl. 

l*or lo tai tí o y lo expuesto, fallo, jfóela runda operadn la 
fiteücrini'ióíi íle la aecióu cu tablada pur la Nai-ióu en contra 
ile la Standard 0¡l 0¿ f S. A. y reel^iKar. eh iiil (■oiiHeeueneip, 
la demanda dediu ida por Htliro de la üiima <le $ 4'k9UM m|n. 
Sin eostRN, st^nta la nahirHleífi ¡Je la rural ¡cm jurídica resite^- 
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FALLOS DF, LA CORTE KUlUtiT A 



SENTENCIA Í>E LA CAHAJU FEDERAL 

Uueiiu* Aires, jimio 2 de - 

Considerando: 

Que, de acuerdo fon lo depuesto r*r el arl, ÍK)Sti del Cód. 
Civil, la preserlpciúil fcO interrumpe únicamente, en principio, 
poj- demanda judicial, uuiiqtie *ea interpuesta ante juez iu- 
uompetente. 

Que tu el e*wi mtb lite no «¡ aplicable el art 3989 del fuli- 
go iíitadn H según el tuai '*Ía prHwripi'kíri es interrumpida por 
et reeontusimíeiitíiH expreso i> tácito, que el deudor o puseedoi- 
haee del ilerei-ho de aquel eontm quien prescriba 1 ", porque, 
cD*no se toStiene acertadamente pflf La parte demandada, en óu 
escrito de eoiitestudóii do agravius de tiú no resulta de 
auto* que ella linya reeouiieido el derecho que pretende la 
autora, en foriia tal que motive líl aplieat'itm al a&m de dk'lw 
precepto lejíftL 

Que las actuaciones administrativas, y espeeialaieute la» 
qne torren n fs. 144 y sipt^ etc., no íiitemimi>en la preaertp- 
eiób, sejíún 1 1* tiene establecido una reiterada jurisprudencia 
de los tribunales fedérale». [ Víase, entre irtms promiiieiamieti- 
ÍUSi pn ese mí*ni« sentido, fallas de U ("¡irte Suprema, U, 13*2, 
p. 40'¿. 13S, p. ¡tí; t. p, l!JO; et*.), 

Ptor esttnt fu adamen tcw y los de la sentencia apelada, te 
la enn firma, en cnanto declara operada la presfripeion de la 
aroma entablada jwr el Gobiéruo Racional contra la Standard 
Oil Ca, S. A., y rhaza, en ciinseenpneia, la demanda dedu- 
cida por ¡-ohro de La cantidad de * 4ó.!M4.í¡0 m]n. Hin ™«¡tais, 
atenla la naturaleza de la defensa ipie prospera. — Juta A. 
fiomúlez rnMrr*Ut. — Cario* <k¡ Vampilio. — itiwrtio Vittnr 
Falacia. — KzfqtíiA S¡ ilf Ohm. — fflM&i Goüiáks Iramain. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno* Aiivs, «íptiembre 'Í0 de 1Í13ÍI- 

V vistos: 

Por sus fundamentos so confirma la sentencia <te 
fs. ÍT.27, sin costas étí Hteueióii a la uaturak'Ka do- las 
cuestione* p!nn frutas- Xotiííqneso y dt?vuólvai(He ftl 



HE JUSTITÍA PE I-A NACtóy 



Tribiiimi tfo propenda (jttpridia «tí ii? pondrá d papd, los 
proente* «eguidos por ol JTi^ctJ Xacioiml rontiH la ík*o, 
A-tio». Standard Üíl Co.**- 

RoliEJrTO RjJPETTO — Ai'TOlílO 
S.<ic:.Mt¡tA — |fl?IB 1,1 3 AJI Ka — 

B. A, ^kah Ancuorkía 



CÍA. SW1FT HE LA PLATA S. A. 



Lii t>l^:fíeft<.í/>u de las merúailerÍB* con arreglo H- la tarifa 
de avalúo* m función que tornespoude t Ja Admitía, y 110 
al Introductor. 

AíiUAXA : Ivfratcfottfs. VrinHpwx ttentralts. 

No procede la aplfoaeián Je una milita al importador wty* 
DiQmfpataejou si bien ha podítto ser máa explícita, no tra- 
duce una falsedad y satisfaz los requisitos del art. 1M 
de las Ordenanzas de- Aduana. 

ADCAXA; A/wu. 

Les términos "carruaje o tarros loflomílvilps" (ie la par. 
tida ÍT» 362 de Ib Tariía de Avalúa « refieren a todo bas- 
tidor O armazón monillo «obre rutilas que ¡iijpcle s*r des- 
plazado de un lujfflr a otro y sobrí **1 i j uat existí instalado 
s un motor a vapor, eiplnsiAn, etc. destinado a transmitir 
filero motriz a otra» inquinarías, 

ADIAS A: A/om. 

Los mjULfstjfsi y motores pnrn vapotieías el Sd ricas no están 
koiu prendidos **n la partida N T íMÍ de la Tarifa de Ava- 
luó» v deoen &l despachados por su valor efl dípiítdto 
Bl 25 %. 
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La Plata, noviembre 12 de 1037. 

Y vistos: 

Para resolver la apelación deducido por ln Cía. Swift de 
La Piala, contra la resolución administrativa condenatoria 
de fs. 16; atenta la esprestfn de agravio» de í¡. 35 y a la 
ion testaran de f. 37 ; habiéndose llamado autos en «ta últi- 
ma foja. 

Y ennsitlerandü : 

1*) Que como claramente surge de la resolución del tri- 
bunal do HaRÍfieacicne», de fs. 11, lo* luotores y «puestos 
intmdtiddítf no son para carros locomóviles, sino para vago- 
neta* eléctricas de tres rueda». En íojieordancia con tal deci- 
sión, la Aduana se pro» uncía en el cutida de que hay dife- 
rencia de «aiidad 'f*. 14 a 16), 

2*} Que la parí* recurrente sostiene que no hay diferen- 
cia de calidad en el sentido aduanero dcade que entre lo ojae 
ha declarado — motores y repuesto» de hierro que le son pro- 
piran, de camión tractor, "para nuestros tractores destinados al 
arrastre de otros vehíc al os' 1 ; pida. bis. 4 — y lo que re- 
sulté: motores y picea* de repuestos para tractores eléctricos, 
podría existir a lo sumo una discrepancia de criterio, justa o 
injusta, atarea de I» partida de la tarifa que corresponde 
aplicar, tai diwrepeuí'ia silo determina una difcreufiia, de 
afom, K*f¡Un » tiene reiteradamente «suelto la jurisprudencia 
no da lugar a íropoHKÍón de pena alguna, porqne el atoro es 
fuueión exclusiva de la aduana. 

3T) Que la juTÍJij>r¡id*iu?is ha doí¡ idilio (fallos de la Cá- 
mara Federal de la Capital, en J. A., t. 10, pág. 46*, y muchas 
.otro*) que el error en la inrlii-iiriim de la partida no es punible 
cuando la expresión de especie, calidad y cantidad son exactas f 
porque el atoro es función de] vista y no del documentante. 
Pero cuando, como en ente caso, se manifiesta motores y re- 
Ituestos para cautUta trarfor, y resulta motores y picúa* de re- 
puestos para tractores o vagoneta* eléctricas como se «presa 
por el tribunal de clasificscUín de la Aduana de la Capital 
' Federal, lio se puede decir que aquelU declaración previa per- 
mita ni vista aforar la merendé ría sin verificarla, despachán- 
dola p*r su valor declarad", pues que la partida del arancel 
expresada por el importador en el documento de despacho tam- 
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poco cor respondí*. Na altado obligatorio, por las ordenanzas 
y ley de aduana, indicar la partida en el manifiesto, la «pre- 
sión de un rubro de lo tarifa inaplicable al csao contribuye 
a carseteríiar la falsedad en cuanto a la calidad, 

Por esto» fundamentos y dado que el recurso ante la 
justicia federal sólo se interpone por parte de la Cía, Swift, se 
con firma, en \tt que íia pedido ser materia del recurso, la r*so- 
lution de la Adttnna de La Piara de fs. li a 16, y en conse- 
cuencia condeno a la Compañía Swift de La Pista & A. al 
papo de una multa ijrual a! valor de ta diferencia de derecho» 
entre lo man i femado y lo que resultó; con costas. — Jorjé 
Bilbao la Vieja, 

Sentís cía de la Cámara Pephkal 

La Plata, 1» de mayo fie 1939. 

Y v istos 1 

Loa de esta cansa caratulada: "Compaftía Swift do La Pía- 
ta S, A., apela de una resolución lie la Aduano local". 

Por sus fitiidaaientflH, y de conformidad a lo solicitado pre- 
cedentemente por el señor Procurador Fiscal de Cámara, w 
confirma la sentencia do H, ¿9 en cuanto ha sido materia de 
rwnrso. Notifiques* v devuelrdar. — Adolfo La saino. — V bol* 
,írt RcncL — Lata 0, gs0M. — Alfreda Pérez Y atas, — Ju* 
Ha MqIIo, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno» Aires, septiembre ÉS de 

Y visto» ; 

Líi presente causa seguida por la Cía. Swift de La 
Plata S. A. por infracción a las leyes do Aduana reco- 
noce los siguientes antecedentes : La compañía aludida 
manifestó oportunamente ante la Aduana de I¿i Plata 
la introducción al país de lo* efectos que so detallan! 
"1 «ujón con 2&5 kilo» si» envolturas de motores, re- 
puestos <]nc le «on propios, de hierro, para eaimóü 
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traeinr. Peso bruta kilo», para nuestros tractores 
destinados r l 1 a f ra si re de otras vehículos, Aforo par- 
tida 3fi2 bis ¡n*. 4*, kilo $ 1.50 al ,Tf) vsjIoí*". 

Itaul izada Iíi coinproWián del eano sostienen la 
Aduana y Jas sentencia* de I* y 2* instancias f]U0 no so 
r ; de motores y repuestos i\e hierro para era i- ros Itttut- 
móviles a hjiic aludí 1 ¡a ¡tortilla ¿Mi! bis, sino de repuestos 
para vaquetas o tractores eléctricos de tres ruedas ipie 
por íifj contení [i] urge e^íer tal mente en Ja tiLi'it'u, deben 
ser despachados por sa valor en j^p$íl$b' al % (ver 
Éíí> 1, 11, 14, lü, 3» y 54). 

Ahora bien, dicha compra luición conviene tu que 
Jos cftíctii» introducidos son mitin res y repuestos pura 

tractores, confirma a id a asimismo el |jpso y miim do 

bultos manifestado* y sólo aihteo que los traetures a que 
#0 destinan funciona» a electricidad como también que 
por no hallarse encuadrados en alguna de hi* |>aiLidus 
de lu tu rifa deben despacharse ]*>r su Yak» crj depó- 
sito Al --"» %. 

Qnc siendo talos !ua antecedentes del caso, esta Cor- 
te (musido ra inaplicable Ja sniiejón iwipu^Ktn por la 
senteneia recurso* porque la manifestación del intrn- 
dncíor corriente a i». 1 si bien pudo ser más explícita 
na traduce ni exterioriza una fabcdiid, y satisface los 
ex lnmos tb?l nrl. H>4 cío fas ordenanzas do Aduana. Por 
otra parte la invocación de la partida ÍHi2 «o aten ida en 
la niaiuTeslauiún de fs. 1 tata poní puede jinstif íeur tn 
couxloüi! impuesta po^qnp timi en el supuesto di* wr equi- 
vocada rila na es exigida por la ley, siendo funeióu de 
la Aduana la clarificación de las morcad crías intro- 
duie¡< la». 

I\n cvlas fundiciones sólo festy establecer la iufeli- 
¡íi'in'ía ilcí concepto ** cu majes o carros loorunóvile*" 
contenida en la partida 31Ü porque id la detemimiirií la 
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situación de loa repuesta y motores introducidos en la 
Tu rifa di- Avalúos. 

Entienden por lal todo bastidor o armazón mantu- 
do sobre dos o más ruedas que puede ser desplazad» 
de Tin lugar a otro y üobre el cual existe instalado un 
motor a vapor explosión ote destinado o transmitir 
fuerza motriz a otras maquinariai;. La EiicíoIopíhííei 
írtii-ous*e del Algia XX y el Larousse Aerícola (Enciclo- 
pedia Ilustrada), precisan las características del Joeo- 
móvil atribuyéndole aplicación en In a^rif íiltura t ex- 
plotación industriul etc., al destinársele a poner en 
moví miento batidoras, es piadoras, moledoras, dt^ le- 
ñadoras, elevadores de agua, etc. Al id adir al locomóvil 
y a ía "loeoniotive routiere", esto os, id tractor n vapor 
para camiuns, p redan, sus características diferenciales 
y en especial una, de gran importancia para In solución 
del presento. Kt locomóvil a diferencia del automóvil 
no se desplaza por sus propios medios y pura trasla- 
darlo de na lugar a otro es indispensable acoplarlo un 
medio de tracción independiente — sangre o mecánico — 
que Jo arras! re. En cambio el tractor a \'apor se des- 
plajsn impulsado ]>or un motor que forma parte de aro 
mecanismo y que se destina especia miento a ese fin. 

A su vez el diccionario de la Academia Española, 
edición dd «fio 1036 atribuye el siguiente significado id 
término "IwnmóvU"; Que pnadv Ittnnr&r de aü sitio 
a otro. Díceae especialmente de Jas máquinas de vapor 
que, por estar montadas sobre rueílus a propósito pue- 
den trasladarse a donde sean necesarias. 

Puntúa listado el «oiieepto "locomóvil", los repues- 
tos y motoi^s introducidos aplicables a tractores; eléc- 
tricos no encuadran en la partida 36- de la Tarifa y 
cu ausencia de otra que los comprenda, deben ser des- 
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paeliados en la. forma que aconsejan las resol liciones 
recaídas en autos. 

Por ello so revoca k sentencia de fs- 54 en cuanto 
pudo ser materia de recurso, esto es, en lo que u la 
imposición do multa sv refiere y se declara asimismo 
que los repuestos y motores para tractores eléctricos 
introducido* al país, no encoadran en la partida 362 
de la Tarifa de Avalúos, Notif íqueac y devuélvanse al 
tribunal de procedencia donde se repondrá el papel 

Kohkeito Kepítto — A n Tos io 
Saoauíía. — Luis Lis abes — 
B. A. 2ía¿ar Aníhorena 
— P. Ramos Mejía, 



1IAAS DE M! IM'KA CATALINA Y OTRA 

v. muxií:jpalií>ai> i>b rosario 

JMCrRSO EXTSAOBDlSAtttO; Materia ajena. Canos vario*, 

Lfls íiifsííiniís referentes al requisito de la protesta son 
ajena* al recurso extraordinario. 

AFtJiMADOS. 

(OyXTITtTW.V JCACtOKALt Ccfnti¡ínn^iiiAmt f i*c 
Hitad. Vi/Mtitwi<we--t y teitr* jiruvineinle*, ImpHraiíHi rfe afWwtadút. 

A falta de prueba sobre el vntor del inmueble anterior 
a fu éuOuH en i|Ue ¡a; foa*tr¡i.r* el pavimento impuirnudo 
por «rtiflst-alorifl, gne permita ileter minar la medida «i 
[[Ufi la obra influyó en e! mayor valor disentid», y unte 
mi a watenoiB definitiva qú« así in deelara. procede re- 
m ha zar tu impunuaeiiMi de referencia. 



JYE .ir*TH:i-* UÉ LA 3ÍACIÚN Ml 

JURISDICCION: Priittipioa ge»eralr*. 

PROVINCIAS i F(K*¡[ta>t<-H iatjKmithw, 

Es Smprucedent? la perh'iótt de que *e ordene a una pro* 
■nució que se abstenga 'ta exigir el ¡íust» de un impuesta. 

llKriiOACTtVIDAt): l'rim-ipiw gng&frr» 

lias leye» íi-)Wíí-fffíío prohibidas ptir el *rL lft de la Cons- 
titución feitttlfl] son las (¡u+ revisten carácter penal. 

RSTSO A CTI VIlíAD ; JYiiiríjuifls $rnerule*. U ¡fe á^Im initt ra t icu*. 
El art. 3 del Código Civil ae refiere a las i d m inué* de 
dereehü privado y na eoranremia a Las leyes de enrúetor 
adinini«tratív(i que dictan Ion pniYmeias en el ejereie.10 
de ftiirf poJ*m uonstilneinnal** 

DERECHOS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES; Derecto íte 
prof titilad. 

RETRO A CJ /Y IDA D : Priwpw (i*«rf»lcs. 

s¡ bien ta irretrcwwít¡vida<J de la ley o* un principio de 
orden legal. adtpiíere earfieler eünsliUuional toando la 
HjíiíeReión de la nueva ley pmdiife el efedu de limar a 
alprúri ¡incitante de la N T «eimi de Tin derivé incorporado 
íi su patrimonio, tt nR en tal eaw se fon funde «ni la jmran> 
tía relativa a la inviolabilidad de. la propiedad. 

ACTO JURtÜlCO: JíftriírFíítorf. P\*ia. 

La cláusula legal por la eu»S se ewnera del pago de afir- 
mados por cierto periodo de tiempn, a Uh propietarios que 
hubieran pagado determinado pavimento anterior, impor- 
ta mi pla»i y no una M*ndiei<jn. 

afumados. 

LEYES Afh, I ti A TORIA 8. 

La lev N f ' 2&fi=> de la l'rnvincia d* Santa Fe no es aclara- 
tíiriíTsiuu modificatoria de la X' 21ÍÍ de la misma pro ■ 
v¡m¡a. 

DERECHOS Y é$RAXT/AS COSWtTVCrOXMRSt Derecho rfr 
propitrtntl. 

LEYES A CLA HA TOMAS. 

RET Wi ACTl VIDA D : Priutijtiox gtwrrfífí. í 

La lev noateríór no puede validamente, aiiu<|iie se le atri- 
bnya i-araeter nriarattTio, privar n los prapietarift? (jne 
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han pagado e] pavimento eorKspo lidíente, del dereetioa no 
pajinr otras «urnas por e*i> cou^pto duranlc el plazo esla- 
bheido en ia tey anterior, 

VQXSTITVCIOX XACIÜXAL.' Conrtit Hf |V,iialiVfrtrf f isivfflíJfírtrtttHa' 
Wíhí, ("onílífiHíMíí fj ífj/e^ proiirKiaít*, imp»t*to tle cr/írRuidas. 

l,n ordenanza. N T ° 38 del año lí>32 para I» titulad del Ro- 
sario v le ley X" 2l>8¡>. de junio 28 de para la Provin- 
cia de Salda Fe, en lubtUo modifican la ley 2127 (le 
Ma y ía ordínsnJEa X" 43, del año IÍJ27, de wjiiúíla* im- 
pertiendo el pajru de ii nevos inminentes a los propietaria*. 
hiUps del plazici establecida eoiitrarían «i art íí del Có- 
digo <_'K il V el 17 de la ConstitneUíit Xacional. 



SesteNTía de l* ÍNSTAXCU 

Hosario, julio ;t de 

Autm y Vistos: 

Para dictar sentencia en el presente jiiiein Manido por 
doña Catalina Ahina Enriqueta MaAA de il i llura >' doña ÍTel- 
tílde Ktidolfinu .Mftns contri la ^tmieSpaUdadi de Kosario sobi* 
rfpeíii ióti -I*" psiuiiL Se expresa e» la demanda que la Jluní- 
eifialidad de Rnaarín. ver OnkuanjHi de W2iK disputo llamar 
u licitación pi'tbliea para La etnislriircirii ii? obra* dé pavimen- 
rai ¡iiri v repavtnirnlaiióii en la Avenirla Sun Martín desde 
■■idfe XvitUiK liíihtH el rin:il iíi'1 íüiliiín i ;i<t<mmnadn t¡ sea liastn 
Ijís vjew del Ffirn Tarril Central Aífleutíno línea a Ijnenns 
k(xm\ el pavítrrutn se efectuó, siendo el Actor propietario 
freiilisla. cobrándole !?t Mmii<-jpa1idnd í ">,047.74 laja,, sin 
«'imitar los interese* i'nlt-iiLn1nrt « diest afwi* tle plaío. bus 
Hi-tora* padrón lina de tas eitolan, enn pnttrtítai siendo im- 
prtaed£itt£ el ™lír», se pide npic n¡>orl una mentí* *e deparo la 
tifttí&á de \ah urden mizas ntnnjcjpalt* <jne lo cstableetrrtm 
y &» H-i-imlput» a la demudada a devolver a la* Etetoras la» simia* 
pen-iNdus, más si!" intvres*"*, lirtiieíirln extensivo e! pronntl- 
ciáiuiMLtiá á ¡as ámkf <-yi^&* ida íJii^ ¡i a i*irti«* declarándolas 
e sentar fli* pagarías en [n stimívn; ecni eostas. Cont eshindo lil 
d^airinda. la elr nmmíadrt, pide ¡pLC se la rei nare, roji éxtasi, n 
Hlh>r¡lHi d' 1 las iiuisideracííilieá de qnfl ínsjíflrtyi! el eHíritn tle í& li 
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f v aigu [entes. Abierta la #bum a prueba, agregada la producida 
y llenados lo* tramites leales corresponde dictar sentencia. 

Y considerando : 

(Jue ia denundada tacha ele tardín ie protesta efectuada 
por lw iKlorfüf después de haber aceptado «i pago por cuotas. 
Acerca de ét&t, cube decir que la jurisprudencia va general se 
hit separado de Ja autorizada doctrina de k Suprema Corte 
Nacional, declarando que no Gorre&punde. ia exigencia de ]a 
protesta previa (i/iir. «ra* tomo 24, p%. MU; tomo 25, patf. 
10¡í8j tomo 2$, pág, 1170) por encontrar que np existe razón 
legal para ello. El .Juzgado lia adherido eii casos relativa- 
mente reden tea al criterio de que uu es necesaria ia protesta 
previa aunque se trate de im puestos debiendo estarse a lo dis- 
puesto por el arí. 784 t.'ód. t'ivil t de nimio que sería inútil entrar 
a considerar si, aceptando que deba eligirse la protesta, «lio 
ocurriría aun para la repetición del importe de afirmado. Ai 
argumento de que debe ]>oneF*e y ¡a Administración a cubierto 
de demandas por repetición sorpresivas puede contestarse: 
a) que aquella jio lia debido contar con recursm que no corres- 
pondían; b) t\ae aunque tlr^ara el eaan de (pie la** demandas 
a luen ajaran el normal de^iivoH-irajeiito <te la Administración 
ejtisitírÍH el freno de la ínembargabiíidad de nquctloH recurso* 
¡iidhjwiisabie* para el uiiiuplimieirto de sus fines, 

Que en ti supuesto de que el principio xai.vt «t rí-pcie 
actúe en i¡>S casos de af inundo — ¡m resulta de aplicación al 
cuma. Oiitda de autiH. en efeeta, n«p Ja demandada concedió 
ni actor un plazo para el pago, mediante cuotas periódica*. El 
ador pagú ntguints y está obligada a pagar las restantes niien- 
tras Htin sentencia definitiva no declare lo rotdrarüo. Wi asi 
no leí liicien*, la tfuniiripnlidftd podría enbrnr judie ¡almPFitc, 
sin que aquél pudiera alegar titíspeudeucia (Jar. Artf., tomo 
"20, pápr. 231 i tomo Íí4 h páp. 8"iti¡ tomo 13, pájr. 13S; t¡>mo 10, 
pag. 76ó; tonto 1Q. páf». Gffli tonjo 23, pjjtg. 7fi5. etc.). Vale 
decir que ei importe del afirmado puede ser liedirt efectivo por 
i a deataudiitlu — Cii la oportunidad que permiten los plazos que 
ella míama aeordñ — con independencia de e«rn demanda, j- 
entonecs el principio enrede en el caso de toda razi'm de ser 
porgue para nada traba ¡n luirmal ¡«i-cepejón del importe la 
aeeíñu instaurada, que es lu que. tiende a evitar ct seítw ?t 
rcftftr. 

Que auto lo dispuesto por el arí, TÜ de la ley provincial 
X' ¥127 N üctor no lia podido «er ubltgadó durante & termino 
de treinta ¡ifi<m n puyar núwo afirmado, toda vez que el ente- 
ririT tenía hnne de concreto (ver ta. 38 vta.>. En tiri caso ana- 
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logu al presetite (Instituto N>uropático contra Municipalidad) 
decía la Ksema. Cámara, confirmando la sentencia del sus- 
cripto; "La pretensión de la Municipalidad al sostener que Ün 
proba el artor que su pavimento fuera con base definitiva, no 
es atendible. Tampoco li> ta (ruando tíle.tfa que e] art. 11 se 
refiere a un momento distinto, o sea para cuando el término 
de treinta años m hubiere cumplido. Iji ley al emplear las 
palabra* transtriptí,* So lin hecho usando Icnnínoa prnérions, y 
(mu referencia a las obras de duración máxima, desde que en 
sentid» estricto no es concebible que las haya definitivas. V 
ambas disposiciones, nrts. 10 y U, legislan para la misma si- 
tuación, l'niuamente estriba la diferencia en que el *e¡rüJMín 
prevé el easo de destrucción de la enbierta. y en relación con 
el hit*. 12, confirma la exoneración del a rt. 10 y carga la me- 
jora a cuenta de la eo ¡ñutía" (Sala de lYíiner Tumo, jnlio 13 
de 193^), Siendo &ni toda Ordenanza que pretendiera obisirar 
al propietario en contra do lo dispuesto por dicha ley es nula 
y así ae deelpi-a. Por otra parte, !a ^pavimentación a que s* 
refiere este juüdo fué construid* con posterioridad A la vi- 
gencia de ln ley .3137. por le que las acaras lian podido invocas 
sus disposiciones sin upe pueda a [«¡miso en contrario el priii- 
i'i¡pi<f Ivsal de ífl irrefnxietividad de las leyes. 

Que Jst demamUida afcjja que las fajas del actual pavi mentó 
tienen un a indio «iperior a las cí*l anterior y que, en conse- 
cuencia, en ti peW de bw supuestos para ella te o dría el derecho 
de cobrar la parte nueva. Admite este criterio poreju* lo que 
la lev N* ha qnerid» es (pié el propietario no pagase nueva 
étibíerta durante un período determinado de tiempo; pero si 
antes ¡Ht|?ó cinco metro* por ejemplo, y almra existe una cu- 
bierta de siete n oeho deberá abonar el excedente sin que por 
ello pueda dedise que fuiste nn doble pajro prohibido por la 
ley. Desde el punto de vista de la equidad la solución no 
puede discutirse, a mi juicio, po ripie si e* es acto que el nuevo 
afirmado lia «ouvertido a huh calle en avenida y traído uu be- 
neficio para el propietario — lis que eabe presumir <ittlvo prne- 
lia en contrario — es justo rpie ¿ste püjruc <?sc beneficio. A 
ello no puede aponerse c! liedio de (pie la. Comuna no puerie 
dictar ordenan jas. vio! agrias de la ley, ni la supuesta íalta 
de licitación que invoca el actor, porque es lo cierlo qiiií se trata 
de 13 n benefii io positivo recibido por el particular de parte fiel 
poder publico, quien podría en último término invocar el prin- 
cipio del enriquecimiento sin eausa, Y bien: de autos resulta 
(ver i*. 5ó v. y ¡Jt) que í-ada faja del pavimento ¿interior tenia 
ejaeo metros tibit ¡-iiieuenta centímetnfeí de aneíio. y cada litó 
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del actual 7 ku 55 cent, vale decir que par* cada propietario 
frentista existe nuu diferencia en el amito de la faja que corres- 
ponde igüai a 2 metros con o centímetros La demanda procede 
en consecuencia, en la estenaiau que remita de lv espuesto- 

Por taulo, fallo: Haciendo lugar a la demanda en cuanto 
se declara que las aetoras sólo cstáu Aligadas a jiagar, del 
afirmado a que se refiere este juicio, Ja diferencia — estable- 
cida en el íiitimn rainúdflrando — entre el ancho del actual y 
del anterior, debiendo la demandada devolverles, en el termino 
de dí« dias y con i aérese* en 1* proporción eoiHMguieiiie. Jm 
sumas cobrada», hadándose extensivo el pronunciamiento a la* 
uue no lo estuvieren uua vez ejecutoriada esta sentencia. lias 
eofitas tomo sigue: la demandada deberá abonar las propias, 
las comunes v el JíS % de las adoras ; el reato éstas. Regulase 
380 pesos al Dr. HocJrítíuCz d* la Torre. Insértese, hipase saber 
y reptil ¡r Ase. — Aríwra 8vídi>¡¡. 



Sentctcia i>k 2» Instancia 

Rosario, 30 de diciembre de 1938. 

Reunidos en acuerdo los señores Vocales de la Sala Prime- 
ra, doctores Calixto Lasaga (h.) y Cario* Capdet, y el 
señor Vocal de la Segunda, doctor Osear M. Lopes, «orno jute- 
grante de aquélla, con el fin de dictar sentencia definitiva en 
lo* autos: "Catalina Albina Enriqueta Muas de Mihura contra 
Muim-ipalídad de Rosario. Nulidad y Repetición de Pago ■ 
Estudiados Jos miamos, resolvieron plantear las siguientes 
cuestione»: 

Primera: i Es justa la sentencia apelada í 
Segtindtj , i Que pronunciamiento corresponde dictar! 
Practicado el sorteo de ley, la votación recavó en el si- 
guíente orden: doctorea Capurt, López y Lassaga. 
A la primera cuestión el doctor Capdet expuso ¡ 
Doña Catalina Albina Enriqueta Maas de Mihura y 1*»- 
ña Matilde RodoIFtna Masa reclaman de la Municipalidad de 
Horario la devolaci6a d* unas sumas de dinero pagadas por 
motivo de Ja pavimentación de la Avenido San Martín dispues- 
to por la Ordenanza ÍP 32 del 21 de agosto d* I-as 
demandantes sou propietarias de un terreno situado en la s.uso- 
dieba Avenida entre la* de Bonleratd Seguí y de Septiembre, 
f <; nn tal motivo la Municipalidad exige se le pague cinco 
mil cuarenta y siete peso» »u setenta y cuatro centavo», sin 
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pmpt los interese* Je diez aüo« Je plaza. A firman t\\K la ei- " 
tnds í [.■<;,■ hühkíi 32 vulnera el art. 10 Je la ley 2X¿1 por 
cuanto i?n 191 2 rttayú sobre el inmueble el cobro de un pavi- 
mento de jiraniln Je embreto cwiatrtddo por Jtm Kuííqlte 
Astetigu. Adata o. je careee de valides 1» ordenan™ 38 rte 1933 
en i'iianío pretende int*rpKlar o modifiwtr la ley 3127 ¡ que, 
«dena.á>ú titiii respevtu f.\ eunaiiídie *e l'a eontrariaci» el. rwjiii- 
jiito impuesto por el art. 13 de la misma ley y, pí¡r último, 
que el tributo exigido es coiifiseatflrin y pfir tnnto pjí eimlra- 
ríu pl art, 17 de la Constitución N'at'irmat y \" de la kj eítada. 
La demandada ewi testa a fs. 17 y pi le *e rechace la demanda, 
con rostfi*. Dice que las «cloras ha» papado s*k» tustro cuotas, 
esto e$ 1,4110 pttísa can sesenta eetitaviw, Que la pretensión 
tendente h ijuitar tjemtoríedüd a Eas i- mitas reblante*, e* am- 
pliamente antijurídica, tille las demandante* lian portado stn 
confiirinidad t*un la < j outribin?¡óu, Coiuiji «.ue Botaron pa- 
garla en ¿Uptfe Jf enn un interés determinado; |W¡r consi- 
km ¡ente resulta ¡tunda la prot^nta (pie destacan en el escrito 
inicial. <íiié iuí liav transgresión R iLrt! *' "* 1- ííi 1™ - v 
Je la ley ^1 iíT ; ana el monto del tributo vulnera el art. 17 de 
la Constituclún Nacional. Kl Keimr jiieü hitá» limar en parte 
a la demanda; pern Mdtn la Seuteneia se atítfiii frailía* 
tendiente^ interponiendo recurso Je apelación a fs. #1 y 90. 
A mi huhÍw de ver, el a (fu? ii(i hit resuelto acertadamente ta eues- 
tifm ítfimirtida a su coime, ¡miento. En acuerdo tielebradn en esta 
inísiiiíl fecha en Ihs autos cdratuladra ^Hosa O. de Raniaeeiutíi 
contra Municipalidad de Rosará, Demanda/' y "Máximo Funes 
n)i ilra >l li a i si pal id a J de Rosario. Demanda" voide mplaútk 
m-fw JMfáogé» hajn todo* lint puntos de vista* Jijo: 

■ t on réffljwítb al primepo y segundo puntm li* tpnido 
¿ti di> siwtein-r repetida* vecen. apo.vátid«me en las d^pft- 
si c iones pertinentes del C Civil y en niinierosoK easn* de jn- 
rinpmdeiitia, «li eupft-ial «6 l*ü nmsideraciiHies verlidíis por 
la nütyoríu eii fallos repis|rndo« eit el t. f7 T páp. 221, de la 
íj, del 1-Viro, que La protesta previa, en inat "ri* ;Ip impuesto*;, 
no es w*nd)cmn índispeufuible pan) I* pniteJeiifia. eu su éam, 
áé la flisirtii de rppetii-icti, l>ií-e Col mu, í^iie nuestros IrííHi- 
lüdeK Kiiels-ii w>r lieiiiiisiiailíi complacientes con "1 K*tad(j H por 
raeones Je infere* píibíiwp qtie pueden ser einiímiabloH, y asi 
— ayr*!:»— rcí#iiltan mái* o nwnns plaiLsiUIeK los faHcm de la 
Suprema í'or+e y de titros tribnnale!*, seiffin los m»\«*, no ae 
piiPíle reiitíttr el paito de un impuesto ni no se lia protestado 
al fiatUfacerlft í"ObliEíaeione3 ,r f )» 1930, párf. 497), He alu 
la raüí'm Je ta ejtigetiein, (pie, ci>nu> se rp, no deseansa en uíi 
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lodo sobre basa* jurídica», ?üás: zi «I principio >*a 

de! #oíi;cf ei repite, tjne se lia hecho eitensivu 
al pago de 1»k pavimentos cuando esto* *on cobrados directa- 
mente por el Estado, o su importe está destinado a servir ti- 
rulos de pavimentación, et>mo íb declaró esta Sal» «l los autos 
earutuladot "iEuuieípalklad de Rosario eunrra CrídMo Terri- 
torial ile Üaiito Fe" (La Ley, t, 10, páp. 4Bb). va do sujo 
que, al mismo tiempo, eonsfi|r.ra el derecho a la arción de repe- 
tidún, eualesuiiiera «rail las formas a las rírvunstancias qu* 
lutii rodeado al pago. Si el contribuyente «o puede eludir el 
abono del tributo, precisamente poique se le remite a la de- 
manda répetieíotiL, iw veo qu¿ necesidad tiene *le püüér de 
resalto su urctesi a cuando, eii esos caso*, el acto jurídico del 
pajjo uo exterioriza «na expresión <íe voluntad, esto es, un 
auto que permita inferir un renunciamiento a pierios dere- 
ríloB. Eli ese orden de ideas, el convenio que Me» e ' contri- 
buyente t^bre los plañís en «pie debe efeet liar ios papos no 
modifica su situación, pues estando, en principio, obligado 
a solventar de inmediato toda la «bliparíón fiscal, un arreglo 
qu* represente un alivio momentáneo f> un mayor desahogo 
para el cumplimiento, ur> pitea e interpreta rae como el reiruii- 
ria miento expresu qtie impide la *ub*¡!íUicntc acción de repc* 
tte¡ón. Por esta* rascones, estimo que sería viable la demanda 
en cuanto reclama la devolución de las tres cuotas pujadas, 
si otras circunstancias «.lie m&s adelante espoudró. no condu- 
jeran a lo contrario. Pero, a la Wi¡¡ considero falta de indi» 
asidero lepa! lo pretensión de que el tribunal declare erigíble 
el recito <l t » las cuotas. En efecto, no sólo tendría el alcance 
de un pronunciamiento abstrae! o. pues como dijo la Suprema 
forte Nacional,, a ese se I lejía "toda vez que se quiere arranear 
a ella un pronunciamiento al respecto sin une se alegue agrá- 
vio fll|*iino a sus intereses, sino simplemente la posibilidad 
di diVbo ajrrnviu" fJ> Arjr., t t% pii¡r. 78ti> ¡ sino que, ademít*, 
la aplicación del vofvr fí rfjwíe. aparece aquí más ola ra e 
indudable, desde que din el agravio que rep rebuta el acto 
compulsivo del Estado, se pretende obtener una declaración 
en el sentido de que el con tribuyeme lio está obligado al papo 
de ese tributo. El Podar Judicial no deropa las ordenan ftss 
ileualcs. poro 11 * es función que no le pertenece, y si sólo, frente 
a un caso concreto, sanciona ln reparación del injusto agravio 
i|iie aquélla ba inferido, 

^Entrft ahora a considerar lo que se podría ilamar el 
punto neurálgico de tiste ¿HUNCO:*! la pa vinculación efectuada 
por la empresa en 1012 ñxime a la actor* de la oblipraeión de 
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alionar el jiavímeitlfi i'iHiKlil iiítíu a raLí Je la ordenanza fí v 
del uña lííLií*. Dklvo du nt.ro iimeln, sí la* disp ^itioue* pcrti- 
uenleji de I* ley impedian u 1» Muiiivipididud i$íi$jt A 

lo* tHtitisttn». en &t aím l!l2!>, el mnU\ de utrn pnvíiajc-nlo. Lds 
tentinwliios lie fe- 2» y siguiente*. ¿<i y 4!J arm!it<Lii ijtio 
la señora Uokíi tí, de Itanutrciotii ab¡ f t<ó de muerdo a la mil»- 
iiBiiwi 11* i> de 1912, el adoquinado de (íraiiito tv>n bnite de 
tlm-e ce ntí Hierros d+J hinliii^'m de piedra, purlland y arena, 
coaalrutílo cu la calle San Huitín desde Ayolus hasta las via* 
riel F. C. V. Argeiilínn (ÍÍBéa a BnetHis A?«b), Ksttt ¡prnbado. 
támbién, que ta obra que mutua e*<e pleito >c llevó a tami de 
MnWmirtgd con lü ordenanza n* 32 de l!fi¡» {fs. 31 y sgtO. 
PwiiLc u Ira resudados que arroja la confrontaE-ión de. la» te* 
elias. el testo de lo* arta. 10, 11 y .12 d* la ley ¿127 podría 
ipiizá uuforiiar una interpreta! ion que fuese Ufa obstáculo 
¡íarn Ijis preleuaimies sustentada* iwr la demandada; perú la 
sanción de la ley aidaratnria h* del £8 de jimio <lc til ís 
indica el alia me de lo* e i lados ari>, 10, 11 y 12, éu d sentido 
de «pie Hf> refieren ü Its pavimentos con Iww* 1 dff cinifreto de- 
finitivi) (Miimt ruido» en virtud de ordenanza* Mm-iirtiiidis crin 
[Uísici nrídad . lu promulgación de lu ley 2127. 1-a ¡nterpre- 
taeífiíl Irfiislal iv* se lmlln iiieorporeula a nuestra derei lio CO» 
la* restricciones que impone la antoriibul de lu irosa jugada 
(arl. 4* del C C ivil!. l*u ley interpretativa se aplica * atto* 
v liEvhtw pr«duH los anicM de haber sitio dictada, pues, se c< in- 
funde fin l« ley interpretada y f firma «ti s«il<> tmertHj etm 
Mía iSnlval; Ptírt^ general, ii» M0 y Bien «fiinitHdQ. 

desde UlCííd, tpie la tey 2127, en La p*r1e cilí^tlirtifldft, se prca- 
hdm it lo arlflrai'ióii. ¡v, de ftlrr» tiumIh, ijkp ii" estamm pn' 1 - 
téiwfr dei caso conlemplüdíi por Mflrcaiti 4 , citado poi- Iderena 
al criTiinirar el url, 4. en que bajo el wtiulire de ley ¡iiterpre- 
Ifltivu. sanciiMiíi el P. Leifi^lntivn una dmiiiiüirii'ni miívn que^ 
tío i r jitcnía él an1i)ítio precepto. 

"La Talla de licitación n aüe alude la actorn. ¡iivormido a 
tal efecto el nrt, í» de la ley 2127. vurew de ,]u!*tífi<4ición Kl 
pei|iiefm jinmenfri de la (Ara eHtaba firevintii en !a nnlpaatiía 
rpi,- ir:iH*-n i ■ h l> il" tul mane™ r|ue l¡¡ flinjilijU'ii'm un? 
pode de relieve la nriteuaiiíH 74 <¡e íf*. ¡15) no ultem en 

lo más mínimo lo* ¡ »r(»jkí*itiMi que iimpirnii las frHrimdidfldcs 
de la licílfli-i'in v, por el c<inlrar¡ii, pone a i'iibiertíi lU> fornui- 
li.hiitirts peídos y toiiIrafiri du^Tites.. Ustas «Huidenu-imíís. 
jurif" iMjn Iíw ar(íiinierit<is (fjt* te hacen a fs. 127 vta. y 128, 
use imliieen a desechar c*te Pitretno de la demanda. 

-Queda, por último. \mt i-moderar la ilejiwlíilad por vio- 
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laeion del oft. 1* de la citada ley, i>, lo que es ipual, la eues- 
tión cnstítucitmal. Toda ley, ordenan™ o (Ni*** lleva coiisiíjo 
la presunción de sn validez. La inuoiiíitituei&nalidad cíe una 
j P v ordenan**, etc., es asunto esoepítíomi y que requiere se- 
rió minninfiit». Aquí r». además, cuestión de hecho, pnr* para 
llegar a eiln habría atóla necesario probar que el tribute rti- 
jrido excede al mayor valor adquirido \™ 1* propiedad eon 
motivo de la obra. U lm dicho ta Suprema tortea dada 
|a untura taza eKwpuiona] de la contribución de mejora, 
que no se justifica, sino imr razón del beneficio recibido por 
el jcnntribuyeiite, se toma etmfiMirtoria y Mía de eqmttad 
infinito la imponietíii esfieile el límite del beneficio especial- 
mente recibido »<>r el propietario, En la especie swb judtcf, iw 
liabivmln prohulo la seño*» de Ramiv-riofti que ]n •WWJ 
ción ™#stirai«d* representa m-a cantidad superior al presunta 
beneficio patrimonial por ella míbítK corresponde deseilun 
la inronstitueiniialklatt alosarla-" t . 

E*5 toiisíriemíioiies fcr*nseriptJ» »tt perfectamente apli- 
cables al Caso de natos; por tanto, y por 1™ pertinentes ars«- 
■ mentó* vertidos en el memorial de fs, 123, vote por la ueí»- 
tiva debiendo 1**¡ comía* imponerse a las actor»», de acuerdí» 
can 11» rula entameeida por el art. del C. di P Civiles. 

Los doctores Ló|*z y Lasssga se pronunciaroD ta la 
forma propuesta. 

A ta ¡mgitniia wtsttá». tA doctor Capdet, expuso ¡ 
Alentó al vomitada d* la -rotación que antecede, mt^i»- 
pende revocar la sentencia apelarla y. eomo consecuencia. des- 
estimar en todas sus partes y eon costa* en ataba* instancia* 
la «Irma iitln impetrada yor Catalina Alvina Enripíela Mans 
de Miridi-n contra la Municipalidad de Rosario. Tal mí voto. 
Las doctora López y Lassapa llegaren * la» adamas con- 

eluHoiiei ¿ ¿ ¡ - . 

Cotí la qnp termino el acuerdo que firma» le» scnoren 
vwales. por ante mí, que doy fe* 0Üífa* S. — 

(h.). — Ante mí: A. Navanv. 



Itusnrio, diciembre W de 10"M- 

Y Vistos: Por los fundamento* del acuerda que antecede, 
la rt H |a Primera de la Hacina, C&»iRra <lc Apelaciones inte- 
grada, en definitiva, Fatlai feevíft*adb la «ntenesu afceínds 
v, en «MMKiieiiria. desestimando en t„ílas si« partes, y Wn 
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tontas eii aitibaa ¡iistniipins. 1h ilewAníU htmptiuda par Cnta- 
Ymn AU-inn Eurii nieta Mnaft ie Mi hura y ALhMIiLp ftuüolftua 
Afsa» wmtnt 1» Mimíeipalirtoel f(r Horario. — fathttt t.wafja 
(A,), — ftt«vjr Jí, íójjeí, — Caríí?\ Éí, Va)riief t — Ante mí: 

Dk'Tamkíí iíBL Pbdcíubaikjii Oeseraí, 
8upr«mu Corte: 

Kxiste anidogín t'iiln» la que en estos mitos se dis- 
pute y lo que V. K, resolvió en el fallo 177:373, incons- 
titucional idad líe la Ordenanza X' dictada |ror la 
Municipalidad de Kosarin en tí*32. Habiendo resuelto 
1a Corte que la proporción del valor del predio ubsor- 
bídn entonces por el pavimento era inconciliable oon 
Uta garantías acordadas al derecho de propiedad por . 
loa arta. 16 y 17 de la Constitución Xitciomd, sólo resta 
decidir ahora ai !a cuantía de ese $0C£»tite$fc lal como 
resulta de la pruelw rendida, autoriza, tumbicn cu este 
cuso, a Imícit lugar a la tacha tle íiiconstitueionalidad 
opuenta por lw parle acto ra. Trátase, pues tle una Him- 
ple cuestión de lieeho librada al prudente arbitrio del 
tribunal - t y aceren de las ríificaltudc* n qus tul apre- 
ciación se preste por no existir l finito máximo alguno 
trabado previ uniente por la ley o la jurisprudencia, 
tengo ya mucha* veces opuesto retaros a la doctrina 
de V. K., por lo cual, en esta ocasión me limitaré a sal- 
var respetuosamente mi opinión al respecto. 

El *tib-ju<tiri> ofrece siti emhargti una oírennat uñ- 
eta que V. B. no tuvo oportunidad de analizar un hi 
sentencia del tomo 177; 373- El cobro de los pavimen- 
tos, adema» de excesivo según la parte acto ra, resul- 
taría exigible por liatiei'Ke dado efecto retroactivo a 
una ley provincial, Hmmidit "aclaratoria" de otra dic- 
tada tiempo ii irás. Esta última — ía 2127, vigente 



DE JUSTICIA DÉ LA yiClÓíT 



desde oí año 1ÍI27—, exoneró de la obligación de pu&ar 
el pavimento construido frente a su» propiedades, du- 
rante cierto plttKO, a aquellos propietarios que hubiesen 
abonado va otm afirmado emi base do concreto; vtcro 
la Municipalidad de Rosario dictó en lí>3¿ su ordena una 
K» :{S ostabiciíiendo que dieba exención sólo mnpai-arúi 
a aquellos propietarios que hubiesen heebo el primer 
pago coa poaltrloridad a fu vigmcut tic Iti ¡rtf 2127, 
Tratáliuse, pin*, de Ínter protn r el lexío legad; pero esta 
cuestión, que no bubiera poilido ser traída a conocí» 
tinento do V, 1L, cambió do aspecto cuando, en junio 
ile 1ÍI34! la Provincia de Sauta Fa dictó una nueva ley 
— la N" 3GSS — estableciendo por vía de "nclaruftiúii 
que la 21 27, sancionada om-e años antes, se refería 
solamente a loa propietarios que tingasen pavi meatos 
en lo «ncesh'o, y no a quienes los hubieran abonado 
antes. En esa segunda ley funda la Cámara de Ape- 
laciones su sentencia de fs. 143, i nc orinando al de- 
bato un argumento que no pudo tenor en enea ta el 
juez de primera instancia, al dictar fallo en julio de 
1Ü37. 

A lai juicio, y aunque pueda algunas veces admi- 
tirse la valides de leyes retroactivas, resultaría vio- 
Latoria de cualquier sistema jurídico normal la posi^ 
biiidad de que, ao color de aclarar disposiciones ante- 
riores perfectamente darás, se introduzca la ineerti- 
duaibrc aecrea de la existencia de derecho* adquiri- 
dos. Ademan la pretendida "aclaración" tuvo lugrti' 
bastantes meses después de haberse dictado fallo de 
primera instancia en este juicio ; y más bien parecería 
encaminada a evitar a la Municipalidad de Bodrio 
Iftn consecuencias do dictar oi'dc nansas inconciliables 
con el testo y el espíritu de la ley 2127. Basta leerla, 
para comprobar que ésta no limitó la exoneración a 
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los propietarios quo en lo sucesivo pudran pavimen- 
tos: expresamente hizo referencia a quienes lo "hu- 
bieran abonado". 

En talen eomlíoionos, encuentro razonable liare r 
ltiífHí a la apelación, por e«tc segundo motivo, en cnan- 
to la prueba rendida por la parte actora jnstifique 
ha I terso demostrado los hechos fundan su demanda. 
— Buenos Aires, junio 21 de 193». — Jwtn Alvares 

VklXÚ ÜE LA CORTF- KUPRBMA 

Buenos Airea, septiembre 25 de 19&). 

Y Visto» ; Les del recurro extraordinario inter- 
puesta |ior dona Catalina A. K, Maus de Mi hura y 
doña Matilde Rndolíina Maas contra oí í'allo de la 
ítala 1* de Itt Cámara de Apelaciones en lo Civil de 
Rosario, en cí juicio contra la Municipalidad de dicha 
étiídád, Previneia de Santa Fe, por ilegalidad e ineons- 
titocionalidad de ordenanza» de pavimento y repeti- 
ción de sumas pagadas en tal concepto; y 

Considerando í 

Uis ocurrentes fundan el remedio federal del avt- 
14 de la lej n' 48 e?d dos causas: a) Ln ordenanza u* 32 
de 21 de muyo de 1329 es repugnante ai art. 17 de la 
Constitución Nacional poique establece una carga con- 
fÍBcatoria de ta propiedad; y b) Es asimismo YÍolatoria 
de! estatuto funda mental <le la Xación en cuanto le- 
siona mi derecho adquirido (art. 16). La sentencia de 
última instancia del triínmaf provincial ha decidido 
que la ordenanza impugnada no contraríe los precep- 
tos nncíoiiulc* invocados y en consecuencia eJ recurso 
procedente — Ín¿ ¿3* del art. 14 do la ley n' 48. 

Que la cuestión refr rente al mjuislto de la pro- 
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testa previa, tiempo y forra* de manifestarla, fue re- 
sucita por ios tribunales provinciales de primera y se- 
gunda instancia cu sentido contrario a isa pretensio- 
uva de la dema miada , interpretando leyes propias y 
sin afectar la ConstitueiÓn Nacional, tratados con na- 
ciones extranjeras o leyes de) Congreso de la Nación. 
Esta Corte, en su constante jurisprudencia, ha exigido 
el requisito de la protesta 7 fijado la oportunidad de 
formularla, pero ha procedido así actuando en juris- 
dicción original i a o en instancia ordinaria y no ha 
creído que el remedio federal del art 14 de la ley n< 48 
pueda alcanzar ai pronunciamiento de tribunales loca- 
les que actúen en privativo com[WteneL&. 

Que las aetoras han ofrecido la prueba — sin con- 
traria demostración por parte de hi Municipalidad — 
do haber pagado ya cuatro enotae semestrales de pe- 
sos 355.15 m|)L rada attu correspondientes a una deuda 
total por pavimento de t 7.103 m|n. pagaderos en díe» 
aüoft — fs, 23 — y de estar su propiedad avaluada en 
$ ÍMKMl mjn. en 1937, per la repartición pública en- 
cargada del cobro do ta contribución directa — fs, 43 — ; 
poro, como lo decide el tribunal de 2» instancia de Ro- 
sario, k avaluación oficia! para el fin precedentemente 
indicado, no expresa el justiprecio de la propiedad miz 
en Rosario y las autoras no se han preocupado de traer 
a los autos la prueba pericial qno les incumbía desdo 
que arguyen la absorción de la Tenta y aún de parte 
del capital por el nuevo gravamen. 

Que aún detitro de la estricta apreciación fiscal, 
las aetoras demostraron que en el año 1937, *u propie- 
dad se estimaba en $ 9.900 m|n,, pero no lian prodneido 
prueba ninguna sootc el valar del mismo bien anterior 
al pavimento en examen — ea decir— a 1931; de ma- 
ní?™ que no es fiosible determinar legalmente la me- 
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dida cti que dimita obra influyó en el mayor valor dis- 
cutido. La Cámara de Rosa rio lia decidido que faltíi ta 
prueba —<le incuiiibcítcia de la» aetoras — de que el 
tributo cobrado sen superior al mayor vaior determi- 
nado por el pavimento y tal decisión os, en el <-a?*í, 
i rre visible cu el reciir&o extraordinario no sólo por tra- 
tarse de una cuestión de hecho y prueba sino porque, 
como queda dicho — aun en ese carácter — la solución 
no puede variar desde que, como queda expresado rio 
hay elemento* do juicio fiara aprceini' et mareen de va- 
lorización consecutiva al paviiuenlo y, por lo tanto, 
de la transgresión constitucional que se invocii. 

Que, do todas numeras, Ifi apreciación del i ni pues- 
to del* referirse n las cuotas paludas que ea 1" que 
se puede repetir v la Corte no puede, ni en función 
del recurso extraordinario, ni actuando cu jurisdic- 
ción ordinaria, pronunciarse sobre Jo* cobros del fu- 
turo «uto rizándolos o prohibiéndolos por no entrar ello 
en lo que se entiende por cago en justicia (Fallos: t. 
98, püff. r>2; t. 101, pAg. 8). 

Que en cnanto al derecho adquirido por hitt acfo- 
ra* al paitar el afirmado anterior al que motiva tu pre- 
sente litis, es decir, al establecido en la ordena uta n T 
43 — del año 1H27 y la ley provincial n f 212" y que su- 
fre agravio iiicoustitueionid por la ordenanza n* 38 de 
JÍJ32 (Conf., fojas 24 vía. y 32) homolopidu pur ley 
n T 2©S5 de 1íKí8- — cal* advertir que, como lo lia esta- 
blecido lu i'> listante jurisprudencia de esta Corle, las 
leve* ex pvsf fiteto que prohibe el art. 18 de tti Consti- 
tución Niiciojiül son tas de carácter penal y que "El 
art, :i del Código Civil, al establecer tme la* leyes dis- 
ponen liara el futuro, no tienen efecto retroactivo, ni 
pueden ¿dirruí' lo* dercehoa y» adquirid"», hit enten- 
dido, sin duda, referirse a las relaciones de derecho pri- 
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vado, sobre las que el jí. Coíigr(!#o t como una de tas 
ramas del Goliierno Federal, puede legislar en uso de 
las facilitados que 1* confiero el ar.i (>T íno. 11 de la 
Constitución, sin comprender propiamente las teyvg dí 
orden administrativo que sti den las provincias ejer- 
ciendo también facultada reconocidas en ta propia 
Constitución (art, lí>5>" —Palios : t. l'jfi, pag. 48—. 
En consecuencia, Santa Fe pudo dar t'fecto retroac- 
tivo a sus leyes y ordenanzas municipales*, con n ropo- 
sito» de aclaratoria o modificación, siempre que sólo 
afectaran meras expectativas y no derechos adquiri- 
dos que, como también lo lia decidid» es te Tribumd, 
estón tan protegido» como la propiedad misma — tomo 

103, ptig. l- r M. 

Que esa ex, la precedentemente & ludida, la situa- 
ción jurídica de las acto ras y i'eciirrentes pues, cuando 
ge dictó la ordenanza de 1032 que lleva el n* y qué 
dice: "Los propietarios qne hayan abonado un pavi- 
mento con base de eonereto* construido en virtud de 
ordenanzas prora a liadas con posterioridad a la sanción 
de la ley n* -1-7 quedan exonerados de esta carga mien- 
tras la cubierta do llegue o bu límite natural de ilura 7 
ción y que por ia ley h» 2127 «e fija a contar desde la 
f celia de m construcción en treinta años para el gra- 
nito, en veinticinco para el granitullo, en quince para 
el asfalto natural y artificial y en doce para la madera. 
Para la pavimentación que tenga base definitiva, »e 
limitará üniemaente a la reconstrucción de las cubier- 
tas". Según el informe de la Oficina de Pavimentos de 
k Municipalidad demandada, corriente a fs, 52, el pa- 
vimento anterior al discutido, el que se construyó y 
pagó conforme a la ordenanza n* 43 de 1927 f en la 
[jarte ("rentera a la propiedad de las actoras, es decir, 
Av. San Martín entre "24 de Setiembre" y "Soulcvnrd 
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Seguí" tenín base cíe hormigón, "era ele concreto; pero 
sostiene í|iH? "es inadmisible considerarla de caráeíer 
definitivo'' poique " construida en 1912 reñía un es- 
pesor de 12 cms." y "art ¡talmente — ngOMo 4 de lí'3<i — 
ptirn üur carácter definitivo a las liares y afirinadga da 
acuerdo a la ley 2.127, los espesores de aquélla va rían 
de 15 a ¡JO euis. de esposar con desagites no inferiores 
ji 250 K- de portknd^. 

Que ni Jas ordenanzas de 1913, y 1ÍW7, ni la ley it* 
ÜI27 PXigO» lo que el señor Jefe de ln Oficina de Pavi- 
mentos menciona, en caíante al espesor cío la base ele 
concreto; por el contrario, la ordenanza 6 de 1912 
í|iii* eg lu (|»e rigió la construcción del pavimento ante- 
rio i mente paludo por lúa netoras, establece en hii ait, 
[*; Aulttrí/iisí! ni D. E, pina epie licite, por t i término 
de ley, la eoiisli uí^kíu de adoe[uíimdo de granito eon 
huso do doue centímetros de Uoniujíóu de piedra por- 
ttíeiul y arena en la en lie Han Martín etc.' 1 y no ¡se ba 
demostrado guí en 1¡>27 ni en 11929, ni en 19:32 entieso 
precepto legal o reglamentario tpie calificase las liares 
de pavimento en definitivas o provisor tas según el 
espesor de las mismas ; debiendo entenderse que tienen el 
primer carácter ]$n construida* de con formulad <*on las 
disposición*?* de la autoridad facultada psua dio; eín 
perjtiieto «|Ue dieha autoridad dmda postei i or mente, 
en virtud di" mzmies técaieus, de la ex peí ienc-in n por 
cualquier otro motivo, exigir otras condiciones en las 
liases y ep los cubiertos para el futuro y aun para d 
Tiasndo T fiero sujetándose a lo que dispone el urt. S ? de 
la ordenanza de 10:27, conformada a la Ley 2127: "Toda 
innovac ión de ln cubierta o cambio de siMenia que *e 
reíd icen antes del vencimiento de tos plazos estableci- 
dos por el artículo anterior aeran codeados exclusiva- 
mente por lu comuna 11 — Fft. 2ii vía.— . Que ¡os propie- 
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(arios que *e ¡sometieron a ln ordenanza di> que 
pagaron íntegramente su sinpoi-tfí- ; que. ya ¡t;du¡m efeo- 
limílü eso pufiu cuando bu dieló la ley y la orde- 
nanza do 1Í>ÍÍ7, tenían un deroelio adquirido a ^okíii* di 1 
lo» tiene í'ieios del pavimento f rentero por el término 
do ley; habían incorporado a *u patii [nonio la como- 
didad, bollona y valorizuc-ión do su propiedad resultante 
del afirmado poique lo estatuido en la loy y 011 té orde- 
na «Kfi como ontijiariou do la Municipalidad, no colmu- 
más pavimento por treinta años, ora un plazo y jiq una 
condición — arts. 3<i6, ÍÍ67. dol Código Civil. 

Que debe advertirse, además, una eí rcunf tniieía oo- 
rrouoraiite dol or i torio que se expióla en loe anterio- 
res considerandos : lu ley itf '.SiSó, que se dice ¡ie! a rato ría 
o interpretativa do la n* 2\2l t oh de 1ÍJ38 cuando un 
solamente el pleito o*talja trabado sino que mediaba 
sentencia do primera instancia — romo lo advierte el 
soíior Procurador O enera! — que lleva feMin ít de julio 
de Utf7, i's. So; la liarte netora se viíí, por el lev sus- 
tancial moni o restringida en su derecho de defensa dos- 
do que en primera instancia no tuvo eoiioei miento do 
una ley inexistente (íkva fecha -8 do jimio de 1933); 
el ni t, 18 de la Constitución aparece, usí, transgredido. 

Que finalmente, la ley premeneionndn no es a Ha- 
va torta ni interpi^tativa de la 21ÍÍ7; «t francamente 
modificatoria, pues on éste se d¡ec "los que liayau pa- 
gado" es <lecir ae refiere al pasado, a IicuSioh y eirenns- 
tnrk-ius ocurridas ya cuando la ley eutró en vigencia; 
y la n* -GSó dice qne ese precepto se refiere "a los jhi- 
t i mentes con base de concreto definitiva construidos en 
virtud do ord nanxas saneionadñ* con posterioridad a 
la promulgación de dicha ley" utt t», ínoiso a)> lo que 
cu el léxico signiifea lo conlravio de aquéllo, es decir 
contempla situaciones fufaras. Las palabras, los tieiti- 
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pos y modos de loa verbos, tienen su «¡guiñeado gra- 
mática] que ni los legisladores ni los jueces pueden me- 
dí fk'ur y menos para privar a los liabitantes di dere- 
chos y íímr«ntífls adquiridos itl amparo do la correcta 
inteligencia de los términos empleados por la ley: el 
que ya pagó un pavimento existente está eti diferente 
condición del que va a papar pavimentos a cOitótnüfsé, 
ÍTo e* pues el caso del art. 4 T del Códifo» Civil y del 
fallo do esta Corte, (. 127, p% 106. 

Kn su mérito y de informidad Cun lo ilielniiúnudo 
por el señor Procurador General ¡se revoca la resolu- 
ción apelada en cuanto pudo ser mutería del recurso y 
' «o declara que ta ordenanza a v 38 de W32 de Rosario 
y La ley a' 2685, de junio 28 de 1933, de Santa Fe, en 
cuanto modifican ía ley 2127 de la \mmm provincia 
y la ordenanza de noviembre 25 de 1!)27, tí 1 43, de Ro- 
stí rin, imponiendo el pago de nuevos pavj mentón & bis 
reeurrtííUen, antes de 30 años de vigencia do lo» pa- 
gado* conforme a la ordcnanssa de 11)12, contraría al ar~ 
tícuio 3 de! Código Civil y al art, 17 de la Constiíuaióu 
Xaeionsl. 

Hágase sabe* y devuélvanse, previa reposición del 
papel 

RoütnTO Repetto — Antonio 
Saoaiiíía — B. A. Nabab 
Ahchobexa — F, Ramos 
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ALFREDO CERNADAS v. PROVINCIA DE SANTA FE 



JURISDICCION! Principia* gtntraU#. 

PROVINCIAS: Autmo*to~ 

La Corte Suprema careee t» jurisdiC&mii para resolver 
las cuestiones relativas a la validez o nulidad ¡te üim eons- 
tituciín provincial y dé las leyes dictadas a su amparo. 

CONSTITUCION NACIONAL: CoHslitM^omaJidad e írtídwstflticw- 
nuíídd-í. Cwtiiuciaitr* y leyes prvHincialee. Imputtto a ha renta*. 
PROVINCIAS: Facultado? impvñtivüs. 

La ley X* 23fi9 tic 1» Províueia de Santa Fe no es viola* 
loria del art. 5* de la Coiuditueip" Nacional, parque auto- 
rice * i™ consejos twwtlaires a cobrar directamente a 
propt#taFÍns y liasta na m&sinw determinado el impuesto 
que ajpu'lla especifica. 



IMPUESTOS: FnenH >«ies impatititwt. 

PROVINCIAS: Púdcrea no ilule&t^ }.;„ „iu<,h.- impotitivas. 

La» prorinrias tienen ti pnder de erear impuestos > do 
elegir i a materia imponible sin más limite* nu* los «ta- 
blíeidos eu la Constitución NaciOíiarl. entre los «nales uo 
se nalla la esiateueía de an impuesto nacional análogo, 
salvo que éste tuviera el carácter de eselunivo según l* 
Con sí ilusión, 

IMPUESTOS Fttmttadt» impomtivwi. 

PROVINCIAS: Frieaífcwta impmtiihag. 

Las provincias pueden en ejereiaio de facultades propina 
establecer impuesto» a las rentáis, y la eiremistaneift de 
nne tetan se liaíien gravadas por un impuesto nacional da 
iíual naturaleza, en el \[ue participen ta* provincias, no 
es causa de invalidez coniatítncíoiiaS de aquéllos. 

WPVKSTO A LOS REVITOS Y A LAS TRANSACCIONES r 

La duplicación prehíhida por #1 art. 4* de la ley n« 11.682 
sobre impuesto a lo» réditos, se wfiérc tan sólo al impuesto 
nacional 



litltut. Ce**t¡ttKÍ#*r* V tes** fifMimCtolf*. Imfueaio a ia* T*aÍ9*¡ 
L* tey □* a* la Previne í& de &mta r>, híí o* cen- 
traría al art. 4' d* U ley ll.fiftt subte impuesto a ]o« mlí- 
tos y no puedo ser LOUHtitueiríHsInaeiitnf objetada bajo e¡* 

DlCtAttSK UEl, PflOClMjLADOÍl (jEifKtlAI, 

Suprema Corte : 

Udu Alfredo Cernada* demanda a la Provincia de 
Santa Pe por devolaeíón de aniñas de difiero qae le 
fueron exigidas en mayo, junio y julio de Ittió jior los 
Consejos Escolares de Laraarino Saucti Spírün, Arru- 
fó y Kufino, aplicando impuestos locales autorizados 
por la tey provincial n* 23«9. Aunque dielia ley coii- 
tedíá cierta autonomía a los eoasejoe, eonsidero que 
ente es na caso de jurisdicción originaria de la Corte 
porque iaka organismos ya no existeo, la provincia se 
lia hecho cargo de sus fondo», acepta el rol de de- 
mandada, y además, cata ca tela de jumo U eonstitu- 
cinnalidnd de la ley 2369, bnse de los gravámenes. 

El señor Cemadas invoca tres argumentos en upo- 
yo de su tests : 

a) La legislatura que votó la ley, «atuvo orgnni- 
«uta con arreglo a la constitución provine i id 
de 11)21, declarada más tarde inexistente; 

b) la delegación del derecho de crear i m puestos 
hecha por la Legislatura de Santa Fe a favor 
de. loa consejos escolare*, es violatoria del 
HÍsteiua constitucional de la Xaeión; 

e) esos impuestos locales, importaron un giíivíi 
men sobre la renta que ?ólo pudo ser creado 
l>or el Congreso y resulta emistituríona Intente 
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iticott^Üiftblc con el impuesto nacional a los 
redi toa. 

No ejd*teii cuestiones dv hcclio, y re. usía en unios 
que los pagos se efectuaron Unjo protesta. 

Kil im cano mderiur, V. K. tiene resuello que ex- 
cede n =*u jurisdicción decidir üj la Consttíueiún rte litíl 
rifdó (i tío válidamente en Santa Fe desdo el momento 
de séíf puesta cu vigencia por ley provincial n* JHW, el 
4 de mayo dp ha ató declarársela inexistente en 

1!>35 (177: 3W, concordante oon 81 ¡ ^7; 141; '271; 
143: 131 y julio 5 de 1937, Tombu v. Miwfaxt). í>¡j° 
entonces el Tribunal i **Ui prelenfiión do someter al 
pronunciamiento de la Corto la legitimidad o üejíili^ 
núdad de la Constitución de Sania Fe vigente cuando 
e] Itéjohe de auto* se realizo, y la consecutiva nulidad 
de lus leyes dictadas a su aniTíaro. , . equivale a re- 
vivir el art. 5* fie ]a Constitución dv 18Ó3, pero trauf-fi- 
riiudo a la Corte Suprema la facultad que neiuel pre- 
cepto ntrilura al Congreso. No e* necesario repetir Jos 
fundamentos que eii la Convención del K*tudo líe Bue- 
nos Aban, y en Iti Nacional del año titi se cxpusdcnm 
para suprimir esta facultad reviaora de les estat&tos 
provinciales, y es suficiente advertir que en ninguno 
tle bfi incisos del art. 14 de lu ley ti* 4S be puede apoyar 
semeja ti te facultad, y que tanto los antecedentes pflirS 
la me nía ríos de ésta, como de tos muy valiosos &e la 
loy de Justicia Federal de la Confederación Argen- 
tina, se desprende un espíritu celoso de las autonomías 
provinciales y un concepto restrictivo del remedio fe- 
detal, juntifiemidose solamente por la necesidad dp 
hacer efectiva La supremacía que el art. 31 de la Coiis- 
titueíón Nacional establece." Aplicada la misma ju- 
risprudencia al caso actual, lleva i ín a eliminar del do- 
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hato la primera de laa cuestiones planteadas por el sé- 
ñor Cemadas. 

Respecto de la segunda, cabe observar que el prin- 
cipio general de no ser dclegables los fioJeres confe- 
ridos por el pueblo a sub representantes, sufre cu nues- 
tro nUtenia poiítico una o*eepeión importante: lo son, 
«i la delegación se efectúa ron fines de gobierno mu- 
nioipal. El art. 5* de la Conititución garantiza a las 
provincias el socc y ejercicio de sus instituciones, siem- 
pre que ellas aseguren la adminísf ración de justicia, el 
régimen municipal y la eductuión primaria; y no »e 
di senté la vatíSfez del derecho de crear gravámenes lo- 
cales concedidos a los municipios de la Capital Federal, 
los territorios nacionales o las provincias. Ahora: ¿se 
hallan en situación análoga los impuestos o tasas que 
la ley 2369 autorizó a crear para mantenimiento exclu- 
sivo de la instrucción primaria T En otros términos: 
La* delegaciones de poder, validan cuando se las aplica 
al régimen municipal, j lo son también Aplicadas al ré- 
gimen de la tinacíinuHL pública, en la forma que lo liisso 
la ley 23{¡8Í A mi juicio, eiiste semejanza entre ambas* 
sitnat'iones jurídicas, La Legislatura de Ha uta Fe no 
delegó en corporaciones partícula re*, o siquiera en 
funcionarios dependientes del Poder Ejecutivo el dere- 
cho de crear los impuestos exigidos ai actor: lo hiao en 
personas que debían ser elegidas cu comicios públicos 
por los respectivos vecindarios, y a las que de ante- 
mano les estaba fijado el límite máximo del gravamen. 
Acentúa se la analogía al advertir que talos elecciones 
m? hicieron utilizando lo* mismos fiad roñes que para las 
municipales. Pníc-tioamcntii, |>ues, ocurrió todo como 
si, votado directamente d impuesto por la Legislatura, 
90 hubiese facultad» a roda vecindario para diminuirlo 
o suprimirlo, con arreglo a las necesidades y posibili- 
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dadea IwhJcs : y do autos resulta Que, íej° s de excederse 
dieta máximo, el señor Cemadas fué impelido a pa- 
gar algo incnos. 

En a\i alegato (fs. 114) t el actor presenta mi argu- 
mento que uo hizo valer en «1 escrito de demanda ni 
tuvo oportunidad de ser controvertido; Ib diversidad 
de cuotas, dejados ai criterio de cada consejo, violó 
el precepto constitucional de igualdad ante el impuesto. 
Aun admitiendo que V, E, pueda considerar osa cues- 
tión, nueva, salta h la viuda que la misma diversidad 
existo entre lo» impuestos y tasas de los distintos mu- 
nicipio», pues justamente la posibilidad do ser distin- 
tos sirve de base u sn ilativa autonomía. ¿ Cómo obli- 
gar a Los vecinos de Arrufó a qne paguen los mismas 
impuestos que los de ílowío, si no reciben lo* mismos 
servicios! El hecho de ^ue lu Constitución Nacional 
confíe a la» autonomías provinciales la organización 
de la instrucción primaria, revela que wi entró en ios 
propósitos de Iok ConveneionaJes de 18o3 y 1860 la idea 
de unificar necesariamente en totht Ja República esa 
f nación, o exigir un mismo desembolso a todos ios lia- 
bita ates del país para atenderla. Es por ello que cier- 
tos gravámenes destinados ni Consejo Nacional de ' 
Educación, no rigen en loe previ acias. 

Por fin, tampoco encuentro fundado el argumento 
de o.uc los impuestos o tasas locales s*e tornaron viola- 
torio* de ta Constitución al superponerse a otros exi- 
gido» por leyes del Congreso. La superposición imposi- 
tiva podra acr tccnicnincutc objetable, pero en sí misina 
uo siempre resulta inconstitucional. Machos ejemplos 
de tal coexistencia pudieran ofrecerse. l<o exigido 
por los eousejos escolare 1 ! al señor Cernadas cor res- 
pondió a lu remuneración del servicio especial de edu- 
cación, comparable sin esfuerzo a los de alumbrado, 
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barrido o Limpieza, que de ordinario exigen las mnni- 
eipaliilauW No creo que la <-¡rtHHfttaiwia de Higníflenr 
esa í>rogacl¿n un gravamen a la renta, influya en el 
problema, pues, en definitiva, todo impuesto o tusa 
diemínuye la renta de quien lo paga- Lo que sí pudiera 
influir, aunque en sentido contrario a las pretensiones 
del actor, es qnc el Congreso, al ordenar ac dis tribu- 
yeso entre las provincias mía parte del implícate nacio- 
nal a los réditos* no exigió a éstos derogasen las leyes 
u ordenanza* totales que significaran duplicación del 
gravamen. Entretanto, esa exigencia aparece en la ley 
relativa al reparto do loa impuestos internos, y en ¡a de 
eontrilmeión al fomento de la vialidad provincial. La 
diferencia ea sageativ». 

A mérito de lo expuesto, pienso que la parte actora 
no ha demostrado la tacha de inconstitncionalidad que 
opuso a la ley 2369 de Santa Fe, y sírve de f undamci:*» 
a m demanda. — Buenos Aire*, octubre 34 de 1938. — 
Juan Alwrez. 



Y Vistos; Loa seguidos por don Alfredo Cernadas 
contra la Provincia de Santa Fe por ineonstituoiona- 
Hdad de la ley *¿3íH> y repetición de ímpoeutoe, do los 
que resulta: 

A fs. 2S se presenta don Eduardo M. Ri va rola 
por el actor, iniciando demanda contra la Provincia 
de Santa Fe por repetición de impueato* que ascien- 
den a la suma de * G.117,92 lo» intereses y las 
costas. 

Dice que en 6 de julio de 193* la legislatura de la 
provincia demandada sancionó la ley de educación n* 
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2369, cuyo art 49 ínc. e} autorissa a los consejos es- 
colaros para establecer y cobrar directamente diver- 
sos impuestos entre tos cuales figura el ¡siguiente bajo 
d n* 4; ir A i oh propietarios que no trabajen sus lie- 
rt:¿*»por 8Í miamos o por su cuenta aasta un 5 $f sobre 
los arrendamientos que perciban en dinero o especie 
Este impuesto no podrá ser puesto a cargo del cola no". 
En uso de esa atribución los consejos escolares de la- 
zarino, Saíictí Spíritu, Arrufó y Rufino sancionaron las 
ordenanzas de noviembre de 1934 y mayo de 1935 el 
primero; enero de 1935 el segundo ; abril de 1935 el 
tercero y diciembre de 1934 el cuarto. En virtud de 
esa» ordenanzas su mandante debió abonar las si- 
guientes cantidades que forman el monta fíe la de- 
manda: al C. E. de Lazzarino el 31 de mayo de 1935, 
* 2.957.32 m|a; a) C. E. de Sancti Spíritu el 4 de junio 
de 1935 t 567 JO m|n.; ai C. E. de Arrufó el 311 de julio 
de 1935 f 764.45 iu|n., y al C R de Rufino el 31 de 
julio de 1935 $ L828.65 m|a. r lo que hace el total de 
f 6.117.92 mJn. 

Funda la repetición en los siguientes argumentos : 

T) La. ley de la provincia n' 2369 fué sancionada 
por una legislatura constituida de acuerdo a una cons- 
titución inexistente. Se refiere a la promulgada el 13 
de agosto de 1921 por una convención constituyente 
euyo mandato babía caducado, pero qoe la legislatura 
de la provincia puso en vigencia el 4 de mayo de 1932. 
Quiere decir que los impace tos de referencia fueron 
eligidos a su mandante sobre la base de una ley que 
no era tal, pues estaba sancionada por una legislatura 
que no era legislatura, desdo que se había constituido 
de acuerdo a una constitución que no era constitución. 
Aunque se prescinda de la composición y origen de la 
legisla tara, cube igualmente la observación de que ia 
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ley carece de valor, pue* fué sancionada en cum- 
plimiento de lo liispnesto en el fapítulo MU do ta cons- 
titución do Iftil. (>n invalida del acto que díó motivo 
al pago de los impuestos*, se desprende de los arta. Í06 t 
f* 9 y concordantes de la Constitución Nacional. 

ü T ) Que Ja citada ley 2369 contiene en »i misma 
uííu violación, del nrt 5 de Ja Omstit neión Nacional, en 
cuanto tos impuestos tuya petición persigue no hfsis 
sido establecido» directamente por la legisla tura sino 
por los consejos escolares a quienes acuella delegó 
la atribución de sancionarla. Si la legislatura delega 
un otro cuerpo o entidad facidtudea inherente» a) Po- 
der Legislativo viola ia aclaración de loa poderes, 
esencia del régimen republicano a que se refiere el 
nrt. ft de la Constitución, 

S 1 } Jíu defecto de los fundamento* precede lite- 
mente expuesto», asiste a s¡u parte el siguiente: De la 
ley *j!Wií), art 4J>, ine. e> N T 4, y de W ordenanzas ile 
los cornejos escolaros de Laa?arino, ÍSauetí Spíritu, 
Arrutó y Rufino que decretaron los impuestos abona- 
dos, reinita que el impuesto escola r de referencia cons- 
tituye un impuesto provi acial a los réditos del suelo, 
fnn j H está a cargo del propietario que no traliaja la tie- 
rra ]ior sí mismo o por un cuenta* pudiendo ascender 
el impuesto al 5 % de los a r rendan lientos en diñen» 
o en especio qoc perciba el propietario. Ese impuesto 
no puede coexistir con el mi puesto a ios réditos de la 
ley nacional N'° que, establece una contribución 

a carpo del propicia rin del suelo equ iva lente al 5 % 
de la renta netfi del inmueble. Kl Congreso lo ha esta- 
blecido en uso de la atrilmeion que Je confiere el ¡no. -T 
del art. 67 de la Constitución Xanonnl. ¡ío puede ta 
Provincia de Suida Fe exigir igual contribución, por 
estas dos razones fundamentales: <t) porque el art. 4 T 
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de la ley nacional N UM2 establece "que ningún ré- 
dito, lago concepto alguno pugará iaáa de una vess al 
año el presente impuesto " y fc) poique ol mismo Con- 
greso ha sancionado la ley 12.147, en cuyo mérito el 
impuesto a lo* réditos de te ley N fl tl.<^ s.e distribuye 
proporeionahneiiltí en h e la >ínciún, las provincias y ía 
Municipalidad de la tle Buenos ¿i res. Es decir 

(jue el i ni pinato a les rédito* establecido por el Con- 
greso Nacional tiene el carácter de exclusivo, habiendo 
aceptado esta $¡tuneión la Provincia de Snntn Fe. 

Las diferencias que presentan cutre »i las ordenan- 
aa» que exigieron loa impuesto* no desvirtúan ol fun- 
damento atites explicado. En-efcclo, sd bien es exacto 
que el impluvio alionado a los* consejos de ÍJizssarjiio, 
Soncti Spíritu y Arrufó ha sido u lauto |>or hectárea, 
se trata do un proced i aliento de simplificación adop^ 
tado por algunos consejos, del cual resulta ban canti- 
dades inferiores al inásimo de :> % de los arrenda- 
mientos anto rizado vior la ley :£¡&í*, máximo que debió 
abonarse en ei caso del Consejo Escolar de Bufino. No 
hp deBVirtMflba la naturaleza del impuesto al rédito, pues 
»wnqm? a tanto por 1 (cetárea, so mantenía como finida- 
mentó la explotación de la tierra por arrendatario 
colono. 

Acreditada la jnmtUeeióli originaria se corre tras* 
lado de la demanda a fs- 35, y acusada rebeldía a la 
demandada por anto de fs. i7 vta, se concede término 
de veinticuatro horas que so cumple sin que ia deman- 
dada eonteate la demanda, por lo que a fs. 50 vto. se 
di ó por decaído el derecho de la Provincia a contesta rlft. 

Abierta lo causa a prueba, se produce por la actora 
solamente la que indica el certificado de Secreta ría de 
fs. Ífj& Presentados los alegatos de fs. 110 y 123, se 
dio vista al señor Procurador General que dictan i¡ na 
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b f». 132 en el sentido de que la parte uetora no lia 
demostrado la tacha de inconstitucioíialidad opuesta a 
la ley N" im di- Santa Fe. A fa, 134 vta, bc llamó 
aatoa pura definitiva, y 
Consideráis do: 

1* Que la partt- aetoTa tía probado los hechas en 
que funda su demanda : El pajío de Wptt*d.ó* cuya 
constitucional i dad impugna, y las ritspecttvas proteg- 
ías. Corresponde, pues, analiaai' las tres impuyníuio- 
jics do árdea constitucional que se infieren en los re- 
suttandos- 

2* Que la ley -M* Tuna sanrionad* por una legis- 
latura eoiistítafda de «eueixlo u una ^institución inetía- 
tento legalmente, ta do fecha 13 de a^to/da 1331* 
haber sido promulgada i>or una convención cayo man- 
dato había caducado, y que la legislatura puso en ví- 
gen n»a por ley de 4 de mayo de l&fcí, ya ha sido es Ju- 
diada v Msneltfc por ésta Corte im la causa ijue se 
registró en el tomo 177, pág> 390 do sus Fallos: 
pretensión de someter al pronunciamiento de la Corle 
la legitimidad o ilegitimidad de la CoimtUueión de San- 
ta Fe vidente cuando el hecho de auto» ae realizó, y la 
contentiva nulidad de las leven dieiadna a su amparo, 
así como de los jueces enea ruados de aplicarlas, equi- 
vale a la de revivir el ai*. 5* de la Constitución del 53 
( iera transfiriendo u la Corté Suprema la facultad que 
aquel precepto atribuía al CoiigTe*o, No e* la^esnrio 
repetir Im fundamento* q«e en la Convención del m* 
tado dé Buenos Aires y en la nacional de 1860 ?e expu- 
sieron pftea suprimir Lita fneidtad remisora de los esta- 
tutos i rovineiides, y es oficíente advertir t¡ue en 
ninguno de lo* incisos del nrt. 14 de la ley N' 48 se 
puede apoyar semeja ate fíu'idtad, y que tanto de los 
antecedentes imrlauieularios de ésta como de los muy 
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valiosos de la ley de justicia federal de la Confedera- 
ción Argentina, se desprende un espíritu celoso de las 
autonomías provinciales y mi concepto restrictivo del 
remedio federal justificado solamente por la necesidad 
de hacer efectiva la supremacía que establee*! el art 31 
de la Constitución Nacional". Es* doctrina es la que 
siempre ha sostenido esta Corle al tratar las cuestiones 
de orden político que han sido planteadas al Tribunal» 
como puede verse en los Palles: t 53, púfí. 420; t. 8Í„ 
pág. 257; t. 141, tk'.* 2715 t. 143, pag. 131. E* la que 
surge del acuerdo do lt> de septiembre fie 1930, en que 
se trató de las facultades del Gobierno de bueno y en la 
causa Impuesto* Internos v. Maimón»: Nebreda {t. 17», 
pás. ít0t*> en que se dijo f 'que el funcionario de Faoto 
tíeno las misma* facultades y. atribuciones o.ue el legal, 
v que sus actos realizados dentro del alcance de la auto* 
Hdad oficial asumida en el interés público y de terceras 
personas y no para au propio uso, son válidos y obli- 
gatorios como si fuesen de los funciona ríos <fa ¿in re" t etc. 

3» No ee aceptable que la ley 2369 importe una 
violación del art. 3* de la Constitución Nacional, por- 
«ue Los impuestos -nya repetición se demanda no lian 
sido establecidos ^ a legislatura sino por los conse- 
jos escolares a quienes aquélla delegó la atribución de 
sancionarlos, pviesto que en realidad de verdad ha sido 
la Legislatura de Santa Fe la que e» el art 49 inc, <) 
N a 4 ha autorizado a los consejos de distrito, con ob~ 
jeto de "propender al desarrollo de la educación 
en el distrito", art. 48, para cobrar directamente "a 
los propietarios que no trabajen sus tierras por si mis- 
mos o por su cuenta, liasta un □ % «obre los arrenoV 
miento* quí! perciban en dinero o en especies". I* 
Legislatura al autorizar a los consejos fiara 
y cobrar ese impuesto no sólo les ha fijado la materia 
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imponible sino también la cantidad máxima que pueden 
cobrar* Dentro tío tales limites legislativos, loa eonse- 
j=os de distrito pueden disminuir el impuesto si sus ne- 
cesidades no curtieren el máximo legal, como hn ocu- 
rrido cutí Jos consejeros escolares (le lazarino, Saucti 
Spírilu y Arrufó, segúu lo reconoce. La parte actor a en 
el capítulo Ttl de 1a dem&ndii. Solo ei Consejo Escolar 
de Rufino k- Jml>ría cobrado el máximo legal autorizado 
por la Legislatura de Sonta Fe. SÍ Ja ley impugnada 
«■ontii vie ra efectivamente una delegación de ]>odoi' en 
favor de los consejo» escolares, ésta sería semejante e 
igualmente válida que la que se. hace a favor de Jas mu- 
riicipnUdndes, desde <jüe In ddctfacióu no se Italnía 
Jicdio, cuino lo sostiene el señor Pttáüft$áT General, en 
corporaciones purln-nlarcs sino en nnu autoriud que 
debía ser elidida en fornicio* públicos por los respecti- 
vos vecindarios, y a Ja que, de «*d emano, U> estaba fi- 
jado e! lino te máximo del gravamos , Acentúase la jtna- 
lofríu pI advertir que tales elecciones se Jikíerou u mi- 
nando los mismos porrones que pura Jas municipalida- 
des, í' ladinamente, pnes, ocurrió todo como si votado 
il i rectamente el impuesto por la Legislatura, se hubiese 
facultado a cada vecindario para disminuirlo o supri- 
mirlo, con arreglo a Jas necesidades y posibilidades 
locales, 

4" Tampoco es valedero el argumento de que el 
impuesto impugnado e¡s íiicoustilueiounl por eonslituív 
mi impuesta provincial a !<>s réditos del suri», rpic no 
puede mexintír con el impuesto nacional de bi ley nú- 
mero 11 .f íKi!, r.|iif establece una contribución it cargo del 
propietaria d*"l suelo equivalente al "> % de la renta 
Fietn del ¡nmttébisi l'nes las provincias, según el art, 104, 
consi-i-Vini Unit) el poder ¡n> delegado por i a Constitu- 
ción aj llnbienm PederaJ, y \mr lo tanlo gottoa de la 
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f acuitad do crear impuestos y de eietfír la iiiuturíü im- 
ponible, sin más límites que los establecidos en aquélla, 
entre loa cuales no se halla la existencia de un impuesto 
nacional análogo, si éste no tiene, por la Constttución, 
e] carácter de exclusivo, como ocurre, ]*>v «ejemplo, eo« 
tos impuestos de importación y exportación, que sólo 
b Sacíón puede imponer. El impuesto a los rúlito'a, 
como el impuesto al consumo y el inmobiliario, son Un- 
puntos que la» provincias pueden establecer en ejer- 
cicio de facultades propias. La circunstancia de qnf 
exista un impuesto nacional a los réditos, en ú que 
participan ins provincias, como ocurre con los impues- 
tos internos, y que, no obstante ello, la de Santa Fe lo 
haya cobrado también sobre la renta del suelo pura 
' atender ¡a educación eseolaT, podrá ser injusto, incon- 
veniente, o rr velador de una mala política económica \\ 
pero aún en el caso de que así fuera, ello no constituí- 
ría por ai una causa de invalidez constitucional, como lo 
tieno declarado esta Corte en numerosos fallos- TW 
poco sería inconstitucional el impuesto impugnado so- 
fore la baso de ser contrario al nrt. 4* de la ley nacional 
de impuesto a los réditos Sí' H,fiSí, por ta sola razón 
de que dicha disposición ^íí» 1 sp reiwns wíeluBÍvan»ntc 
al i m puesto nacional, cuya duplicación prohibe eu tér- 
minos claros, al decir: "Ningún rédito, bajo concepto 
alguno, pairará más de una vez al ano é presente im- 
puesto". Es potente que las tres última* palabras — él 
presente impuesto — ref i Érense al nacional n los rédi- 
tos, creado ]ior la ley N° ll.68i\ Si su validez podría 
fundarse, como lo dice el señor Procurador (leñera L, en 
la circunstancia de oüe el Conj?í™a, al ordenar que se 
distribuyese entre las provincias una parto del impac- 
to nacional a los réditos, no exigió a éstas qae derogaran 
las leyes u ordenanza* locales que s¡¡?nirieHTan duph- 
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cación del gravamen, como lo Iva hecho en la ley rela- 
tiva al reparto de los impuestos internos y en lu de 
contribución ni fomento do la vialidad provincial. 

Por los f Undattientoe «puestos, y los concordantes 
aducidos por el señor Procarador General, se rechaza 
La demanda deducida por don Alfredo Cernadas contra 
la Provincia de Santa Fu, por íiteonatitin3ioaalidací de 
ia ley \¡M9 y repetición de impuestos, sin costas, atenía 
la naturaleza de la eau*a. 

líagase saber, repóngase ei papel y oportunamente, 
archívese, 

Roberto Repetto — Antonio Sa- 
gkkva — Luis Lis abes — B. 
A, Xasjaji Axckorkjta — P. Ra- 
mos Mbjía. 



ADOLFO GARCIA v. PROVINCIA DE BUENOS AtltES 

1)Á$0S i PERJUICIOS: Rfutpai¡*abili<tod dei F.títíOo a de itt* per- 

TteniogtmdA 1* culpa del conductor del mttomiívil que oca- 
sionó d accidente; que aquél era entoinm emptodo de la 
provincia demandada y «iue el hecho ocurrió e* fll des- 
empeño de mm tareas, prneede responsabilizar a la pro- 
vincia por el daño ítifl^rial y incirat ocasionada » Ja vic- 
tima 

i>¿Á"riJí I' PERJUICIOS? Detrrmimetoi del ffeflo. BsiJfl wií»rííí. 

La circunstancia de que el art. 107« del todípru Civil 
i¡ue establee* la obligación de reparar *l daño murtal se 
IihIIc colorado cu el capítulo de loa del Una del derecho 
civil, nti excluye su aplit-ai icii e los cuasidelito*. 
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/MítW )' PERJUICIOS: Itrlrrmiyuwián d*l dfliV fM* hwjoF. 
Kn el derecho aripentiiio el apravío moral no es preeisii- 
menle una pwut sino uim parte J* la re paire (ñon que la 
ley agrava cti lo* casos señalad» por ella. 

DA&08 Y PERJUICIOS: OttetmiuatUim M "torflí. 
La regla que impone la obligación de parar el daño 
moral eii la materia d* cuasidelito se refiere tanto a la 
responsabilidad pur el hecho propio como a La nacida <)<? 
hedios ajeno?. 

7MÍt*¿ )' PERJUICIOS: Betfrtninttcivtr dr\ ¿año, Paña material. 
Daño mn*ot. 

Corresponde fi¿ar una suma global en uouoepto de indem- 
iiizuctóa material v moral del da Fio sufrido por U victima 
del bidente, 1 emendo en cuenta las rirumiBUiicws par- 
tk-ulgres del caH. 

INTERESES: PTixüdt*eia M mh*o. ¡nterpclacián- 
COSTAS: ¡tuturuta* íff? juina. 

Procede imponer el pa(to «e ínteres» a contar d«d* g 

a la partí condenada <n pleito «ivd a p»lí" la wdem- 
niueiS rte. Hk ilaño» y ^rjuíníoa derivada de W Mk 
dente de trafico #1 (|n# es respotWftWo. 

Suprema Corte: 

La jurtaUwiró orifíinaria de V. E. para conocer en 
esta acción correspondo por tratarse de un» causa civil, 
Bellida por un vecino de la Capital Federal contra la 
Provincia de Buenos Aires. Eaía no lia opn«sto repare 
alpano a tal ¿arindicrión, que % % dió por acreditada 
a fs 93, en cuanto Imbiera lagar por derecho. 

Correspondería, puea, dictar sentencia sobre el fon- 
do del asunto, el ane, m referirse a euc&tiones de 
hecho v prueba y aplicación de dilaciones de derecho 
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cminm es ajeno a rui dictamen. Buenos Aire», junio 16 
de 1039. — Jitfi» Alvartte. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, septiembre -5 de 1ÍKJ9. 

Y Vistas i 

El juicio seguido por Adolfo Gurda contra la Pro- 
vincia de Buenos Airea por ¡udeniiiiziición de daños, y 
perjuicio» del que resulta: 

Que a ís. 1" se presentan Alberto Rivurola Cuenca 
en representación Je Adolfo García demandando a la 
Provincia tic Buenos Aires por dunas y iwr juicio*. Di- 
ce; que el 31 de ajusto de lí>'í7 t siendo las cpiince, en 
circunstancias en que un coche de alquiler, en la ciudad 
de La Plata, yendo por la diagonal Hf> cruzaba la ca- 
lle 48, fué emíwstido por el automóvil del Gobierno de 
la Provincia, chapa oficiad N' perteneciente al 

Ministerio de Gobierno y al servicio de: la Inspección 
General de Prisiones que apareció a gran velocidad; 
i|U*í fui tan brutal la embestida que el caballo fué herido 
gravemente, su mandante arrojado «I ]>nviniento y le- 
sionado gravemente por fractura del fémur de la pierna 
derecha; que su mandante después de? do* o¡h? raciones 
y larga asistencia médica so encuentra» a nueve meses 
del ai tí tiente, imposibilitado para sus uetividudes nor- 
males; que el responsable del accidenta ca el conductor 
del automóvil u tidal *eiior Isaac Ifeyiialdo Pelliza e 
invoca los artículos l(fí¡fí, UHiP, W?i H)7K, 1091, 

WW, 1\W, 1113, 1V22 y coi icorda lites del Código 
(.'ivíl para fundar la responsabilidad de Ja demandada ; 
que, por las rjiw>ru i n que <\», redama cernió i «id™ un i na- 
ción las siguí mí™ partidas: gasto* de en radón y con- 
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valeceneia $ ^,766,50 mjn.; íneapacidBd pa retal sobre- 
vimente $ 10-000, lucro cesante i 12. Oí», y da fio moral 
* 5.QÜ0, lo que hace un tota! & * 29,766,50 m¡n. T a cayo 
pago o a la suma que el Tribunal estime conveniente, 
solicita ae condene a ¡a Provincia de Buenos Aires, con 
ilute loa i n te rusos y las fostiw del juicio. 

Que corrido traslado de ta demanda a fs, Síí, fu-é 
evacuado por Guillermo N, Víacava en representación 
de la demandada a fs, 43 negando los hechos en qae a* 
funda el actor, desconociendo la responsabilidad que 
se atribuye a la provincia y la aplicación al cabo del 
derecho que se invoca y pidiendo el rechazo de la de- 
manda, con costas, Pero en el «legato do fs. 246 reco- 
noce la exiaíeaííiii del accidento si bien niega que ¡se isa.va 
producido por ealpti o imprudencia del conductor del 
automóvil de propiedad de la provincia, y poniéndose 
en el caso de que se baga lugar a la demanda acepta 
como indiscutibles los gustos de curación, y convale- 
cencia en la medida en que se hayan probado, debiendo, 
excluirse aquellos cuyos recibos no ee ban presentado en 
juicio, acepta la indemnización por la inwipm-iilúd «o- 
hreviniente ai bien considera elevada la suma en fine 
se estima el daño, sostiene que no se ha probado el 
lucro cesante y qnc no correspondo la indemnización del 
¡igra vio moral. 

Que abierto el juicio a prueba h fs, 4i> vtn-, »<• pro- 
dujo la que indica el certificado de fs. 21*0, las partes 
presentaron los ale^mto* de Ts. Ü25 y L¡4í¡, d nonor Pro- 
curador General de la Nación *e espide u f>*. Wk Ha- 
mándese autos para sentencia a fs, 254 vta. 

Considerando j 

ÍJue siendo la demandada una provincia y acrudi- 
tado el domicilio del actor en esta Capital; sin que esa 
circunstancia luí ya sido discutida por la demandada, la 
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j nrisdtcción £ -aginaría de eata Corte es procedente eo- 
lito lo dictamina «I señor Procarador Geno ral, art 1', 
ley 48; art. 2', ley 4056, 

Que ton tacho» en que se funda el actor se encuen- 
tran plenamente probados en autos por toda la prueta 
testimonial que no es del caso analizar en detallo, por 
el testimonio de la* actuaciones judiciales realiíodas 
por la justicia provincial de la ciudad de La Plata, agre- 
gado a fe. 174, por el certificado medico de ta. 14 vía., 
reconocido a fs. 110 vta., y el informe pericial de fs. 147. 
Por otra parte la demandada, como se ha visto, recono- 
ce en ei alegato la existencia del accidente. 

Que también está plenamente probado que ol heeh 
ocurrió por imprudencia e impértela de Isaac Reinal* 
Pelliza, conductor del automóvil de la demandada, Baa- 
ta para demostrarlo la propia declaración de Pelliza en 
el juicio criminal, ratificada en éste — fs. 175 y 306 
vta. Dice que conduciendo su automóvil se apareció de 
improviso et que guiaba Luis Gelpi y que como éste ni 
acelerara ni frenara se vio obligado a hacer un viraje de 
contramano para no embestirlo y como Gelpi lo embis- 
tió en la parte trasera perdió ia dirección y embistió 
el coche en que viajaba el actor. Esto relato, la violen- 
cia del choque revelada por los rastros dejados en el 
automóvil que guiaba Pelliza y sos consecuencias sobre 
el coche de plaza, demuestran que Pelliza conducía su 
automóvil con excesiva velocidad y que cuando apareció 
Gelpi sólo atinó a maniobrar de contramano y al ser 
rozado perdió la dirección, lo que también demuestra 
impericia. Gelpi afirma — fs. 174 y 207 — que recién 
ponía en marcha su coche y es evidente que iba despa- 
cio por cuanto quedó estacionado en el mismo sitio, se- 
gún el lestijro Mórcelo — f», 180 y 195 El testigo Enri- 
que Benjamín Víeyra — fs. 1 7í> y 20Ó — dice qne Gelpi 
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iba a bastante velocidad, pero no es eíkctt su af inun- 
ción deade que el automóvil quedó en él mismo sitio y 
so ae eiplic» que si iba con bastante velocidad Peí lina 
atribuya el hecho a que Gelpi no acelerara. Fué" asi que 
Gelpi fué sobreseído áefinitivatüeiiíp y Felhxa conde- 
nado en primeva instancia, aunque en segunda w de- 
clarara prese ripta la acción. 

Que dada la culpabilidad de Pelliza, su carácter de 
empleado de la demandada a cargo del automóvil — ía. 
201 vía. — j a las ordene* del Inspector Jefe de la Di- 
rección de Establecimiento* Penal» — fe. 188 vta. — la 
rospo.. Habilidad civil de la provincia surge de lo esta- 
blecido en loa arta, 1068, 1009, 1077, 1078, 1083, 10S6, 
1109, 1113, 1122 y 1133 del Código Civil. Esta Corte 
ha declarado: *' Demostrada la culpa civil del conductor 
del automóvil que o asionó el accidente; que aquél era 
entonces empleado de la provincia y que el hecho se 
produjo en el desempeño de sng tarcas, procede respon- 
esbilhar a la provincia por los daños y perjuicios oca- 
sionados". Fallos, t. 182, pág. 210í t. 183, pág. 247. 

Que en cuanto a la indemnización del agravio moral 
la Corte ha dicho: — L 163, pág. 211 — "Que tratán- 
dose de un hacho calificado de delito en el derecho 
criminal'', pues como se ha dicho, los conductores han 
sido condenados por homicidio derivado de impruden- 
cia, la indemnización civil comprende respecto de ellos 
el daño moral conforme a lo dispuesto por el art. 1078 
del Código Civil. La circón etanria de que esta norma 
legal se baile colocada en el capítulo de los delitos del 
derecho civil» no excluye su aplicación a los cuasi deli- 
tos, desde que la propia ley de la materia (art. 1109) 
ha establecido refiriéndose a estos últimos que la obli- 
gación de reparar el perjuicio se rige por Las mismas 
disposiciones relativas a los delitos del derecho civil. 
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Código Penal, art, 29 t íne. 1** En el mismo sentido 
Aubry Rau, fc 4 T , pág. 755". Y más fldeíante: "Que la 
responsabilidad en que incurren los patrones por el 
I.t-diEi de las p* monas dependientes, tiene nn carácter 
meramente civil y comprende las restituciones, indemni- 
aciones y gastos wiisionadoa a Ja parte ofendida. Bau- 
utts Lacajítuíksie, Obligación?», t, IV, N ¥ 3934 j Acbrv- 
Rav, obra citada, piig, 765. Soto se exelnye de la 
responsabilidad del patrón ¡as condenaciones persona- 
les aplicadas n m persona dependiente, como serían las 
multas pnranttnadns por razón del delito, En derecho 
nacional el agravio moral no es precisamente una pena, 
sino una parlo de la reparación que la ley agrava en 
los caso* señalados por ella. tjue por lo demás ni el 
art. 1113 que cstai*l«t> la responsabilidad por el heelio 
de otro ni el art, 112? que da aceióli para reclamar 
directamente de los primeros la *vpa ración del perj ni- 
eto ba a Iwebo salvedad o excepción alonan respecto del 
daño morid que en definitiva y en los casos autoriaudoa 
por la ley forma parte integrante de aquéllos. Ai con- 
trario, como «e lia dii ho, la obligación de repaTar el per- 
juieio cu materia de cuasidelito*» es regida por las 
mismas disposiciones relativas a los delitos del dereelw 
civil, regla que ae refiere tanto n lu responsabilidad por 
el hecho propio como a la nacida de lieelios ajenos, I-a 
jnriHprudeiicia de esta Corte Ita admitido esta conse- 
cuencia respecto a la responsalalidnd de las empi^esa* 
ferroviaria» eon motivo de los ueei tientes ocurridos en 
bus líneas* (Véase Fallos: t, 83, pÚ¡?, 126> y la de los 
tribunales eivilea la ha reconocido también en cuanto a 
la extensión de la responsabilidad de las empresa» de 
tranvías por herbó* clasificados de delitos realizados 
por aus dependientes. {Véase Fallo*: Oiimarn Civil V: 
t. 7ít, pág. 1545; t, 4», pug. ¡>3; t. 75, pág. 40t¡}'\ 
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Que corresponde fijar una suma global por toda 
indemnización teniendo en cuenta que los gastos de cu- 
ración y convalecencia han sido probados por los vceibos 
de fs, 3, 4 vía., 7, 7 vta., % 8vta., 9, 9vta,, 00, 94, 
94 vta., y 139 t reconocidos a fs, 93, 110 vta., 116, 119, 
11» vía., 130, 137 y 153, que el actor estuvo imposibili- 
tado de atender sus ocupaciones habituales durante acia 
meses, que presenta una incapacidad parcial y perma- 
nente de su miembro inferior derecho y lesione» articu- 
lares de pronóstico reservado, m profestón — f*. 131 
vía. — la importancia de sus actividades según, puede 
apreciarse a través de las declaraciones de autos y reci- 
bo* de gastos acompañado», el sufrimiento físico, y la 
angustia consiguiente u Eu íneertidumbro «obre Las con- 
secuencias de su estado en el porvenir y sabré su 
familia. 

Por estos fand omentos se d '-laia que lo Provincia 
de Bueno* Aires deberá piular al actor, en el término 
de veinte días la cantidad de veinte mil pesois moneda 
nacional, con su» intereses a estilo de los que cobra el 
Banco de lu Noción Argentina desde lo notificación de 
la demanda y Ua costas del juicio, \*otifít|ttese f repón- 
gase el papel y oportunamente archívese. 

Roberto Bepetto — Antonio 
Saoabna — Luía LíStAHi» — 
B. A, ¡"Cazas ANclloftKNA 

< — f\ Ramos Muí*, 



FÁtXffl DE fcA CORTE SÜPHtlfA 



MUNh'l J*Afi[i>AI> 1>K MATANZA v, Cía. HE KERROCA- 
IÍIMLKS [)E HITENOS AIÜES 

RKCVfíStí EXTfíAtiHTitSAfttf}; Schíhucíci dffiuitiia. 

No tiene carácter de sentencia definitiva hi gus p limita 
tí re*haíAr lu íinpiip-mii'inii de iücintst itucknialidiii.i f (trun li- 
tada íífmlra el prwed i mijito de apremio, ¡ún f»rd?HíLf (¡m 1 
*e prnuiffti Ih ejecución ¡w *'nbn> de impuestos, lamnieu 
nbjetadus uunui Íi)tDiis¡titueiuiiales ])i>r la demandada ('). 



Kr>t : AK»n BgTIENÍÍE f; A IX* ANA 

CO.fSTtT(:Clf}.\ XACIQXALi ConxtiUtflrainlidmi. e inctm»titm't"- 
IMliitutl. ¡If."r\<>uitrnr$ iiiIminittralifHx i) jmlitmífi. 

Sa é¿ pcwible suplir víilídanienlf rttediant? una n^duí'iíFii 
initlist^rinl, íu fuh.i dt> diijfMSíéiotié» rejr Lamenta Ha» (¡ue 
pwisen el eoneepio "product"* ejaM^j^tñflnte pin™" 
eoiitmiúo en el dentelo ilci liobipnio Prnvisifiiieí 1"0 
cié ]"i de septiembre líttí (letra j, Jtrt. ¡2') rali!" irado 
por la N* T 11.58S (art. M ¡w>r lo cual no jipíh-ciIp Ja 
JiupusiidÓTi do utui pena f titulada fu a [[licita resol iu.'ióii ( s ) ( 



ENKKÍT.K líAVEClLlA Y JAKOOI V. SUCESOR RH 
I>B JI'AX FTENTES 

ntíCt'RSO KK TRAOItfilSARlO : *Ví#ftóíi fct?ntl. num. !*i/i>m!r! 
¿Toponea*. 

Píwede ríeiirso extrurtrdmaii™ contra la ^n^iieia cie- 
iiti>a loria del fuem federal invm'Híld pnp el apelante. 



(*) Ftvhn id fallo: JK-Jiticont™ Sfl d<í 1JM6, Ver Pullo*: 17-1.3111,' 
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JUfíISDJCCIQX: Inciftentts >j ttK*tio*>* fw^ras. $»míM*~ 

La*, acciones tpie tienen por objeta la repara' iún de erro- 
res cometidos en un jufciu sucesorio, íá nulidad y la r**- 
de til deplíraUfriTil* |j*reder¡>s y Ia di la repartición 
y adjudica i-tón de Menes verificad* en dieho juicio, deben 
ser consideradas como incidente de la nuces iún y cono- 
eimienttj corresponde al juez iuie fué toaipetflu te para 
coiiouer en ella. 

JUMISDICCIVH : Incidetitrs y. euestionr» com-sna. Siitctió». 

El juicio promoví lu contra ha herederos cotí el objeto dft 
haeer dedít ra r gananciales a determinado* bienes, conde- 
nar a su* detentadore» a re-iiitejrrarEiis di ««erro heredita- 
rio y proceder a su partición, es uu incidente del juicio 
sucesorio y como tal tío puede ser tramitado unto la jus* 
tieía federal. 

JISMSDICCIOX; F*ewo fmlérat. Puf tas peraona?. Distinta vecin- 
dad, fíiílintit wi<->'-:>i-iii-Í 

Los herederos demandados por simulación, inclusión de 
bienes y partición, no pueden ¡nvwir el f««*io federal por 
, d? distinta, vecindad ni de diversa nacionalidad. 

JVntSOlCfílÚX ; F'NPro feftwal. Pt>r hit persona*. Distinto futóíü- 

dtttl, furtiiM:. isaeit'tHiliiUtl. 

Los «jue, sin ser herederos, h*n sido demandad™ junta- 
mente con éJttojj por simulación, inclusión de bienes y par- 
tición, no pueden invocar el fuero federal por razón de 
distinta vecindad ti i de diversa jiatíoBalidad. 



Dicta mbw del Phucvíiadhh Íjeneraij 
Suprimía Corte t 

Ailt<? la. justicia ordinaria <lel lío^ario, don Enrique 
A. Ruveglia y JaCfífíi inieiú acción sobro inclusión 
bienes en la sucesión de tlon Juan Fuentes y su parti- 
ción eor relativa, íls. ii miniando a los «ueesoix's del es pre- 
sado señor, n la S. A. Agrícola Ganadera iluau Fuente», 
y «diULiis a lats diversas; personas iiitt^rantt's; de cata 
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Última. Sei vía de base a dicha demanda la afirmación 
de que tal sociedad importó simplemente mía simula- 
ción llevada a cabo |K*r el extinto para aparentar que 
luibían calido de la sociedad ponytifjal cierta bienes ga- 
h¡lt]!.'Í:iIv-s; por lo pal conceptualia el actor indispon 
ble se di-clarase simulad» y nula (lidia sociedad. 

Corrido trasuda, varios demandados que ellteildúui 
asistirles el privilegio jfe optar por «1 fue™ federal, 
opusieron inconqieteueia, excepción previa que también 
fué hedía valer por otros demandados, aunque alejan- 
do diversos raOiivoSn La Cámara de Apelaciones de 
Rosario falló estableciendo que se trátala! 3jo un juicio 
anexo al sucesorio, y además que el fuero federal w> 
pudo invocarse porque no amparaba a vario* de los 
demandado». Viene así el caso a revisión de V. K, ; y 
no <?alm duda que por concepto de la denegatoria del 
fue Ni, el recurso <?*¡ admisible. 

tía cuanto al fondo, eoneeptíío que la existen eía de 
la simulación ¡iludida no jrodría discutirse a un misino 
tiempo ante distinta*) jurisdicciones, de tal suerte que 
aJffunaa de las personas a quienes se imputa baberla 
cometido tengan un juca, y las reatantes otro. La auti- 
lación de una persona jurídica lio es materia divisible 
en partes, como no Jo es la existencia di- las pcrsontiH 
físicas. Existen o no; y salta a la vista la imposibilidad 
legal de fraccionamientos. Aun cuando, en prineípio 
corresponda oír a cuantos internnlcron en el acto im- 
pugnado tíe nulo, cabría preguntar si fué indispensable 
dirigir individualmente lii ueeíóii contra cada ano de los 
socios, o bastaba simplemente hacerlo contra ta sociedad 
anónima, que también aparece demandada por el actor 
en su escrito inicial (fs. 1). 

A mi entender, la jptisprudeueia sentada por V: 
E. en vi falto 35: 162, no guarda analogía con lo que 
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aquí a* discutí. Correspondió a un juicio de reivindi- 
cación iniciado ante la justicia ordinaria <w»lra varias 
personas, pero seguido ln<¡go unte la justicia federal 
Unicamente conlra la que bubía invocado el Fuero, refi- 
riéndose tióio a ella la «entórtela definitiva, la re "Eb- 
píndoia v. Kspíndota" (153: Üií3), el reivindicante 
ucciouabu contra varios poseedores de distinta naciona- 
lidad, pero individua li/jindo la porción do tierra recla- 
mada a «ida uno, cjx fon na tal que el joMo resultó 
divisihte. 

Oíros fallo* d* V. E,, oíi cambio, parecen favora- 
bles a la tesis i|ue sostengo, Eu "Almeyra v. Trünick 
y otro" (154: 32?), la Corte admitió que cuando existen 
varios codeadores, **Q es indispensable ejercitar acción 
separadamente contra cada uno do ellos, ante los jue- 
ces de sus res] lectivos domicilios, pues esta última fór^ 
muía "importaría dividir la continencia de la causa, 
sin consideración a la unidad del juicio y al riesgo de 
las sentencias contradictorias que podrían recaer' 1 . Se 
declaró, ea cousecti furia, ser competente el juca que 
bahía prevenido; doctrina concordante con la de loa 
fallos 53: 2fi6- 10üi 419 y 178: 103, 

lu fe Estornel {167:333), V. E, mantuvo la juris- 
dicción del jneü del concurso, en un litigio promovido 
por la ni !i< lien tu ra contra el quebrado y otro, sobre nu- 
lidad do acto jurídico; y se fundó, para ello, en no 
haberse probado la nueionalidad argentina do todos Los 
integrantes de la comunidad actora, o sea la qniebra. 
In r*í "Sayanca v. Sociedad Argentina de ColoniEación 
y Fomento" (169:333) fué negado el fuero federal in- 
vocado por otroa codemandados a mérito de aer la so- 
ciedad aludida la única poseedora de las tierras materia 
del reclamo y también la única demandada, situación 
equiparable a la que cité al principio. 
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A mérito de lo expuesto, y sin perjuicio dí la for- 
ma en que V. E. contemple la» c-Ln-sti(íin>s de hecho a 
que alude el actor en «u mct;» r tal de h, r>£0, opino que 
corresponde confirmar la sentencia apelada ele fs. 474 t 
en «uanto ella pudo sor materia del recurso. Bueno» 
Aires, ajusto 31 de 193ÍI — Jww Jíi^re*. 

FALLO DF, LA COttTE SLPIÍEJÍ A 

Buenos Ai ros, septiembre 27 de ÉSÉk 
Autoe y vistos; 

La causa "Bavcglia y Jacggi llanque contra loa 
h tiróse res de Juan Fuentes sobre inclusión de bienes", 
venida a cata Corte por recurso extraordinario deduci- 
do eonl ra la fieuteucia pronunciada por la Saín Segun- 
do de ln líámara de Apelaciones cu lo Civil y Comercial 
do la ciudad de Rosario; y 

Considerando: 

Que denegado por aquella sentencia el fuero fede- 
ral fundado por unos en la distinta nacionalidad y por 
otros el» la distinta vecindad do los recurrente* (Arta. 
100 y 101 de ia Constitución Xaeioiial t y art, 2% me T 
de la ley 48) procede el recurso extraordinario provisto 
por el art. 14 de la ley 46 desdo que, como ha ha dicho 
por esta Corte, tal fallo canudo es denegatorio revisé 
c?ur;'icler definitivo y es susceptible del reeurso in- 
terpuesto. 

Que eoino aparece de loa auto» enviados por vía de 
informe, la acción ae dedujo en loa autos sucesorios de 
Doña María Areai (le Fuentes y tiene por objeto "tiamr 
declarar bienes ganam-mle» de la sucesión lo? que opor- 
tunamente denunciará, y <-om1enar a sus dctcidadorcs 
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(loa lie rederos de don Juan Fuentes) a reintegrarlos 
al acervo hereditario, y, como consecuencia, proceder a 
au partición". Las sentencias de primera y segunda ins- 
tandas interpretando el alcance de la demanda lian 
declarado qae la acción procura, mediante el pedido de 
nulidad por simulación del acto de constitución de la 
S. A. Agrícola Ganadera Juan Fuente» y Cta., la in- 
clusión en el acervo nucesorio de los bienes que consti- 
tuyen el patrimonio de aquélla. 

Que coa arreglo a los arta. 3284 del Código Civil 
y 2* de la ley 937 corresponde al jnes del último domi- 
cilio del difunto en que ha sido abierta la sucesión el 
conocimiento do las demanda b concernientes a lo* bie- 
nes hereditarios hasta la partición inclusive y las que 
tiendan a la reforma o nulidad de la partición. 
Inc. r y LT 

Que esta Corte ha declarado en consonancia con 
tules disposiciones "que las acciones que tienen por ob- 
jeto la reparación de errores eomotidOH en un juicio 
sucesorio, la nulidad y rescisión de la declaratoria, de 
herederos y la de la repartición y adjudicación de bie- 
nes verificada en diclro juicio debe considerarse como 
incidente de la sucesión y que consignioñteniente su 
conocimiento corresponde al juez que fué competente 
paL-a conocer cu ella" 1 . Fallos: 1. 137, pág. 206. 

Que no puede caber duda de qn* el jaieio sobru 
simulación, ¡nemsión de bienes y partición, origen del 
presente rceui'Bo, constituye segán eso un iuoidento de 
ta sucesión de Doña Marta Arcsi do Fuentes, ni tum- 
* poco sobre q«* el juez competente piro dilucidarla sea 
el misino que entiende o entendió en la última. 

Que es con este punto de partida que correspondo 
decidir la excepción de incompetencia opuesta por bu 
demandados basándose <s» el art. 2% ine, f de Ea ley 
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N* 48 y que comprende, un doblo supuesto, eorno se ha 
dicho; el de la distinta vecindad y el ib la diversa na- 
cionalidad. 

Qne t desdi* luegti* ninguna de esta* causas |>pdrín 
ser Invocada pnr Ins herederos de ln causante o do Juan 
Fuente* < lemaiidados en este juicio. Así lo decide de 
manera expresa el arl. 1Ü. ine. V, de ¡a ley X' 46 t al 
deponer que en el juicio universal du partición de lie- 
renciii conoto ra «1 juea competente de provine! n mal- 
quiera que fuese ln nacionalidad o vecindad de los di- 
ree! uniente inte robados en él. Ijos sucesores de Fuente» 
y de m esposa que sean demandados en lu sucesión de 
Í a última, no pueden ínvoear el fuei'n federal desde que, 
como es obvio, están directamente interesados en ella. 

Que, entre ¡es demandados, rxisten también fuera 
de lu soeieilad anónhna otras perdonas que no tienen 
calidad de bemlcrúa de Fuente» y la cuestión que 
plantea es la dff saber si ellas pueden prevalerse del 
fuero federal que lea está expresamente vedado a sus 
i'odeniandadOH en el juieio. 

Que en cnanto a esto» demandados no se le* puede 
aplicar la norma del art. 12, inc, 1* de la ley W W¡ ¡«>r 
canecer de interés directo en la sucesión, piro, en cam- 
bio se bailan regidos por el art. 1U de lu mencionada 
ley dffnle que mantienen una eom anidad con los I te re- 
deros tle Juan Fuentes! respecto de los bienes cuya ín- 
Hitxió» al haber swrosorio «e pido. Dispone tal articulo 
que ruando los miembros de una saciedad o de una 
c-onmiiidad demanden o sean demandado*, para que 
puedan invocar el fuero federal por rasión de bis pei- 
suua^ "será uiíee&ario que cada mío d« elloa ¡ndivi- 
dim Intente leitmi el derecho de demanda r o pueda ser 
demandado unte ios tribunales nacionales eou arreglo 
a lo dispuesto en el i ne. 2* del art. ± 
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Que, por consiguiente, linltándOKC impedidos do in- 
voca r el fuero federal, los codemandados que tienen in- 
terés directo en la suceisión (art. 12 do Ja lev N* 48 > e* 
patente que tampoco pueden beneficiar de él los otros 
codemandado* que no son heredero* y estsm en comu- 
nidad de bienes con aquéllos, desda que, la propia dis- 
posición legíd ha oreado el obstáculo haciendo imposible 
que cada ano de loa demandados pueda af-ogciHC al 
fuero federal eoiuo lo muñere el urt. 10 citado — Pa- 
tios : t. 163, pág. 3:!9. 

Que esta solución legal evita que la atribución de 
un Fuero de excepción se convierta en mía seria |M?r- 
turbación en el trámite de los litigios tnultiplí candólos 
al infím*^ dilata miólos sin objeto u originando seii- 
i-.w v. >.-■ centrad ii-tnriati. Contempla, además, el princi- 
pio en que (ti l«a*a aquel fnero de excepción, pues lis- 
taría, en pfceto, qnc uno solo de los actores o de loa 
demandados en un Juicio fuese argentino o vecino de 
ta provincia en que aquél se radica para que desapare- 
cieran la« razones de su institución, 

En a a mérito y de acuerdo con lo pedido por el 
señor Procurador General, se confirma la sentencia de 
ta. 474 en la parte que ba podido ser materia del recurso. 

Xoíifíqncstí y devuélvase previa reposición del 
papel. 

Robe uro Rui-Erro — Antonio 
Sauaiína — Litis Linarkh 
— B, A. JÍazar Anckore- 
ísa — F. Ramos Mbjía. 
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1?L PAIS v- ADVANA 

RF.CfJRSO EXTHAOKDtXARlQi Materia aje*"- L'w** vario*. 

So protede el recarsc cTcIraordiitario contra la sentencia 
de ¡na f.-áruara Federal que en virtud de lo dispuesto en 
el art. 19 lie U ley N« 4.05;% dirime una «entienda de ecun* 
petemila entre Jos jueces nadonales de wMÍÓa* 

ItECVJiSO f:\TSAOKDL\AmO.' Materia ajtna. Cwm tww*. 
No importando UeiiflfraeiÁn del faera í«deral la «nteneía 
gua lo admite peni manda ¡m*ar las actuae iones A 1* Adua- 
na par* que juzgue primero, na procede eontra aquella el 
rae uno extraordinario, 

A tiUA y A : ¡•r f ¡crfam¡e*tv. 

Kl art. Utéí de la« Ordenanzas de Aduana es inaplicable 
e)l jos pjwjs; de iiitrodueeioji de mercaderías sujeta» a la 
nompnAaci™ del defino, en lo* i'u* 1 " la Aduana tian* 
jiiTiadietiriu pura instruir el sumario respectivo y aplicar 
la pena üorrespondieuíe onando «i latiere defraudad a 
la renta. 

Siente™ a DEL Jina Feupbal 

Buenos Aires, noviembre SO de liKW. 

titos y vistos: y 
Considerando: 1*> Que el art. Í034 de las Ordenaiiaas de 
Aduana determina la existencia de dos cotulieionea a la* «nales 
«iwda snjna la jurisdi^ión judicial y ou* son fl) el pano _ des- 
■lambido d* la mCrau-ián eii el momento del despacio; o) a 
mM» de la* mercería* do la jurisdicción aduanera. Vw ta 
furma en d artículo encuentra redactado «t. l«fld*We 
«lie si las inprcaderias se «K'Urutran airo dentro de la jnrvtdie- 
cion aduanara, la int*rveneión originaria d* la justicia federa! 
es ¡mnroeedento No resulta en cambio tan dará la situación 
pii el i-ami de uní- linbwndo la mereaderfíi aaliclu de la juris- 
dicción adnaiíerá el despartí,» no se hubiera todavía perfre- 

ciuíiado. . . . 

$Ü) Kn el <u*> de «utos había existí <lft a lo sumo un nes- 
parlKh r,.ndlcH>oa! ja que en atenejón a i» eslidad de exentos 



de dercdio* que reresliaii lun pRiuhu-toa inlruducidíw quedaban 
Im mismos Hiijeltm a la ulterior wiupndweióii de destino. La 
itifr«vci«íii #n el de existir, residiría *u el destino contra- 
río al manifestado que se acordase a la mertadeiís, Verificada 
la Infracción entra en jiiejíu Ih \toiidi(íl6in aludida y la Aduana 
puede verificar el ear^o correspondiente. 

3*) Si bien la jurisdicción aduanera a filie se reFier* el 
art. 10&4 debp eiileiirien* en sentido tí rri tonal (no se coin-ibe 
L|iK una disposición que In define m el otro SMli i ib o sea en 
el de jití ÁfHViríT, boíja entrar ln ^ílofiisido en uno de loei 
término» de la utefínictán), con 1» i¡ue se produciría el caso 
d* duda al que se ha luwho referencia e» el considerando 1* fu 
f¡nt, f ta Suprema Coríe ha resuello el punto i» re Serra Uros», 
t. 176, paa. 2¡lít, noviembre 18 de 1*311, ti afirmar: "Es indu- 
dable Ift i na pl labilidad de tal f]í*po«i**ión — el art 1034 
las Ordenanza — puesto ojue se trata de introducciones «i las 
que ía infracción no puede cometerse áiitffl de salir la mer- 
cadería, desde que ella (Kiirre por el destino ilegal une se le 
dé en el «insumo lo (pie supone íurzrasament* la entrada de Ioh 
efectos a la plasa" 

4*) El art. 1044 de \&n Orden" usa* §g Aduana consagra 
un principio de excepción ya «¡ue ¡as aduano* han sido in ves- 
tí das d* la potestad de eísiioeer en primer grado de laa infrac- 
ciones a su renta. No siendo api léante según lo resuelto por 
el Superior el principio de eseepciín que justifica Ja jurisdie- 
i-ii'ni prigÍHiria de la justicia federal, fuersa es volver a la 
re-iLi a sen atribuirle a la Aduana la dicha jurisdicción. 

Yw toilo lo cual resuelvo declarar la inenmpcteiitri» del 
suscripto liara entender en esta* Hrtiiaeiones y remitirla* al 
seííor AdminiatrauM de Aduanas. — .tJrf uro rde A'dirniícnffl. 



Sentencia ot la CAmara Fehkhal 

Bneiují Aires, junio 21 de lOítí*. 

Visto* y considerando : en cuanto al recurso de milídad: 

Que la sentencia recurrida retine todos Ion elementos no 
cesari^ para sn validez, no existiendo ww¡ alpuna t¡ue auto- 
rice a declarar su nulidad- Por ello, se lo desestima. 

En cnuritii al recurso de apelación : 

Que el art. 103* de las Ordenanza*, eatablew que "la* 
Aduanas no podran imponer penan por infracciones a sus repta- 
meutos cuando ¿fitas bajan pasado desapercibidas al tiempo 
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del despacho, siempre <pie tus íuítcaderías hayan ««i i Jo de su 
jurisdicción,, debiendo recurrir a los Tribunales N¡acl*malé^ a. 
quienes corresponde en ente casto el coimeimieiito (le la caiis*". 

Que la Corte Suprema, interpretando et aleante de dicho 
precepto, ha declarado que él es inaplicable «n situaciones como 
1» de auto*, en que la infracción no puede cometerse antes de 
salir ti mercadería de 4a jurisdicción aduanera, desdf que ello 
.►curre por el destino ilesal que *# le dé en el consumo, Lo que 
supone roñosamente 1* entrada de los efecto» a plana ¡ Fallos ¡ 
tomo 176 T píff. 

Por ello, v su» toiu-riKÍaistes, xe- confirma la reanhn'íóu ape- 
lada de fs. 1 TÍ vta. qtte declara ta mcoupetencta del seaíor jue* 
t» (íbíi par* entender en «itas actuaciono» Henuiclaa eonlra el 
(lirtíW "EL País" de la Provincia de Córdoba. Devuélvase. — 
ff. Vilhr Palacio,, — Eitqukl S. di 01<isa. — X. QüHtáUz 
I ratania* 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Ai ros, septiembre 27 de 1039. 

Y Vistos : 

Qüe a ím^ 57 qqedó trabada una cuestión de onm- 
peteucia entre el aeñor Jucjs Federal de ta Capital doc- 
tor Junta* y otro de ta misma naturaleza de la Provincia 
de Córdaliu. 

Qae Habiéndose mantenido endn uno de ellos en 
sus respectivos puntea de vista, la Cmnarn Federal de 
la Capital, por ser td tribunal del juez que había pre- 
venido en la chuph, decidió, eon atrevió a lo di«j>ueílto 
por el ari. Ifl de ta ley Ml'ñ-, que debía intervenir en la 
substanei ación de l» causa el wñor Juez Federal de la 
Citpitíil. sin perjuicio de la cuestión también planteada 
sobre jurisdicción n fe ion de euya solueióii ae ordenó 
remitir Jos ñutos al señor Juez doctor Sarmiento* Que 
la cuestión de competencia quedó con esto definí ti vil- 
mente terminada y ¡deudo cito del recorte exclusivo de 
In Cámara Federal, eonf orine al citado urt. t9 de la 
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ley X' 4055, no ha podido la sentencia respectiva ser 
objeto del recurso extraordinario ™n cedido y organi- 
zado por el art. 14 de la ley 48 sólo respecto do aquella* 
que ito Jmti pagado en autoridad <le oo»a jusgada- 

Que el señor Juea Federal de ta Capital, a quien 
se remitieron ios autos y cuya competencia fué decla- 
rada por ta Cámara, dictó la providencia de fa. 111 
ordenando pasar la causa a la Aduana a fin de que la 
juzgara administrativamente primero» y de tal resolu- 
ción confirmada por la Cámara Federal de la Capital 
a fs. 133, acordóse a fs. 136 el recurso extraordinario. 

Que la declaración de que la administración do 
Aduana debe conocer cu primer 1 término en las denun- 
cia» relativas a ta violaron del principio de la compro- 
bación de destino de Las mercaderías liberadas de dere- 
cho hajo tal condición, aunque ellas hayan salido de los 
deposito* de la Aduana, ha sido formulada por el jnea y 
confirmada por la cámara, «¡u existir eoüsstancia de que 
en momento alguno de la tramitación, antea de dictarse 
ül falto, ac baya i nsmuado siquiera el propósito de plan- 
tear el recurso extraordinario autorizado por el art. 
Hde la ley n'48. 

Que aun en la hipótesis de no esistir tal omisión, 
el susodicho recurso sería improcedente por no prome- 
diar denegación de Fuero federal en la cansa, desde que t 
como se ha expresado, ta sentencia de la eíimara de- 
claró de un modo expreso la competencia de ta justicia 
federal de la capital 

Qne tampoco existiría ta) denegación de fuero fe- 
deral por la circunstancia de enviarse esta cansa a ta 
Aduana para que la juzgue primero, por cuanto con- 
forme al procedimiento señalado por el art. 1063 de 
las Ordenanzas de Aduana aquella resolución se encon- 
traría sometida a ln revisión de la justicia de aquel fuero 
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de excepción, medíante d recurso que allí se m-uinla 
al ventiilo en la jurisdicción administrativo, 

Que, a mayor abundamiento, y aun en hi hiiiót^is, 
ib que por bailarse reunido» en el caso todos los requi- 
sitos del reeunso extraordinario éste procediera, la sen- 
tencia de T*. 133 iteraría ser confirmada, pues por ella 
Btí han interpretado loa arta. 75 de la ley tí 1 y 
1094 (te lw Ordenanzas de Aduana, con arrecio a la. 
«inclusión alcanzada por este Corte el 1S de noviembre 
d<? 1U36 en el fallo que se registra al tomo 176, pág. '2'Xi 
de su Coleeeióu, qne ee también el principio adoptado 
por el art. 38 de la ley posterior n' 12.345. 

En su mérito y oído el señor Procurador General» 
so declara ini procedente el recurso extraordinario con- 
cedido a fs, 

Notifiqué y devuélvanse, reponiéndose el papel 
en el juzgado do origen. 

Kohkiíto Repetto — As tosió 

SaíIARNA — LUJÜ LESAAtS — 

B. A, Nazar Anciioretiji — 
F. Ramo* Mkjía, 



ELIAS X. ROCCA Y HXOS. v. N'ACIOX ARO ESTIBA 

ADUAXA; Aforo. 

El dereeba del 15 % ad vainrein entabicado el art, 
2 me. 1" de la ley n* 11,2*1 rijte para loda clase de car- 
ien*?*, sin fliülineiáii, 

C&XiiTlTVrjOS ÜjiCfOXAL: i'úttttttwkiiwli'Uui i> ito.itrU'iitm.W- 

R-l ííH- 2 ¡né í° del decreto refríame maño de la ley ri> 
11,2*1 ^ue *iMrtAiitkwí' de lo dispuesto pu el art. 2 ¡nu. T 
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do dicha Jsy Unvc. dístindinu* at-ena ik k flume. <ie] i-nrtón, 
e^iibkekndu para ulanos ti ti dfr^lin inR.yoF que *" I legal 



.Jl'AN MAM'EL QRBLLA v. PUOVINCIA DE Jl JüY 

PRT'KHA? T'mrbii tU ¡fritan. 

\a p-s uirlispensiible i[in.' lu Iíisucíjii prevista tu lira nrlí. 
2Sy y sjjíuiciúíhi tii* 1* ]ey federa! 50 sea efectuada con- 
j mi lamente iH>r pfrft» gfóíjrftdfó "I éfectb.; por ¡o 
que nu pnurede k íiqlíitad fuiiduda ejn la rt>i¡l¡¡íatíój3 de 
J:< ílili^m-ia v\i Uuma ^p^ruda Í iiiilepuudktiu-. 

XliJfiAtJ PítOCESAL. 

PÜVKÍiA Prueba ftt ¡trit**, 

N*i en laiijwt de nulidad de iitm Tardón Jas tiren nata ne-ias 
de i^ue no ht determine en ti iiiforiiiv del jiírito La iilikartüu 
<kl rompu. ni se i^plíqite é&ntó m* ha entablendo k super- 
í'kk del inbiiiio y de (¡ue miiiél haya incurrido ■: ■>.: errar 
Atarea de k jiVri^tttfifei nuckiiiil ó proiinciat <™ que. se 
iitilfji min píbrtp del inmueble. 

tigOLWKSCtA - 

PItVKBA : ttfn.'1-intiníitfi ¡f }irodnvH'~>ti t Prnth» tte /hvíIím, 

Eltdnt'iLdn ti-aiK.-iirríd , irtik dn- nie^ &iu que ía parte 
¡n-tüTft iii'üfiiíTH L presen taeiúii eii juicio ílcrl perita que 
p>Mpus«> y ¡míe k ueummlfai de iiegl leticia fermitUri». por 
la <itra ¡iar(e. procede nombrar iXru en iwmplfl» de 
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BANCO DE LA NACION ARGENTINA v. EMMA R- DE 
OBTAK Y OTRO 

RKOl-RSO EX TRA (i íi Di. VA Rl O : .l/rílfflrt (ijeiw. r«rt¥fiJnrtoiíPs iü 

Ko df^idieuUn una Miesfmu ffilerul sirio ííe unten *iiuple- 
tíifhU' |iwi-'saj r la wiiti»iiL'¡a que í¡e limita ti declarar ex- 

i f . : ; i- "■ 1 1 r- Ll í tt plante» da jjjor ?| rtti-urmite, ni> procede 

coatí* aquíllu el retursn eatriKUTiiíiHlrio. 

DrCTAMF.S HF.Í, l'llílCl ftMKlR GfcXKRAL. 

Suprema Curte: 

Kl lía uro de la Nación Argentinn, neroednr tic dona 
p]mnut Riitl do ííetar y don Jium A. (Jetar Kud *o pre- 
st-uto ni concurso civil tlv amlx~i&, jibiertíi ante la jus- 
liem ordinaria do Tuenini'iri, *i bien migándose u vottat 
en tnm propuesta do cont-onfoto; y (romo ente fue*c apro- 
bado, el Baiíí^t* lo impugnó taermiido de iiuoiiHlituciona- 
lidiiil las dispon-iones <k'l 0H^o de Procedimientos 
Provincial qáiá uutorixaii eso tundí) parcial di* extinción 
do la» obligaciones. Su impugnación fué rechazada en 
prlmorn tnsttinnu (febrero tíé \9'íli, fs. Hit, exp. poneur- 
so}, ííoii la Salvedad de f|iie *1 Báne© pudría fift'ftj? valor 
sus dei-eclioa contra los deudo re*, [na ié la aprobación íleJ 
concórdalo im lo afretaba, Contru tul tallo ítpolíiion ios 
eoneursiidort (fs, 81, id.)* 

Pendiente el ronirsoj so inicia por ol Mauro acción 
ejecutiva ante la justicia feilcitd, |kh l cobro de mi cré- 
dito, entendiendo que la ti pi-o luición del concordato dió 
fin al (onfttrso {jimio de VMÍ t fs. Íi7, exp. oíLtlGó); y 
en e*ito secundo jfiiein los ejecutados opinen exee(«m5n 
de incompclcrieia de jui-ÍH<lic*-icjii, alegando estar en frií- 
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mi te el primero, y también, constituir quita o espera, lo 
íi probado cu el concordato. 

En mayo de 1935, la Cámara Federal desestimó la 
incompetencia opuesta decía rjjxnki corresponder el caso 
a su jurisdicción; y como en febrero del minino uño !« 
Sala de juicios universales bahía confirmado ser im- 
procedente pronunciarse «obre la constitucional i dad, pa- 
ree* ría que el apunto no daba ya lagar a dudas acerca 
de la exclusión de la justicia ordinaria. Otra sentencia 
posterior de la Cámara Federal {septiembre de lS#7 t fu. 
Í2Í), desestimó tas excepciones de quita y espora, man- 
dando llevar adelante la ejecución por no ser obligato- 
rio el concordato para el Banco. Quedaba así práeliea- 
metite terminado el asunto. 

Sin embargo, *e ba admitido un nuevo delate ante 
la justicia ordinaria con la particularidad fie ocurrir al 
mismo tiempo que el Banco llevaba adelante su juicio 
ejecutivo, ante lo federal. Los deudores se presentaron 
al expediente de enucinrso consignando en abril de 1ÍÍ37, 
lo que bubicia correspondido con arreglo al concor- 
dato; y lejos de negar jurisdicción a dicho juez, el Banco 
planteó allí la misma cuestión de iuconstitucionalidad 
cjtte antes fnern declarada extern poráuca. Ante un fallo 
contrario de segunda instancia, trae ahora recurso ex- 
traordinariu, por vía directa. 

Considero que tal procedí miento es inaceptable, 
desde que no se tratn del cumplimiento del fallo dic- 
tado por la (Yunani Federal, y tmnjioco se plantea en 
forma contienda de jurisdicción tmtie loe trilmnnles da 
um> y otro fnero, que V. E. deba dirimir. 

En consecuencia, correspondería desestimar el re- 
curso. — Buenos Aires, setiembre 14 de — Juan 
Aharrs. 



FALLOS DE LA CQKTT TREMA 



FALLO DE LA COttTR HUPHKHA 

Líiiunos ffltWj septiembre de 

Autos y Vistos: Considerando: 
Que el piommeinmieato recurrido no decide cues- 
tión federal alguna, ]H>r(iuo se limita t* declarar extem- 
poránea La Qofe planteara el peticionante, cu razón de nn*' 
el concordato no fué oportunamente objetado en turma 
por oí Banco, y por sor tina consecuencia de su homolo- 
gación la manera oil que se ha fallado la íncídencia. 

Que así lo resuelto e* cuestión procesal, referente 
a la ocasión en que han debido ejercitarse Jas defensa* 
que pudiera» IibUt asistido »L rt-eur rente, y respecto del 
efecto del pronunciamiento anterior por el que BP homo- 
loga el concordato- Y Como tal, no autoriza el recurso 
extraordinario, según es de reiterada jurisprudencia. 

Que no es obstáculo a ello la sentencia de la Cá- 
mara de circuito — recaída en el expediente agregado 
por cuerda — ya que, a estar a ío que resulta de la 
queja, y de los tintos acompañados, law parten han some- 
tído el panto en litigio a la decisión última de la jus- 
ticia local. , J . J , 
En su nitrito y de conformidad con lo pedido por el 
señor Procurador *Gciiernl h se desestima la queja inter- 
puesta por el Banco de la Nación. 

llágase sftlierf devuélvanle lo« autos ucomiMinadoí 
al tribunal de su procedencia. Repóngase el papel y ar- 

JÍUHKlfiü Rkprtto — Astokio 
éáOABKA — Luis I.isaue» — 

B. A, ífAKAR A ¡S CHORES A — 

F. Ramos Mejía- 
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,T1 AN JOÍJE OAZZOLO v PROVINCIA DE B. AJfiBS 

EXCEPCIONES^ Trrmi*Q- Prvha y proCrOimirmfa. 

Mediando upofiicwn de la setora, no p»ced* tratar en ea- 
íiilaíl de artículo prPtio las estepeiooes opuesta» pflr la 
demandada fuera del término preriMo en el *rt 72 de I* 
ley federal a* 50. por lo qm? la eseepeiÚH de defecto legal 
i ¡«lucida pa aquellas t-ondiooneíL deberá ser «maderada 
uomo defensa de fondo. 

EXCEPCIONES: 7THFÍ«t £ pW*víi»¿r«ÍP. E,irFjic¿e»« A- ím»»- 

La eireiiusíanria de qi* la parte demandada ante la t"orte 
Suprema liaya opuesto h «i-epei«a de intrompeíenria fuera 
del tGrniiniT previsto en el ari. 73 de la ley federal n* w, 
na obsta a que el Tribunal pueda prmtmieiarw wbw aa 
jnrisdiceiou «ín iieceaídad de espetar basta el mowento 
de dietar la senterieía íjug deeida el pieito. 

Lb prpsenlaeióit del artor eii el eipediente ^miuisírati™ 
sobre expropiación íramitadu por las autoridades pnrrin- 
un importa pr¿rrojía de jarisdiecinfi si aquél no ha 
expresado eonformidad «ai «¡e pioesdimiento eonteneioso- 
Hilirtímsínttí™ ni con la interveneión de los tribnuateis 
provinciales «i el juieio de e^ropiadón a iniciarse. 



Dlf T AXVEX I>EL PboTI'RAIÍOR O ENE RAÍ 

Suprema Corte: 

V. E- tiene reiteradamente resuelto que ruando el 
propietario ae. somete al tribunal de íieritos creado por 
la ley de expropiación de la Provincia de Buenos Airéis 
esa uctitud importa prórroga de juriadieción, e impid*' 
intervenir a In Corte originariamente en el titijeio Í11*: 
306; 125: 137; 129: 365); y también, que cuando no 
media tal MOinetiimentOt la simple cíi^teneía (le alguno* 



tríí mitos admití! id ral i vos es inKufteieiite para dar aque- 
lla por prorrogada (182: 15). Se trata, en definitiva, 
de una (;ue*lUm de. hecho, vítenle a la eonfonnídud o 
di ¡««informidad del inte resudo. 

A mi jijít-io, la actitud astuuida en este chsq iior el 
propietario Juan Jqié tlasntolo, no importa prórrogas, 
jmtíá mí> ha limitado u mnni tentar disconformidad eíOü 1¡i 
propuesta fine le fué liceliu mltniniUtrativtiinfiitc, i"í-. 
presundu que de oo aceptar ¡«us pretensiones, del tí a el 
íhíVíerno Provincial dedueir demauda (fs. 15, e*p. ami- 
sto); |>o3Íe¡ün, en que so mantuvo al optar por líi vía 
judicial, Irws meses m&s tarde (fs. í7). Agrégase- a ello, 
nue la Pi-nvineia en un escrito p recentado ante V; tí- 
(fs. 25-27) declara «o hai>er decretado la prescita ex- 
propiación »i ubicado al objeto do la misma; afirma- 
ciones arota* que exdnyeit la existencia de otro juicio 
cu el (pie la prórroga pudiera lialícrse operado. 

Bn tales oond letones y tratándose de un vecino di» 
la Capital bYderal según resulta a fs. 7-11, Uassaolo lia 
tenido el dereelwt de demandar a la Provincia ante e¡dn 
Corle, por cobro del valor del inmueble del que lia sido 
desposeído adumiisdratívamente, y de los perjuicios 
emergen ten, Dedúcese de ello aer improcedente la esroet*- 
irion de incompetencia opuestu por la Provincia deman- 
dada. — Buenos Aires, agosto 11 de 1Í>3Í>. — $0® 
dtrarrz* ■ 

F ALLO DE LA COHTE SUPREMA 

Buenos Aires, septiembre 21 de líJíJí*- 

Autos y Vistos, Cnusidcraiido: 

Que según es jurisprudencia de esta Corte — Fa- 
llí** : t. 184, püg. -18— mediando oposición de lit parte 
acto ra no procede tratar ea ral i dad de artículo previo 
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líifi excepciones '^mW> por la demandada fui' ra del 
término p revisto oñ ol 4ipt. 7J dv la ley ¿7 50, 

Que ello lias* ti pura decidir — como así se haec — 
que la excepción de defecto legal delje considerarse, en 
su opurtmiuiad, como defensa de fondo. Art. "5, tay o<). 

Que lu expuesto no es óLwmj para que el Tribunal su 
pronuncio actualmente sobre su jurisdicción, Coaf : Fa- 
llos: t. 111, la*, fiá; 1. 132, piíff, ¡tftí, entre otros, 

Que jii bien es exacto que Don Juan J»h¿ G:izzolo 
kc presentó <m tres oportunidades en el expediente udmí- 
nislrativ-o agregado jior cunda — h. 15, 17 y 27— no 
eí menos cierto que en ninguna de ellas ha expresad» 
conformidad con el proeedi miento contencioso ud mi lus- 
tra tivo, ni tampoco, con la intervención de los tribu na- 
les provinciales, en el juicio de expropiación a iniciarse. 

Que así el ¡supuesto de aiiln» difiere d*¡ los pícete 
dente» invocados por la provincia — Fallos, J. 118, [>áf?. 
308 í t, 1L*0 t páíí, 74; t. 1ÜÜ, ]W. 137; t, 142, 4üf¡ 
futre otros — por cu» uto falta en ía especie la aquies- 
í-eatiia con el eoiioeiimeiitei de los jueces o tribunales 1»- 
eales, que fundamentan aquellos pronunciamientos, 

kn su me rito y de conformidad con lo dictaminado 
por el tciior Procurador General se declara que la pre- 
gunte causa es del coiieein liento de esta Corte Suprema, 
ísiu costas, por no encontrar mérito el Tribunal para 
impone ilas. Hágase «aber, repóngase el papel 

HoiiEIlTI) Rki>ktto — Asiosio 
Sacaahma — Luis L i xah es — 
B- A. Nakar Anchokena — 
P. Bajíos Mejía. 
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PEDRO GARUO v, FERROCARRIL BUENOS AIRES 
AL PACÍFICO 

RECURSO HXTRAOItDlXAHtO: ¿'wevfúta federal. Cmoj. Uyt* 

^rveede el recurso ejctraordinario fundido en r¡ue 1a spu- 
hmeia definitiva y contraria a las pretensiones del api- 
lante interpreta erróneamente las disposiciones de una ley 
naeicmal en i as une aquel funda su derecho. 

FERROCARRILES. 

E' art r S lite. íT de )h ley u» impone ít los ferrocarriles 
el emplea de medias adecuados de protección ile acuerdo 
ton )an necesidades del trÁnfcito IíhhiI. de inane ra que la ins- 
talación de barreras no es obligatoria en todos im emees 
ile ralles o caminos a nivel, sino en aqi ellos <?n que 'mi 
precaución aparea íohhi razonable, y pruwnte de ncuerdu 
con las rircunstancins, 

DAÜ05 Y PKfíjrtCÍOS: Ct¿l¡nt. Eft rarauirartuoL 
FERROCARRIL*;*. 

RECURSO KX ThAORDlS AtitOi .Watrrin njrtm. Ctít*tw*r* de 

La sola falta de barreras no basta para responsabilizar 
a Jas empresas ferroviarias de los arcíllente* ocurridos 
en los paso» a nivel, sin perjuicio de que los interesad** 
prueben, no obstante el informe de ta Dtrm-ión General 
de PerruMir riles, qne la frecuencia del tránsito en deter- 
minado hipar fiaría iudí*[wnsuo]e el establecimiento de 
aquélla*, cuestión ésta ajena al reeurso extraordinario. 

ANTECFUEfíTfS 

Ame el Juzgada Federa} ile Kí« Cuarto — Provincia Je 
Cñrdoha — don Pedro Garrí* demando por indemniíacíún de 
daiios y {Mngaioím al K. C, B* As. al Pacífico, en raaón del 
accidente ferroviario ijup le ocurrió en el patio nivel de subur- 
bio* Norte de lu Ciudad de Laboulaye, el 2 de aposto de Í&H 
y a itni secuencia de! cnid surtiera herida* que motivaron! la 
amputación dé una de »¡in pierna*. F5l apoderado de ia em- 
presa reconoció <iue «e produjo el accidente, pero neftá su 
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respoiiKnhílídmi. Ai dictar sentencia el juez obaeryó que mien< 
frsa el actor hada peñerar el da™ cu el üiuümplí til ¡etilo por 
la empresa demandada da obligaciones y resguardos que le 
imponen Ja ley y rpjílanientos ferroviaria, colocación de ba- 
rre ra* y u-uard* ganado* en el paso nivel <Jon.de ocurrió el 
accidente, y falta de latí pitadas re jr] amentarías, ta empresa, 
por hu jHirle, imputaba exclusivamente al damnificado la 
responsabilidad ¡i el accidente, como una consecuencia de su 
temeraria imprudencia ya que ella no había infringido las dis- 
posiciones de la ley 2873 j de la reglamentación pertinente, 
pues se hicieron loa toques de pito correíspoi id ¡entes y por 
cuanto el escaso tránsito que se realiza en el hijear del accidente, 
no requiere, la colocación de barrera-t. 

Guíe lidia eí juez que planteada, así la liti*. el problema 
* resoiver radicaba sólu en :¡i eoniprabación en juicio de loa 
extremos invocado», es decir, de sdfudL'ioucs de lieeho de cuya 
eonatatneión habría de surgir el derecho de cada contendiente, 
lítame» d* examinar la prueba, estableció que el paso a nivel 
donde ocurrió el accidente carecía de barreras, contando, en 
cambio, con Kiiardtt^infidüS! y apresó que el art. fe, inc. á T 
y I?, de la }ey n' 2B73 na establecía ta obligación indefectible 
de cubicar barreros en los pasos a nivel, debiendo toa ferro- 
parrifes emplear Jos medio** indiiarir* en esa* dispofticione* con 
arrecio a tas necesidades del trúusho lucra!. como lo declaró tu 
Corte Suprema en Jos casos de Iíps tomos 142. pájr». ISó y £38; 
t. pág, 389 y t. 145, pap. SU fíe su colección de Fallos. 
El &olo hecho, por lo tanto, ¡ie no existir barreras en el lugar 
del accidente, no iiriportflba neiHí¡rencia ile parte de la empresa, 
mucho menos en el presente cusu en ijue la Dirección General 
de Kerroearriles, ha informado que el tránsito que se opera por 
eí mencionado pa*o awej no hace necesaria la colocación de 
barrera» ¡en el mismo. 

Después de examinar la prueba reunida en' el expediente, 
el jner llegaba a la conclusión de que c| accidente se debió 
ej elusivamente a la ímpruílpiu-ia de la propia victima, por 
lo que decidió rechazar la demanda, e*m costas. 

l.n i tv,\r^ Federal {le Córdoba confirmó nfcta sentencia, 
con líi disidencia del Dr. l'Y-lis T. Garzón, que consideró el 
caso como de t-ulpa concurrente. 

El actor iuterpuNo el reeup™ extrannlinarin f un dado en 
que cu el güiro del juicio había atenido que la talla de ba- 
rrara * en el lugar del accidente bastaba para determinar Ja 
responsabilidad de la cnipresji. según el «rt. ints, 5 y S, 
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Suprema Q0f$Í 

De los íítrmiiKH de la domtindn, testimoniada u iV. 
1, así como de los qnfe contiene el recinto L»straortli mi- 
rio interpuesto (ís. 2), corroborado con lo informado 
a fs. 8 vtñ+t por la ÓAifiiBsra Fedvral di- Apelación de 
Córdoba deduce o.«e la cniisa a une se refiero el 
pre sentó recurso directo ha quedado ifes4díd¿ por tasto* 
ne.s ile heolio y prueba concernientes a \a falta de ros- 
ponhahMídnd del ferrocarril demandado por un acciden- 
te ocurrido en tm prtso a nivel líe *u vír. La sentencia 
hit declarado í|üií no era necearía, duda la intensidad 
fiel Irítnsito en ese lujínr, la colocación de barreras, 
siendo saftcicnk># los #uai\lRgnuado3 existente^ 

La responsabilidad, pues, aparece dimitida con re- 
lación A la praeba producida. Rilo no autoriza la inlet- 
vención do V. B. <«rt. 14, ley 48) - r por lo que soy de 
opinión que correspondería no i ib reí lugar a la queja 
traída a V. K. en e*ta« actuaciones. — Unenos* Aires, 
julio p de 1939. — Juan Alvnrez. 

""fc'ALLO DE t-A Rl'l'IflUlA CORTE 

filíenos Aires, septiembre 21 de 1939. 
Au(o* y Vistos: Considerando: 

<,¿ue *e ha 1 (iv ocado en la eau*n motivo del recurso, 
db)K>HÍí i,>ues de la ley N» 287.1 y de la Reglamentación 
(rt'ii*-inl de Ferrocarriles, cu ya inteligencia errad», a 
ínterin del apclajite, habría decidido la suerte del juicio- 

Que es le aspecto del litigio reviste carácter fede- 
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ral, v autoriza por íaiito la upe Hura del recurso. (Couf., 
Faltes: t- ltí, pág». 185 y ^38). 

Que en cuanto al fondo del Asunto, por considerar 
el Tribunal suficientemente sulistaneiada la cuestión so- 
metida u *u fallo, es de observar que esta 1-orki luí 
tenido oportunidad do decidí i' (Fallos: b 14:í, péj§&; 185 
y 236) que la interpretación más razonable del art. 5, 
inc\ 8* de la ley X" es la de que este texto impone 
a los ferrocarriles el empleo fe lo» medios adecuado» 
de protección» de acuerdo con las nccesidmlcs del trá- 
fico local, por manera que la instalación de barré rae no 
es obligatoria en todos los cruces de caminos o caites 
a nivel, sino en aquellos en que tal precaución u purisca 
coiho razonable y prudente, de acuerdo con las cir- 
cunstancias a considerarse en caria supuesto. 

Que de conformidad con e*fa doctrina, en Jos jui- 
cios análogos al que motiva la queja, Ja sola ful ta de 
burreras no es causa basta rite para responnabiliafir a 
Jas empresa» ferroviarias de tes accidentes ocurrido* 
en loa cruces a nivel sin perjuicio del derecho de la* 
imites damnificadas de producir pruebas para demos- 
trar, no obstante el informe de la Dirección General de 
Ferrocarriles, que la frecuencia del tráfico en un lu- 
gar detem nado hacía indispensable el establecí miento 
de aquellas, prueba que según ta sentencia no luí sido 
traída a los autos. 

<Jue laa cuestiones de beelio, a ju¡t¿mrse de acuciólo 
con la orne i m producida, y como consecuencia, son aje- 
nas aJ recurso extraordinario, e írrevisHites por tanto, 
por te vía del art, 14 de la ley 48. 

En su mérito se confirma lu «entencin ajjelada, cu 
lo que lia podido ser ohjeto de recurso extraordinario. 
Hágase saber; devuélvanse los autos al tribunal de su 
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proeedenc ia ; repóiigas* ei papel en el juagado de 
origen. 

RoBkltTU Eepetto — Antonio 
SAOABNA — LUIS LtNAHKS — 

B, A, SÍazah AifciroiiEíiA — * 
F, Ramos Metía. 



LtUR ORESTE O PEDRO DI ANCO 

PE XAS. 

BKIW IDKX CIA, 

Es procedente la aplkwióit del aif. ">l del Código Penal 
en el L'Aso de lili reitlculeilte pirtf tfii^ra ve& 

FISCAL. 

BECÜKSO OnmNARhi JíE APKLACiOSt PrindpH» genérale*. 

Kl Ministerio Fiscal na puede mediante mi tti^ist ¡mienta 
lÉHfiu'T H < j i|rs<) de 3a afejÍH [|it[> lin iutf litado lli d#Í 
recurso que ha. deducido, limitando Ja potestad juriadifr 
[ ¡ortal de un I nbutui I ik alzada una vea ¡ii»e La euusa ha 
llegado a su epnoeimietity por recurso re#td fírmente en- 
tablado y enneedido. 

FALLO IíE LA CORTE KtTiíEMA 

Buenos Aires, acpttemhre ¡XI tle 1&3ÍI. 
Y Vistos: Cfmside mudo: 

Que tanto i o* liedlos que molivau «*to jufrío, a 
que se refiero Iji ¡anteada atxrlada de fu. Ífi7, eoiiw 
la responsabilidad criminal ilf>\ abusado Luíh Oraste 
o Pedro Rimin», la) 'fjÉ Porteño", se edeue*t&ii pie- 
iimneide prolmdnK en autoa se^íüu ¡«j demuestra el) la 
misma y .en la w^uteucU de príméra instancia, y la cali- 



íio¡H-¡óti tajara] que n loa misinos corresponde t?s la qué 
se les hit ttudo. 

Que )a pen« iIHjíó «cr gradaudn con mayor seve- 
ridad teniendo en cuenta la regla de los arts. 33, óíi y 
58 del Código Penal >* los malos anteceden tí* del pro- 
cesado, pero ía Corte no puede agravar la impuesta 
por falta di- recurso «fusil torio. 

Que Iíl apücttríóu del art. 51 clel Código Penal es 
procedente ]>or cuanto el procesado fué condenado h 
ud año de prisión el '28 de diciembre de 1íEÍ4 y a don 
añoa de prisión el 2 de marzo de 1937 — fs. 125 de este 
juicio y fs. 41 del expediente agregado — y cometió 
los detitos ánh-ciiwtü en noviembre de 1937 y enero de 
1938, hiendo por lo tanto n 1 infidente por tercera ves!. 
La citada agravunte ha podido ser aplicada por la 
Cámara ú qmt, no porque ito requiera un pronuncta- 
miento especial sino porque el Ministerio Público 
Jialíín apelado en primera instancia — fs. 15t^— y éste 
uo puede por on desistimiento detener e¡ curso no 
de la acción que ha intentado, ni del recurso que ha 
interpuesto, limitando la potestad jurisdiccional de un 
tribunal de alzada una vea que la cunan ha llegado 
a su conocimiento por recurso regularmente entablado 
y concedido, como lo lia resuelto la Corte en el caso 
de Raimundo Irenco Espíudoln, fallado el .? de abril 
de 1935, a qne se refiere la nota dol t, 172, pág, 387 
de sus fallos ('). 

Por estos rundan lentos se confirma la strnteneia 
apelada de fs. 167, condenándole u Luis Oréete o Pe- 
dro Bianeo (a) "Kl Porteño" a sufrir la pena de 
veintidós unos de reclusión en un paraje de los terri- 
torios del sur, accesorias luga les y ai pago de las eos- 
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NotiiKju^o y M**-»» debiendo hace™ opor- 
tunamente roniuuk-iirion^ «n^pmKhcut^ al 
w Utii> di' ReinciiU'iK'la. 

Robe uto Kei*ktto — Asroyso 
Saíiahna - P- Ramo* Mkjía. 

ro.*.,., -*t^ k a* n*fc - 

FALLO II K LA ">HTK StTlHiMA 

ta '"'i |«t Wiifwlio Vi .mIl.ko- AeKUi* todo* 

mm í*» 1 :* *ra la «¿k-.te .itó v «tí* ftft« *• 

m & t ■"■ s t:^^^r:^rz^z 

•«Rinda iiisi«*Ri. " : >" , * , ■ 1 " n 
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<J«f la ticifli'i'tn y carnet ett-u de la* iierids* mortaSea que ¡tc- 
fli-nliiím el edrtrtver de Vajean, nsi «une, la Eniuiicii'in de Ni|Hiü 
J del terreno, ívhÚd lo h;i cen <suit»tir lu 5ipí[k-*(>i«ii nieulur ii" fu, 4 vía., 
y el Informe medico dt fo. £(i f rMitrridiecn el relato que «i raa.Ea.LiiT hace 
áel ftejmfeí lmí üfitj n fjj. Lhl j sii^uíente* ante la l'njiain y i^Sii rllliriia 
ejitfi d Jofrt Letrado a I&. tH. Kl aetft de ¡ tu | .¿j 1 .- "¡iíu lw".' ttiM^r que 
el (TOTpfl (k Val lejos " J ttmí* la* rn|m« MHiipletajneulp en orden tin jirc 
¡sentar aijada rtijíibo do vialentiiiB y que ni en fe» alrededores □ IniBeh 
riim-iuncd del ten-rao, «eltio tiiirtlíorti eíi ]:■ litielta b eW hitara, »e ubstr- 
tfíin huiros da hinRUPu- .^.fi, que danatatcn lucha, violencia ■> alga 
jiiiiilijjí'i, y eam|»ruebau un halazn. en la nuca y otro en la alen dereí J*h ; 
J' *l ihfofiiW clédicn de fa. 20, eerbcidt ta* <*» íiimiJTfilrii.riiin asilar, 
ajjregajidfl 'que lsi! i v-i i" i' ■ i . i" : riicnlít urc-sputatuin u urnudururi ¡I. 
piSlTflrn", ett decir, las halasos fueron Jiertios ti qucmjirrtijJn. 

Que no ea pasible rohciliiií c*us intím de ]n realidad con 3a versión 
del ¿pitamente [¡ulen djice l«w pitn viusd (la, disrUniún miiir^ ;m^n al 
"Chati") .1 i i-mi, bajillo™ Valicjon d... Ja raída, v, turtJinuu •» 
redimir, tn euyu "lómenlo tiajpJ Uwlvien el declurnate v viendfi lt 
actitud de VnHejuH, ñutes q,m.' I? tirara, lo alroneltíi, jpitúndolc el n." 
YÚIwr ron tura nrinii, le hiio tres disparos bí'ííu id'jfl c:hit ¿i Vh- 

IkjuU «1 HiíitTd idee... tyi de*|iLlért dr? l»S illrt|f.1TiíH reetéfl i-.iv. x -l! ' ; 
lf-¿3*1c 1** IfflldZfti ]HietmTDn el can por la nu>'ft t> el ruello y el utfu 
[hiir i'] ludí» «inreeliii tenipomlí AjU'nuts, ijulimlu «I reváKi'r y tan 
rraii de tus cism de aflthím y veriinu ¡ijuí nereüiñad tui'n K«n¡rHlo|n de 
ih*fi4í.rfir t-úhtr;» ali itieriae jarrita í r'imlmirnlc. na m 1:l pcmi^iua de Ji» 
jjiir flKhui, IjlL rainu ex|>lieü n'l ¡►rtnr-raíi il rj |;i qun [incilr rjiiuliirR eijllleXT' 
luí aoMitulirnH fujfpiirtíft'qin- arUtt qurnliiTj ji (í^lniji'iim n:n( ¡merrrm 
(fruiif. itKlthjtzinrd " M Cecine lífialfl'^ irijf. 2ÍH y HÍijiiíentea}, Ki ai 
neruml,i que el ninljuior iba ' 'uto ame*» iJí in vfetiiiNi", m'H"» tu mUfi» 
gt. afitWi yt taiv* liroiJlíHtientr, (H. ahhie del fiilisllo o inu|a qiie uiüii- 
taliH l.i v irt llujl. puiltrarli'i iiiirejíuriiti ¡¡u¡- fiif [>i iilIiiIíi r^uien utánifMtá 

d^4'CU ii'í H4T IN'YUhfcu y Qjvk?n ^''l^i^"^" <JUL h prilltmvil'i el ^nfí^HOllti 1 íc^ 

¡mojo n "(liuftn" r 1:t InHVJitu 1 1 ei'tn rr<cl<Vp de DO t'iitm'^ir ;i «a dueüo 
H din^rn <|iir < r m(i> ir t^nímta. imi ¡■ri-Hiu^iim *«rpv i|ue rattitide em 

lo ftiije n Ih viud* de "Vailiíjoa le dijeron (fí, lw vtt>,): un? fn f 
hi'fkln wlaudi) ji «blm.Ho y eoyeinJn reeiín deHL'HÍft ¡ íii*i esjilteiin per- 
fevtfliiirníe km hi^ridaji ()<' atría. e» I- niK'ji y en t\ 1i<n|wvjt] lieíefho. 

(¡tu: n,i me pitede, din cml.iafgÑ, llf^r u lu eniw I ij.iii>ti ttgiJrleH de 
un Ikimw i<l iu áletnfip, j>ür<jUi? ng n lni«ro9|iniii que w inteiam la di*' 
ciiíluti y el njiiiüíniiM mienlíi d«'«li' l:i ira>ri[jiL $ jMi!iahi«Mi, |ior rij>ot r del 
alaterna do ptaCbaa lepllea que e* el de linettTO VpüJi^), til in [KH¡¿) He 
r^uílilír qtie huljn hinaieldio |uií;» frii'ilitair «1 liurto de iliaer<h y #1 ro3>u 

r •ví.Iv-t • pern l'ay íon^EiríiD de dei'ilm |irev¡s(n en iax ¡irla, 53 lTü^ 
¡lie, 2'-' y Ifií íe[ í'ih(íijii l'criAl, 

■ÍJue, adtmjlit de vMh agruíanteH, eiinte Iji de slnisu di' eMffniiH 
(Vatlejoo halhlfl. hecho entrepa n K«]jíadola de lodn el dinero i|ue llfvíbl tj > 
J inali* foh.di«iófii>s ¡le viilji pj>l mijeíu i es jü^ddvr, y lo quí t-s nu'tn 
írnTf, juepa la ajeno ipe no rc^ttnye <ff. ¿í, y -'tO- ^-h uiles ntn- 
illeH , '«W y Id t(iic -ü^froae el nrt. -I I del (Ynlíiíf l'eniil. nn i<e justifica 
la benipna -¡tena da jirimeríi ifljstaUc í;l — oi'lio años |irinip'ni, el mi' 
llimn di'l art, 7Ü, fu. 60 vfa,— q^ue, enn mJHiH, (n iVinubrji i íjnr> rlfin 
aaota eanl el térnimo medio. f* L (Ji), non lu ennl t:tm[ntrn »■ ronfrit-iau el 
fteFioi yiscílL T«tr lo n|Hdjl, fí, 71? "|JaH ^úu <w[e :il|i> Trilmual — l.i 
Corlo Suprema — itumente la fieiu» td lo rree j^butn'''. 

l^uí e] ¡ledidi» de riniflruuwióa fiimiuljtdi* jK>r el M'iínr Píuiím Kidur 




Conw ilelíP fíraaitÉrnir y n'ftulrvr MUI Maridad J fprreiílfal, iirprejac arafUj 
H ln aianlitud v líuiitL'ji do íu yalcv-lnd juiíiiiHrriiiiiri, um vez trnirta :. 
su eonwink-nto usa fauna criminal dv ftrrWip iridie» pjw n-curw rMnt; 
tnnnentc entablado y cnletfaldÁ; y ltt íiiiwttñn es fcrtft: ii/usdp? vi Slinla- 

liviu fiscal ílt-wíCr ó Irnsinar, inliibichilo ái¡ ni Tribunal i-r ■ 

ciaiw lítiifO qrw fui materia lli ¿J+lafiíTn f y, coiao i-omlarin 
piín (ti- i'iUiitH ixjrlinenria j' nlJínrlíiu ni fs»o do ftUttm ipmnlr In 
requiaitoña FípjciiI, ™ I» pnstaní-ia, |prcfíj[lr vi mintln y ifatiqad du ta 

IJLii», ilfutro del rajraritu >■ ln WGHOiriia dc-1 Í.Vidij»D de F.rwdliriii'iilris 
+-u ínterin rrimiiMil di- la rjpipitat Federal, ajilwuljti' u lü jwtieífl ffdi- 
ni, ol FUral nü oa d du*Ea y arbitro dir la Aí*ldn pública, ni «11 «o íni- 
rinritiH «l <-n ti cumv Lt'jptl tal lm*rtui; tu *u agente tetínau Jf con facul- 
tad** IíbIÍLuIm; <?l inurib üm rejinfaunt» ra ul de U iflíieAAd. el inli- 
rfa ¡SaMMinl di? mi rotiftcmieiipn, afectado. ¡i»r d dclit» í «► «oinprein!* 
(¡up ht> Jju.hu> truPiir v#- miaría rumf> pl :i|pfldsríii¡n Isji ruC*t«>hra \¡ri- 
vfviam do *u (■lii'aLt. 1 J «ti aun en í*te ord™ di? ;wtñ ictadv* juHdkiis 
l|ecMUá puüBdHtiN uara trnoNir r dwpfetir — nrl. 1WII, inc. :^ 

J*l CWigü Cítü y ;ur¡*|prodencÍA ünifivTnio <U< la juttic-ii mi tina ria y 
fftk'ral — no herí" juKUp fllíí vi Mlniptcrin Pineal jiudiem ej*rrl1ipr i'Miirt 
fHi-ULIaitin flmtrti di? lai lírnernlcfl inherente a jai tiLirfip 5 runrit"n T uní- 
jin k- ivriniti'ii wnuiirini- w acrión [idlilii.'U — art. r> d(.'l rrorrdiniídttu 
" rimiiinl^ ^ r|tn'- > aun i'n rl wisa du urainiin (t ri'U-Hín tn ln .1 fl!» 
■■i:.- ■-'.,<* vi i|«vwbft r uJ (fiiftr ili'l irilninul du fltltiti- fiinfamiT tú ncnrfi' 
jinlc h'1 ílerade — aft. "►"¿rH ílrl citiUl^ .■■•■Si^,. 

i(ur l-nrmQil, ^imlithhilf la k'_r (mnoHm. vh <itv jtfipfida aioiiliií a 
]rt «Ti^iitinu. dki> fu *u cJjüp " l'iwcilm* fTimiJiFllr ü* iténaÍE?", tonid 1*, 
*ap» XIV, í*, ¡jijp.. IBS y sigiMíhtf»- "Piiliiiunír ln nurirrind ÍHIiile 
rrnunriar 1 ln íríinin itlitilkji : (¡Jiiev <™i-t¡ ilinflpu :n-«rdauán ilpijp upn- 
níxtía ti rwfJÍTrí nrfu. m lua Lífycs eh> arcin /fpntfH niüi!, d«tl'UÍn df< fkrtni 
H.-TiLvo, un rii-Litni un |wdrá wr |)l'FbAjíIi¡i1'j 1 '. 

rrfilliiáipnlilW. I»" i¡L>cpJariíi* qü^ auTpjfcn di> (*tc urineipiiP *c reli- 
men rn trcíl: 1» d Mtli¡#(*rín PúulIfS, 11 dtfersruin. di» Jaa ivirtua k'- 
ni«>nnd>K (C. Civil, art. "JCUfl, H. Inutrat. iVíipl.. mi. 4*1, no hem: i.'l dn' 
Fg¡$4 •> tranit)(pr iintíe nl d™iPUÍF d^ lo inilrn^i^ inicial y tavn»* 
a.uti d<^<!*uv« rli- íft rHwlvitflí t'l M iltiíl^r ¡« l T lilptit<> no iJiJpde, |Hpt 
(Icííxíímíriiíii, (Ei<|i-Dír ol ciir», nn r|r ift BCfiiVa <yup c] ka IntitttUÍlfP. Wía 
di'] pt'fiicmi q«!t' ha intiTlHltatn". 91n dudji v\ís> ei ii|ilirii||te a la imtct- 
prptariípi do nu™lfip l*3T; fWiT dio <■! rtHWJtfntitRli' tíri Mintnti!rit> FíbíhI 
Mi ttfjTiindn o H?r«>ra inKtunrln fm+, |"IT I» adJu^íún al n*"r*», -lvefeT 
revivir l 5 i nrrUin iiühlSea que. |Wf íoaai-mliniíciil!» diH Infi-rior, inuétí» 
oMúipitííí, fitym, tami> Ji;i. |iHjf. 9*i tnnin IH, ()(S(t, 37!t; tomo 



Ln 1 1 ¡r it i»in«idn y npriiriudu difL'rt'iiriaEimíHti' 'k'l drjiijilinijciilii t'ii l'íiiifjii 
Bivilva — tomo'l"», ISS ! *• 1""P< 12 ; ,:ausH " 11r " n - l fl i ÍM ' 
40, png, Ift* — t ln quff fltíliíia a "ft nu*vo eXnnifn d^l (iioiiHp>. iJn pl rana 
t tíitiu: KlS, l-ilu- 1^1 (Uvldiit "i'l jwíído ¿d affljíf Pnuournilüi fii'- 
nt-ral p|r- m 1 ennfimir ln nuti'nrijh d.'*:Siit.pr¡!i de L11 i'itrmlietíin na 
M iMUia Imslnntt' — !Lrpnt4t lu rstahlefi.lip <^n L d art. f¡-"si> .Irl C'ód. Jo 
l'p-r.N. vit iíiiili-rtk tripnínal— ¡jara '|«l' pw t(lt|¡a }'»! iliHilsUidn la ai«la- 
i-S/pn y ü" iWvpk-Ivüpi 1<p? ¡niSn.-*' 1 . rihppli. nr(jial ^[nldui- la ^.l-ln- 
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tilín bftni f! Fiwnl y rjiiá* de upa tÍPfleK¡H,[iri¡l iJt mutril si-i-- ■ 

rMisnitiiia ™. ¡primern o jipíjiipuIh inutuiMii.; el n*¡Krtip iuk-nisu< hi- 
ual <M uatihi» pkLi fui eoiniic(frs¿i> fimio mif (tlc-ntr TjaTti iEnjjracr ina- 
tfinriaa faraón* de nlííLcln, Kn «I tu« del tumi. i:i!5, |.ií K , ;¡] — raiiiu 
(rrimfeHl flinjilr— «unid i'l mirtínn (H-ílicijiin, es .lee ir qui', e-l pcáidit ¡Ip 
rotiltrniatifVk |i[ir ¡irirlp Ji-I Mintütvrl» Fisntl i-A instaurin di; jipíljitiúTi, 
dp una wmteueln írrhirriijn jnir «a rcprfsentiiiitii ¡iifprrLir, mi lirj¡njrt* 
iluF^I LuiienNi r r>l Triliuqni fletu} {tnnulLrinntv librepiieuto u¿regnnilv írs- 
tis i'ihnfliiIrmFiWíiip (fMe hvb rftmluiirjs* {"11 asi no /íivni, jiq stfian 
Iva tribuualra íIf jimtie.tn, loa ¡Tamnd'oa n decidir jolsré la» |hhhk gÉti 
njrri'Ninmdy u|ilírir. *int> Irtj rí lirrcMlt* tal rn del Minutirio ¡■ulilii-íi, ofle- 
(tnndfn aquíllfln tMrc-tgaürfirdo; a la i»¡é!úi de .lar t-iniStKrueiua. lejjnl a 
Iíb ujtiniiin™ rraítLÍK Jiof ííhm i|it? Ynnd riitn ji m>r, i^n definitiva, loet 
írardndEirtja juroe* eb Hiato-Ñu criminal"), < Vimd t>rw ¡eiill>í umcjiafre 
l'orimiki ln (Jaiiotrii J-VdtTal m el fallo h!<-| ¡ ■ = ■ a ■ 1 1 :t, pigr ;¡¡>, "Sin 
diidil — dif* f!nrr¡nid e-ft ln phm Jf |iiíjíina« mudo* — d IujujiI líese el 
dcttího y el (bkr (le no inütfHr u npc, <*h «un ™<ju taitnrias, mas yut i-n su 

«»N4'ÍmifÍ;i y cu i'l rv^lK-to Jl lll Yerclrld ; |H*rt> t ]«jr «m < 'viini:* f-* - .-n¡:i 

lilos al |>rcvenid<i hl u runa do Hn iíi'íIíiíu, y un ppjNly plfulifíur i¡ tm 
jlHSiía di- Jjp, DMiin qu* la* ha *'u\« arjiiivíiiín ". Eatn Votla, m l^a fullus 
ílt;HÍ(Mi ni final del L'JSHüMeTnndrp |irL>H!d(*nl/['. |>ni- Irj <<mp]i|e ttdllfltjilmi 

fincNl ni rcíurno rJ* l« pJef<.-B*n, iht(.')-)prfitandju la titliiiui (mrtf íIpI art. 
(¡t*;! dt'l i'oA* dt I 'rueda,, rn injiterii crimínul, HBniL>htí> Irj |vn:i i> itivuní 
en «I a<;l tPim» 1)0, liftít, 14<Í ll ronrtnnt? ^MqqiK^nriik Kl «íftor Itnv 
eor;ldnr li«iD>inl snlva su tipniv)p|r> N'hhI i'n t 1 ! cadu di 1 jiuttiít, conin lo 
Bdiuiiv (!zirriiit[t L <, , nl'rLH|>íitid4 a hi ..í¡^i)¡-d:t(l dr ln filurirn <)uv dfo^hiiv' , Lji 1 
in-rj. la r,jTí r iin uti Ihnita4*l mi raíw fllüi iJtrttíitud, |Hjf i:st crltrlrifi 

Vuu ?l luDiiro di' lu pjtófo api dtbo Enflimifrw n ^|>1n.lüi* t* Mi|«í- 
fp!n al r|iH. fu C^ipiajp n r¡H„ ln. jitfKjuln lü^Uititivo, |mín, coiao se luí do- 
iiMMtríddpi t-ji Aiii «(Lvtti urina ;t ntiTLnn-H. Imv Mlimuluríím lie ilclito» jtr^wK, 
aliunr. do níniifirduia y n^U.a fliUilni; rl mi-, 4t dl'l €. Tt-artl ac<nint>ja 
najnf |pvr niiiyur qjcl¡KTuif¡dad, 

Kti *iu iciírito, hp r. ihi-npa la m'ntoiM-in rwilrriflji y se ¡uipnni? q| rt« 
ríi- *Tjr» vnvm, lii |wnn u> vrlpiti' «fio* dt> )irLiiri>, ciuifirii^íiriHi? «n lo 
duna*. l[i.kVMi< mil ir r y *MibL-lvaas<?. — Attimin üm/armn, — Jtltd* V, 
I'fftt. - f.*« L¡*«fiK. — H, ,í, Atrk„rsn<i, va ttimutráM. 

lUiatnlía- 

>'l 13 : 1 1 i - i,. . L. . l-'i-^il f« ta qitL'rrlb Je fu. ."¡i s , h |¡c¡t,', n- |ji][(kn jil 
lirorruiiio Ircnpip Hni«ndnlri I» ¡vni <h' ^rixliv |M.T|it'tuii ¡npf ídníitk'rar 

í:J tOSÍ .■!!( 11:11! r::-E,i 4ü i<l HTK HUI, * díl i'npljjíii EV-RJll, K¡ .luo* Jfr 

1' [Ti*ljini-¡jb, nin uiiliifknf ul bvtW, d¡rt> atie i*W wt linlln drbídninmtc 
i-iiliriuirii* i'h ItlHn* y culldltlit til limera. ■ I ."■ n $ nnui pj-» rpriaifoi, amw 
4e Icjf y * 0*1*11. 

Ln únwiL (lUlKBrirín cxiiftcntí ■ n ua »|«Vf mjr unBcríoridJid a la 
imrin do I' iBaMnciu, iw ln <|itc haw td l[lML,t(TÍ& f'iiu-iil, de Ikiuulrid^ 
rulifinado, art. 80, ine. f» Cwllgv Ptnal, füVfl pf nnlirlad c* ílin: 

ÍJonin «*■ V4r. *in frjüfírnrtiti al livftbü jmr <'] .liaijuda íle Ki^f»t.^npSn. 
trie opndena al iiriHeicailn, Jipnrtírtfjisiic do lu < L alif¡L>nríi>i hvrhn |¡ur v l 
i' mil y i4tip i-i fii-H-Mü r ■■11:: 5 i-< nu fnlirins f ¡L'iii Ui)¡:il. a ln ¡it'Hii minimn 
[|Lid el nrl. *B i|td (VuIIl^i Plcnql «atalilnw jutra 4>l IhiWwiiíin niin|i|c. 

Ajiclnda la SDiLfjfnt'in, rl PnH'urDilnr Kiwal ifc: 1a I.Vniiarit t^Mlunil 



del Knrnná iiniii;fHf ft {podido di ¡üiii !.■■■ !.:■ iín l* lu.-\: i ;■. dr | r : -.-.;¡, 
IXTjivtn». ]*jr fí cato ineunrtrailn on ti íirt, fií>, inc-a. 2» y 3*. 

]ji t'Aujtm tVdoral dr ('arañil oh tifien i;l heclrci Cwm> r'iomieWio 
iiiu}p)c y ron'ltva ni ^rOTííndo n I* |*-*n (Je U¡ a ¡So* do pfiiioa, 

v'vToh y jufowrtn* li'Kul-ti. 

A|*í;uLl En «onlenfi» por A |>i pkoihiIo >' |iot .! tumi di (tfinara,, 
ti iK'üor I Ti^'jit.í Ii.t i r nii- ¡u <wqf in'Híi'Liin 4o la Ju-mU'neijl lio 

la ¡.'ñ niara L'odoruJ jPtir otjn.itkTit jíJ instó* eiM-uadniitu douiro del »rt 
7* J P I l'^di^ l'fl^L 

|j* mearla de la C*rtr f no utHtlunt* el JJtfdido do tuBfiraiiitWii 
do lit i-.-ilu. a,onknls. ¿«la ■ ÍO nfiM 'le |*issi<™. 

> Cottitídvro, «Mu* pl ir JWur&dor OcncfAl di in Nailon dmtur Jíi- 
f vi lili \tjitii'n¡n (i-nusii liH'intt'itl'n. do Jdntina tílmnjl y otras), L 'sf«jií 'icn- 
tru d>l ri'k'imva do wj|intn*iv¡n <w l&n j M iií'rvn qui> lit N'ni'iÁn AruMltílft 
üjl adoptado, pdjjuiíntlfl t«l modrfo dr la Coila I hurí A» .le Katndo* UaMp» 
iK- Amírii!* o iBijlnUT». íOhi|.ili'ta]íiciiti- dlvi-iíii ni di* Ih Kiiroin ion li- 
món tal, el J^de-r IüíÍíUiJ ejorfo una jui¡m¡iífir.n í ndi t*br}|j rtti « ilMfRr^ 
vial ijdv deJiv limitar» jl fiiilitr ta* rtirtlkilWH ttnvifMi t|Ltc la* |mrtr» 
lo PPinetan, Ge «fuí'Tda rcm vi «rt, 8* A? Ifl líjr ^T, «fet* orgnoítiifirtii 
•lo Eo* trícale* tafeádít, quf 1'nrfPid.iu : "BUlftfíi prucede di nidio JF 

oj^rot: jur(»4l¡*lín en hw van» cvnliinirluiHV ají BC ruíjueridi» 

* ¡ii.. ir:. :. 00 ¡mrtít". 

Lu ■.eoiün |>vtni.l ríimnimiirle ni i't'Tujidu y fm ni Jilrí, tftv df "hitia 
di- 9i-r liil en nmulru uialeiria íütiíl¡t swíiitla I > íiítfui, *i jm Jti.>.i íonJuKtr 
f^pr na dvliln dp^linlo ni <1<U- pm> Inajmtjt ^1 ]inii'«*;idip o Jt»iiirnt:ir IlL |*iiíi 
HiliiritndjH, si n |.ur i-t fuirliíuljiT üfvndiita vn Ins duIHcn di- ík^¡«íí |pri- 
vuda ]Htr ol MtnUhria >'fil-!ií-.. rMSMd'.' i'í li.-^li- inigioriidn :¡ i Ih 
U riL'dad u ul Küfado, liiw 1 * tan ™jr:irn;il dp'l^ ucr c) .Icun en una y 
ólro unwp. Lba nwíwi», uiíe DacL'n do Iük dulilds «mi |júhl¡r u! i ■> iirivjida^, 
nb-KÍln vi mt. 14 do! í'-ici. do l'r«iK w [f tVnniiui], iwru¡HUHtif£4ti !■! 
H-jiTOH' eei dr ItM |TiiiLiTrM a) Mlnintorio Kisral, nin ¡ vt j u h '•¡n dol dnro^tia 
do houimt di- Ins |pi-ri«hrjax u Ti 1 jh.1¡<1:íh u dapnnifiiL'jpdüB |ji ir ol di'íiln. >' 

ol njohtiL'iii ■!>- 1¡L* |>rivi¡Hlwi ji'il. fn^|Hiiiiili> a. lila jior.miiaH ofendí dai 

.. a ntld TO|>n'wl>tanles I. uJiN'>. 

-*Líi* jnrf™ no -r i , i :l ln 3»w¡<--[aiJ pi :il K»lndo ¡«int e*o 

(plpjL'ttp, Man U'ner vi ortíoii t* Ih V** ? *■! i"trii.hliiiriirrrü df N»n 

loji-n do ijBo tn y ol iirdi'! iio¡4'nd^n i« fuafi^n atllnílllrtrnlívit y 
Ho jHdjoiJd: |idr píMt, on lúa fatnAn» Di)ldos ionio *d I n^! i:nn ft 
E'npriirmliir Oí*Wll r ' A 1 1 ¡.rini-í OísPrnl") jnib-ilo ¡«ir modli! do mi 
"ftidlv [irn*"Vjn¡ " * nij^|i'rjdrr fanlijULor iirirfUHV. rltjtndo a kU juirtif fOJi' 
Vi-b-hh :l t"^ iJith'n'rtL-ji <|iii> mi niín ¡m» rn 1 El " iitiiío | inmi^ ni ' ' ^|o¡va)o 
ni Lí mnn |iromf«j u rl nr " ' n "lum Miit*' r 

V namtut' lu tji iiF^utKif H.'Ti ' 1 Jliuinti-rtíi t'im'wl, ntlo^lro lrtíi*lfldi>r 
h- lin inj]iirada on ol jwt™ij frann''* y <ío la Hiíti^i» oimrinpsitíil n'iiv-^ 
fH'CinnriiL difkif rvunlnqtiiiliiifUU< dol itaeül.n. on ol i.Vidipí do }"rofT.dt' 
oi/íátoi tm lu < ( riniin:il «' hnn iflror|iorado rl dh (iri-i'.'^t.iH iriiKfrdiiii.lv» 
con o| r^tfiiu-n ranst¡lin-ini:il siiliiiitmln pir msi'Htrjt naoiijii. *\m Iiik nrl*. 
■ I h L i ! y -liil <Mjt»ir l-n oiiíili-g H'U^udti i'l jupi eroo ijiio luiy nn'rilii l^nfriato 

¡ 1. 1 rr. i i E i - v . i r l.i r.i 1.11 :i n:iv¡.'. il, <-,r.Hn 1I1- ■ ■ | ■ ¡ 1 1 1 ■ "■ a I it-.'l Jl inMfi-TÍ'1 

¡' i'.il. .. on l< ! i!*! ULCÉPit did>orí ¡HLitjLT la 04iw;i ji) n-|piivL j nl7i[|to li-l M¡- 
blnttrin 1'úMtAp on 2' I (mlsuoin, y íl .'tío <p|daari hhihi ol do I' lim 
(MHrift, t\ !t<>t*TVrlÍfa>lf nlíi noril ivTiDicntmin pura ol Jurt Kl "noli* p™r*. 
i|iti" "non [>rí*o<|U!tiir " del fiatn! Üü I "nnincn fu do| 1'rrn-i.tnnlur 
<T>/nrrjil>. 

fonílayí Lt aooífitF [K4IÍ1. *'oh n,¿^ rftfflfá doínrín I im il -h r»- ] n |Mi|:i a ] 
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J W* & lasas» g 

Urtff, Ufe; Imin, (VI), jtfg. « y toiflo OS, |tjl a . I7J>. " 
„. u ,¡. t ; 1 ' ,M " f ! í, 1 ' v'* 1 " 5^* S T |,or ,0rt flrtíllL ^ la «.m^M-m 

H r LiINid , it tviHi,H «, .4 Hít , 75* fhuniíniílb nmjri..) v n¡* ( hurí, 1 v 
|iw i-míe «n r] n , t . 3¡i del C. Pemil o.i* ^t*!,^ la. ^md.url.B lj Z 
E h'h:l en <-l nait df f r, n r Urfln ■■^ntc-rEjil il e delito*. h- r „ ,, 1¡r j. t ílt . n „ iZ 

«Htl.ul^to «fe .» yi,^, f(ratf:l (B ^..^ (lpl j 1 ^ H t : » * *¡ 



ÍMXrKAfTlO CARDJLK v. í'KOVfXfíA Tlfí ít. AI BBS 



i I h-h riíííi'v f>r"*tr¡jitibtf!t. 



VAUJCtH W LA COATE SUPREMA 



nouixtfí. . 

refftrfflijíi*. 
Supieum Corte i 

g& ruwues diM fe Ü tuvo ,n rótn |»™ MMg 

g«S ÉívA 80Í»i«ten a*E&! tle trnmi Hilo H 
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VALLO PE LA SUPREMA COKTE 

Buenos Aires, septiembre de TJ^. 

Y Víatos; 1a» soRoido* por Paneraeio Cnrdile con- 
tra la Provincia de Buenos Aires y la Sociedad Anóni- 
ma Compartía de Tranvías La Nacional, do *uyo estu- 
dio resulta: 

A fs. 21 se presenta Prudencio T^ssarottc por don 
Paneraeio Cardile instaurando acción negutoriá fil- 
tra la Provincia de Buenos A i iva y la Compañía de 
Tranvías La Nacional conjuntamente, pur haberse arro- 
gado «toban entidud&s en unión uno Hirvidumbie de [Mi- 
so continua y aparente desde el año 11)lí>> más o menos 
sobre «na propiedad de su mandante ii"e im'idtializarú 
nnis adelante, a fin de que se les condene a retirar en 
plazo breve una línea de riele* Itawtville que la Pro- 
vincia tendió solí re dicha propiedad y que la Compañía 
liit Nacional difed tener en explotación ron lieuefioio pú- 
blico, por conexión de cae Estado, y prive a «mima de- 
mandados de lodo ulterior ejerdebi do ese derecho real 
usurpado y le» imponga, ademan, la obligación do re- 
parar los perjuicios (pie el uso prolongado de la ilícita 
servidumbre ha originado a su representado, impedido 
de ejercer libremente sus derechos de posesión y pro- 
piedad, conforme a lo dispuesto por los artículos ¡J80I a 
^03 íuf!u«ive del Coligo Civil, 

Díi* que el derecho a poseer ii tentado mi su liliertad 
por la servidumbre de hecho que se le ha impuesto, sur- 
ge de las escrituras c instrumentos públleo* acampa ña - 
dos. Sí? trata de una porción dé la isla Santiago, de dietK 
y neis beetaroas, nuis o menú», que se extiende desdi el 
río Santiago hásta la playa del río de la Plata, en el 
paraje denominado 11 Palo Blanco", Partido de La Ha- 
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ta, Provincia de Buenos Airas, dentro tic las dimen- 
¡dones y lindero** nup. le asigna til lítulu MipMorio de 
jiohCísiínL treintañal 4v* présenla, inscripto a favor de 
su poderdante el 17 de dieíembre de Cita los ull- 

tecedenU** del h'ttilo aprejíudoa al expediente 'Cmdüc 
Paii*rucri(í sobre posen iáa treintañal" que traiídtó eti 
el Jugado OS vil y Coi nema] d« 1-u Muta. 

Dt<» que tíii el a fio IMia o li'lfl eoiistrnyó la Pro- 
vine ta uu puente de ucw«k> a la Isla t-tontia^o, sobre el 
río Santiago, cuya «mtjtruflción, requirió el empleo de 
un riel DeeanviMc para hAnsporlar tíérra hasta ese lu- 
gát desde la playa del Rio de la Piala, cuya en luí m-iíni 
pormitió *u mandante eii una Innju de inms seis metros 
ilg tiaeho piffr unas mil nuit rocíenlos uehenta de exten- 
sión, a lo litr^o de su prupiedud y en Ia pa te <me <VIei 
tilinta por el Nord Oeste con otra propiedad <pw ocupa 
im señor Toma** Lilwrti, Su inundante autoriwi veilüil 
mente la inhalación, y el desmonte de esa franja de tie- 
ri'rt en atención al liencillo inmediato a <|iie dñdm lí- 
nea Deeauville parecí u destinada- Pero como esos ríeles 
uo fulcro)! retirados» al término de *n objeto, y por el 
rontrario fueran iitilíxfttloü alguno» | [M }ses después por 
un particular ^ue ítislnló sobre cHoh un servicio de 
iransporte pura cundueir pasajero* en 1» esturión esti- 
val, desda el puente eonst rindo nobre eJ río Santiago 
Jianta la playa llHimidu "Palo Blanco", en «I r<<3 de la 
Plata, mi representado realizó di t ersa* gestionen par 
I ¡enlates ante los funcionario* de Obras Públieas a fin 
de qne se retiñirán dé su pro pi edad lus vía* en cuestión, 
ITna orden oficial dada en Cal sentido en el año 
W£l fué dejada sin efecto a raí» de la presentación de 
la Cmnpuñía de Tranvía La Kuf-itimd CP S de noviem- 
bre de lfr2.% dmide la empresa invocaba el carácter de 
concesionario do) exprasadu aerviein de transporto, ea- 



lifiuíiiddo de servido auxiliar de su linca de tranvía» 
W. m qüft lle«a hdítía «I 0gijfys Jej río &a»ttago. 

Ante In IitipOjjílulitJíiil Jo obtener "I levantamiento 
de íicjiiuIhtH rieles y íuetfo de obtener su tí tu (o h<i pip- 
ío no Je presión, foiintiiú |H>r enente CU Iiiíiyo Je 
ante ol Poder Kjemilivi» de In Provincia, mía *olfcitiid 
tendiente u lograr aquel objeto, ol ipie no pudo onni- 
plirne por hi oposioión Je in t'oni punía Je Tr;!nvíüíí f 
ponUftulAKu uní eti telu de juicio ia prupieJud Jol Híhctr 
Canillo y solidarizándole coji lu servidutnhre ilegal, 
aparante y continua cita* ^ntvilii xnUrt lo propiedad Je 
bu mandante. 

Un eotutetiieiicja, demanda d leviiutundoiito de eso* 
ríeles y Ja eesneinii del gravamen establecido en comu- 
nión su] i diiri u fmr ¡hiíImjjj demandado* y los daño» y 
perjuicios |K>r d valor Je los fluía* d vi Jes toi ri'sjmii- 
dienlcK .i die¡i y odio jinos Je privación Jo) aprovecha- 
tíiií íito dé la franja de licini obstruida por Ju servi- 
Jumbi'o del riel, que catinm de diez mi] pesos y la» 
contó* del juido. 

A F*f* 3i> vta. se ilió por lie redimida la juiisdkdón 
originaria y na corrió I miniado Jo Ja Jcmaiida, ron- 
testa a fu, 47 la Üompatiía Je Tranvía» Jji Nudona), 
pidic-nd» su rceimao con costar, Dice que el actor carece, 
cíe aedún por e uanlo no don* ol derecho de poHifr, pues 
lo* doiHflios de propiedad y posodcui que niega no se 
encuentran impedido* en la lilwrtad Je su ojei-eido por 
actividad ni «eto alguno de ia demandada, la que fui 
antoi irada por lu Provincia Je R lícitos Aires en mira* 
a un servido público Je transporte de pasajeros que 
llena una imperiosa exigencia de lu jtoblnción. Que di- 
cha línea [Wauville corre por una franja de terreno 
que como calle ó camino público eM;í destinada al trá- 
fico, liahiend» «ido i adida por Joh entonces poWadores 



YMA/W. Í1K UA COSTE SUPREMA 



de esas tierras entre ios míales no se encontraba t i aiv 
tor, pues la porción de isla comprendida fu el título 
agregado a ta demanda no comprende dielia franja. Kl 
terreno aobrc vi ctml se enenontra ia I ím-si Pccauville no 
se halla eoi aprendido por <d título del actor ni ha tcnidri 
í-nUf derecho sobre él de ninguna nuturalcza. 

Que uunqae liijiotéfíeaiuenle tic aceptara que didm 
lírica impidiera el ejercicio de lo* derechos a Iranios ero 
|h demanda* niega une ella pueda s*r calificada de ser* 
vídumbre. 

Agrejía que Gobierno dé lu Provincia de Hile- 
nos Airea le acordó la explotación de esa línea puyas 
inslalaciotic» y ríeles esti'ui asentadu* ea terrenos f i sea- 
Ies muupic en un tiempo dcreiiladu* i*tr terceros u ocu- 
iwdos por iirreudntm¡o* vinculado* al fisco, 

D'h v nue la acción uegutoria ao procede, lo que ¡ko 
comprüelnJ por la nwiirifestt unión del actor que dice íiu- 
Ikt nutorixudo la colocación de osa línea. 

ÍJ|tone la pi-eseripeión del art. 4038 del Código Ci- 
vil, Impura de aníidiiri y íaliiedad el título del netor 
y de Imln-i- sido fraudulentamente adquirido. Las tierras 
a nue. se refiere son do propiedad fiscal que forman par- 
te de ia itda Santiago, como expresamente |n die** e] hc 
tor participando, en cttiiHecuencia, de la eulidud de 1 tie- 
nes públicos de los «alado» particulares se^án el art. 
2340, i ne. ti* del Código Civil, por lo que fio JtHU retido 
adquirirse por prencripción. Adeniág ¿cómo lia podido 
ofrecerse y aprobarse tula información de paacaíón trein- 
tañal sobre toda lil i-xtensión de tierra que abarca efe 
título, cuuuda el propio actor reconoce que dejwje el 
uño IfilÜ la línea líeeativille impide el ejercicio de sus 
derechos do pfm&i pues está en funeionumieníu apa 
reí de y continuo! 

Kn cuanto n lu LiMlcninizaekn de dníim y perjuicios 



DE JUSTICIA ItK I.A XJlíTieS G»7 

Una redama ei actor y que <mtima en una cantidad cuan- 
liaza y antojadiza, delw ser roeh azada en todas bus 
partea. 

A íb. 04 el actor contera «1 traslado ¡sobre la pres- 
eripríónroue ae le corrió a fs. 54 vta., «obteniendo que 
iw es aplicable la prescvipcióii del art. 40¡)8 <trl Código 
Civil eiitri lu pregeripeión tro» n tunal que implícitamente 
establece el art. 3017. 

Acuitada rebeldía a la Provincia de Bueno» Aire» 
por üii falta de contestación a lu demanda, ¿ala la con- 
testa a Fh, 73 pidiendo su recitado ion costaa. Xiej( t ; el 
título i n veteado por k acto ra sobro posesión do la» tie- 
rras de la ¡«la Santiago, de carácter exclusivamente fis- 
< cal >' sobre la* cuales no puede «aponerse, como se ar- 
guye, un ii une! amiento por parte de la Previ uctu ijiiCj 
por el contrario, mantiene «obre la» mismas s« domi- 
nio y posesión, aercditánduHV estos extremos con la 
Himple referencia de loa hecho* i pie el aetur califica de 
lesivos a su respecto y que sólo constituyen ele iih utos 
demostrativos de ese dominio y e$a posesión maiif eiiidcw 
twr la Provincia. Que el actor parece de todo derecho 
pura ¡ni ciar la acemii instaurada ya epic lit Provincia 
no Im podido trillar o IcMonur una ¡Insoria posesión, del 
aelor sobre tierras en e^uc l¡i jurÍ8di^;ióu de la Provin- 
cia es incontrov^rtida. 

Abierta in causa a priielja a Ta- 78 vta. se produce 
la que indica el certificado de Secretaría de fs. 142. Pre- 
se nf ¡idos los alegato* de fs. 147, J54 y 158 se Humó auto» 
par» definitiva a fs. 170 vía. y 

Considerando: 

1* Que opuesta como defensa Ja prc ci i|k íóii anual 
de Ja acción negatoria por lu parto demandada que la 
funda en o) art. 40-18 del Código Civil, ¿sia delie tra- 
tarse en primer término. 



VlíUW l>i: l.,<i f í>|[TR M-f'REifA 



El n i-l- 403 íf del Código Civil ustablrae jjuo tudas 

Itt!* HOOÍOHOS XU\t [m'Ht-l iptillll'H ÍHJll OX(>0]H'ÍÚ|| do lilW !íi- 

ínj^níeB ! "4* — aed^ii in?Krtlor¡a que ten¡ara por 
oi>jH» tiui) üorvidmtdtre, qu<* hh lia sÉÉ adquirida per 
praatTipoióii". ÉSÍ urt. 3017 «ÍN* f*> servidumbres 
< ínH irsuiis y HptUoUlí'H so ttd<|U¡orou por título o pur l:i 
posaúón do t roíala iifirts. K¡ si» tratara im roididud do 
uriii s^rvitliimlin' do <-kh cIuho, oiijihi lo kosIíoiio i'l aotfn\ 
lu míHüii d*l propietario del fundo para iuí* «tur !■■■ 
amón ligatoria sería improswipliblc niiontnirt la ser> 
vi dn mitro continua y Apárrate no m hay» adquirid» por 
presoripoimi en virtud d(* un» posos íiiu Iroiuíiiñai. |u 
i|iir no ha oriu ndo m untos. 

lí* Soüikirwn Ion d< inundado* 1*86 tJ! ' WS&W «<' 

f n i-r J ii fn mli|L!Ínr ]ÍG( plOSOlipoilíll rd tOITO)lí> H IjüO SO 

infició su líliilo iiifiprjiintivn, púr tialiirtu' do mi Iítitihi 
du i^Eu on ol lío do la l'Iütn, gqte <S$ un hien jníblíoo rio 
Ja Provincia *ogl'm ol art. ^H4<>, ino. fc". dol t'ndijjn (Üvil. 
J'oro ii esta dofonsH to ok aplioalilo Ja doctrina do! t'iifhi 
Ool tierno Niioimiíd v. Franco {L 131, desde 
quo el título di'l untar fo i'undii en la información jio^o- 
Miria que mi aprobada judirinlinuiita mu dictamen favo- 
rable del Agente Fiscal do Ih Froviuein do Itaeiiu» Ai- 
ros, (pie n f*s. HH vtn., d<< ta* mitos; ti pregados sobre ta- 
fo r «•tóli 1 roí n ta ñu I dijo: "Eido Altara te rio un tiouo ob- 

xc misión i pie tairor n l:i pi iiolm producida V j n ■ i ■ V. 
S, jiprobiirla duelaruiido adquirido ol dominio por pies- 
oripoum". 

W i¿nt- tas dofon^jLri untos ron Adorada* So han .-' •I - 
snhiv lu í¡lti* jlé que la ucrióu no^idoria 4 h ritjd»ladH fuorn 
ln i|ui" lit IiiiIiíoüo (tóri'ffspOinlLiio ojomínr. [Vio dv io 
rnniMfL->tjiiiii pnr hi partí 1 autora on su (U-iiiHiidí^ dd 
eaiilonidti tío t'íilos autos y do los vxpv*lioiitos atrofiad os 
luidla aoroiltladrt: a) ijui' l¡i fnnija di' terroito oeaijjada 



por lo Iriifü JXf auviilc ¡n'tilnst' comprendida dentro (til 
título iníansiíitivn iniciado por vi aHor en 10.11 (v. h. 
íílíl) ; h} que el anUtr había autorizada la íjciqniejón de 
ean franja 1 1 terrena ea 1ÍÍ18 o líill) en la parte iior- 
ocato del terreno que pnxeía, par donde lindaba eon 
un scftor LiberrU e) que e*a franja de tierra IiuIIeim' 
afectada al mírvirLo púbÜeu de pasajeras par la Em- 
presa de Trunvíii* [¿i Xaeional autorizada ¡ú e facía pin- 
ja Provincia de Buenos Aires; ✓/) que en la informa* 
■ - - -= » ¡ i ¡tn ruaría do Car di le iniciada en Heptiemlnc de lír.ll 
en 1935 110 se. mencíuna es.a línea ocupada 
par el Decauvílle |iei» figura en el croipiia i|W* *im< 
de iniciación al juicio informativa coa la leyenda Línea 
til Balnearia de Palo R Janeo, laque patees excluirla de 
su posesión; í j que a esto ultimo delie agregarse que 
¡a afectación iJf? ron f ra aja de tierra id servicio pá filien 
de jHisa jeras tía «ido con lempa ránea ta 16 n 17 aña* 
can la [Wjsi'sani del terreno lindera ron eílu, que a fu 
xiíxóti hallábase entupí i ende ei actor Llanta obtener, en 
miit Aú di- ISKió, su titula ¡ni'nrmalivo; /) que el cruquí* 
con qui! Cuniik Itn obtenida su título informal iva en el 
que fipaiéee I» línea ocu]*atu ]mr eí DeeuuviUe carece de 
iodo valor féeníeo, jxir mundo no licué firma dt? pro- 
fesional, ni auxilias, ni escala, ni superficie, y en impo- 
f+ihli\on consecuencia et replantea en el terreno, h pesar 
de ln cual, como lo dice ol perita uní cu inquiera j>a- 
niel C. Oowlund h fs. 1(19, lut dado «rigen al titule en 
•|Ue el actor finid» nij demanda; y <¡) que aun eunndn 
no tenga importancia del punto de vista c*1 rielamenle, 
legal, (lidio uieiidaiiKTHi! que el terrena ucupttdo por lu 
linca Djfecauvillc no aleuuxu u utih hectárea; (pie I» lie 
rm ci(>u|>uda por esa línea híiIíi vale % 4¡H> Ja hectárea y 
la línea e inistulaí iones del DtMjaavilb valen $ H0.ÍJ0Ó. 
(V, ¡nfanne T^'^'i» 1 )- 



toa na*m iíe la cor™ si-i'kkwa 

i 

(Jne tic ki expuesto se infiere ipio \n ¡ as t ¡ilación dt' 
1h vía Dwiiuvílto, un \n fai-ma antes referida, tío lia im- 
pedidn la liljortitd dol ojeivieia dé lo* derwhü-* reales 
iM Hí ini 1 , ni de hií posesión, en. los tévnimofi de 8*9 artíí, 
»K(XI y »iguientes del Códljf" t-'ivil. dosdo «pie e*¡i lfi«»si 
Vil fitftllülwi eomo tttislOuU 1 011 el JllilllO presen 1 a du par 
Cnvd.il o OTi tííül eu los autos sobre in f or marión pose- 
soria y pórquo su existencia ¡ni sillo contemporánea dea 
ilo líílH o líllíl íwii la poses iún tlr Canillo del ton-enn lia- 
itero ootl olla y w. cuya virtud adquirió <?l dormito jtor 
pre,snipriói) 1 10 í alafia 1 111 vi ano 1ÍW,"L 

Ka *l) laírilo se ri'plinKfi la d anda deducida por 

Panenidn Can Jilo contra la Prtiviiioia de Buenos Ai- 
ras y la Comiwiiía ¿te Transportes Íjh XariouaL Sin eos- 
tas en atención u que lu parte netora ha podido ífoiisi - 
iterarse Coü i le recito a litigar, llágase wíttwv, repóngase 
el papel y iireliívfsc. 

ftoHKKTO Rbpptto — AS'TOVIO 

Saííahna — B. A, X\^a Ak- 
citohena — F, RvM(m Mbjía. 



i'Íh. KWIFT l>K LA PLATA v. A Di" A VA 

, I / >t ' . I -V . I i «i ¡MiT!rrri'\H , } 'rÍM-tf) ion flf Hí.rtf W. 

L;i myjffetfavióii y el fn-rmísío tic 1riwl)!>nli> n rHnrno iír- 
Iwri hd-!i<w cli \n<* mismas (.•onclioionM fj^ie ti |1PíIÍi1o 
y |iiTiiiisii ilc iíi>s]iat'h<i díppeío & pinas* 

.■IfJf'.iy.'l : fm¡jorttH'¡<)r>. í'riwi/íin* ííf H'fJ'tííí.í, 

te?* ]¥í|!ii^ítit$: t*>:¡¡»E(li* pin el nrl. !);S rio lns; OnteitiniMj* 

AIH'AX.i: lnfmí*iatw„ Uanifrxtiwitin rrri'mm. 

I,* i-ir¿'iitisln!n-iii Af n\w v\ <1ps|isi'1hn ilimíu 11 pinza w 
luivit fStfm piir la ^intiiW oítirtfl cliininíindn lu ixnsíW- 



DE JL'HTJCIA HE I, A H0Vfo¡ SSÍ 

I J ■ ] fi - i de tixAa p^nu^io (pSftí en t L l 4.11*0. y de que la 
Aduana haya advertido ti t>riw nuuhtj lieinpu después, 
no exime» (¡f [tena ai ¡iHfHii'tador i mi"* ¡neitrrió en iiiexai.-- 
lilljií ell el Jiedido di' r ■ i ;il IHHÜ il'cstür en I} 1 , 'lilis 

el peso tic lu* i-ajones procedente* Ut-I extranjero, si bien 
IhL santiún rteW littíít*íiw n liria ii lliI tu tfijuividenLe al va- 
hir de la lUr^rL'iiciA de dor^-hAn. 



IA mA JlKE KKltEHAI. 

La Plata, weplii-mlirr 31 de ltttt. 

V Vistos,: Eütji cansa it* WJi>l guilla emntra la Cubi- 
de IhH Plata, H. A. ptir defreuidneíiíii a Ja renta 
Miera; eiiiLsn de eüvn esuaien nanita: , 

I. Que uoii feelia ÍÍÜ de febrero de 1933, el empicado 
Hr. J. J|, liíi[H»lle de Ni Ofiein» de FiKtülLKaeioiies de la l>í- 
reeeit'm ÍJeueraL de Aduanas, deinm<-ió ittia diferencia en mas 
de líliló* kilos, de hojalata currada, sin trabajar, entre el des- 
palillo liirevtii lUti y la ¡-nía d** tránsito f?!f 4 del 7 ilc febrero 
de 1!«4. 

t'ím ral motivo, la Aduana de puta dudad de La Plata 
insít m.vit el sumario X" 2il. aña W.i'y. el <¡hp fia'' fallado por i l I 
sefior administrador í j í 2I¡ de maiT" de 133o {ts. 1»), ¡inpo- 
iiimdri 11 la C íjí. Xwift de Un Plata S. A. lina multa t«ual al 
valor de ta dircreiiein tte derechos par los 1<Uii>¿ iiítós de hn- 
julntu i'iUrtída. *in f roldar (atts. 4U7, 4I3ÍI y 10.") | d P ] its or- 
denanzas). 

Traído el sumario a] ducado jior ta vi* del rreiirsa eon- 
leneiAüü, a f«- -Í3 jts declaró Ja nulidad de 1h rewlucióii itduíí- 
nÍKtmtivu. jw>r etiaittti la» niewulcríftH habían salido de la 
jiirisülLí'L'ión aduanera, al tiempo de advertí i>¡e lo infrairciob 
(»n. 10X4 de ¡«s Ordenan zas ) ■ pntimnci amiento confirmado 
|n>r Ta Esiim, f"ñm*rn a fs. 

TT. (¡hí habiendw impreso a ]r>s nuti** el l rain i te de las 
i-aiiHflH erim¡)ia]«. íh* rei ihiñ des ^rori/iii iudairatoria ai señor 
Antfltiin Vííinnins — fs. 40 — , c¡ne jviMtniH-íil ja a utent ¡rielad i)e 
Id ilrK'Limeiitai-ii'ui ajiFe^adn de i>. - a y ratifieó en las 
¡irpKi 1 ») tar-inn.es ei'ecl nadas ¡snfe \n Aíhnina. 

TlaMÍHílíwe i>ed¡do a fi*. 4'í el sníjiv-sei miento de la h j jiiisíi, 
se eüTJrír» t risita do ni iiiini^tprio fi*-al, f|(ie se opnxtt a fs, 45. 
dretniido el Jiizj.mbi el antrv ijne lo avurdá i reaolitcifín revo- 
t-ada |>rji- la lí.vnia. í'aninra, 



La c «catión de- inennipeientíia de jiirisdieeiüii, promovida 
a n:íi de dieta auto yuedó defirinivanientÉ resueltfl, 

11 1, Que clauaurado el almario a U, €f> el jjéfiwr pitniii- 
radw fistol pr«itijü la mmisíteirin de fs. €o\ íoiisideranclo 
probada i a infratM-ióu al art, 4&H y Jti7 de las Ordena usas de 
Aduana, snliiítaiitiís se. imponga al infractor la ¡wna de enmiso 
iM eseum rn Ih L'jiiitUlad Je mercHtlPTin introducido. 

Evacuando el trafctadfl, la Cía, Swift solicitó mu libre ab- 
wnliimii de culpa y rnrjíu, eéa euatas al [iennneinnle, pot Las 

Abierta la mm a prueta — £s. 72— H señor procurador 
fiscal úí^oíi la de fu. Ti y in l íu, Rwift la de f* W í «P?- 
Lliente «pregado de fs. 7fi. Mamada aillos para *fnitei!Kia 
(fs, 711), íin ñámente la «tasada pieseiiLí sü memorial en 
HH-«tiióii del iiironiií í» reeí- 

Y ronsidcraiidu: 

rHitierrii Ln hirraceii'm ¡») punid» en ed» mi» *i la Cía. 
Swjt't le La Pinto, consiste, s/épiín el prunuitcinmieiitn de la 
Eiínm támara di» fs. ""0 *nue urdenó su piaamutivll. "'«ti haber 
lUvlnradu falsa <) err»n 'tímente en ede d^iimeim» (la fruia 
do tríniM¡|i>). n\ic el ppmi i-i>rre*ptmdiriitp a ln misma fia ¡ser* 
.puliría \ era d<* 2U¿W tilo* cuarnln en verdad era de 

AIujtíl Ipifti. las imniias jjenwiik'ü de hi penalidad ejt 
itía d*» aduana eslini dadas pur Í«Ü artít-ulu* 1ÍJÍÍ6 y 

H>M7 tle Ihs Ordenanza*. Lmtfoiine a las t ual™ **. wnsiilerjido 
romn fi-and*. y p.ir i-imsij! diente, maUriii de pena, tuda faltfi 
de reqllMilo. l (1 du qé^iw^&Hl " t" 1 !" heHm 'I 11 * 3 - P™" 

p« hadi* en eaniUnjca. n ¡pie si pasara draaperL'ikkR produjera 
titeaos re-nía <(iie la rpie leuiTinninn'Hp- ¡nkndi? n í|iic aniñen- 
tnre \\i responsabilidad del Pisen. 

Kn el ¡rasív AHfi jwüct na ha existfídn per.ínirin íisial sil- 
gniii), id nal ni piffihle H poritW *¡ feife» I* 1 ? llÍB tltV tr ^ I1,i|tfh 
iHi'iiHtniaLia ai1 r SG!t ki?oa de büjületa, el despa^l*" direídu a 
S¿ liiü'v !a - mihdnd mayHir' -JSS.nL»! kil-is y !(«.# 
n., liN. s -i*. hnrraí»rfln dí< éamáot a exte d^pnidio. Tal n^wr». 
rii'nr eslá de aiiierdü nm el inrt>ri»ie itel .-.-ü.' . prne» 
<pie iiiterviiu) en e! deapaelio y con el f|ii*> h cuní iinini itin 
jíEl-fW jk*í*í "le I» ^rit'inn d^ tibisi m», ! Ion .le «e imai^tin 
mi sie nbjeró aqiiH "leuiendu en ni en tu <|Ue mi lia huí perjuieití 
ítlfíiiim para la pflida", 

' «wfUH(lí*i Aílarailn. pues, que el rasn ú* antrw fin en- 
,„:.dr» en ]uh nrt,, 10i:.. lt)L>(i y 1W7 de las Orinan™ de 
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Aduana, es preciso examinar si se han infringido otras rÍNMft 
üH'1!!íh*k de ]r misma. 

La mercadería *n <íuestí¿u vino de Pbiladetfia a tardo 
tic) vapor ''.ítté" hasta el Pueril. de Bnftn™ Aires. v eom» 
su destino era ei Puerto de U Pista, ante !n Aduana de la 
Capital de la ttepúbl Utt solírátó su trasbordo al paiJebut 
iiaetoiml "Swift 6 ', mediante ta puín fie tránsito 

El permiso (Je trasbordo, legando en e¡ art. jjjlf de las Or- 
áeUBiaas exí^ (pie nft consigne en «I misino "l a marea, tui- 
mero y euva^ de lo» bu)W j s* detalle "la cantidad, especie 
y calidad de las jnereaderías contenida* en tada bulto*, dis- 
j'físjt'nnt ratificada en el art- 4í>7 (Je las niísmm, "es decir, 
ílít^ !a "* aT, ' íes,4ir '" ,l .í" permiso de trausbnrdu o retamo, 
deben lim-erse en in» mismas condiciiNes del pedido r permiso 
de despulí* directo n plaia*' (Fallo* de la Suprema Corte 
d# In Xnef-ón, tritio 15í\ p&g. 27;?), 

Si bien el art. 189 del decreto regfanifiiUrto & ¡a lw 
11.2ST ha establecitlu que, '(pie bis mercaderías de ultramar 
<!M<? v&ii^tn en b tupie* de la misma prmedcnila, manifestadas 
en transito par* puertos de \n He pública pmlran « P tiunsbor- 
dadas en la forma ordinaria y ¡dn má* redimios <¡\w la espe- 
cificuctfii eti euantíi sea pusibíe la forte Suprema de Jus- 
ticia, en eí fallo citarte, ha declarado que !n ky 11.281 no ha 
dentado ni modificado los aris, 33, 4i>t¡ y 46? de los Ordf- 
üuiizHK, d* ttil manera tiiic |fi reglamentación ejecutiva no 
puede ftlícrar la letra cstegórics de é#es precepto*, t pie (aage 
inanircNtaeirin de *'cfliilidad ,? "especie y validad'' de las mer- 
caderías en tra fiborti o. 

Tercer^: Kn etinAecneiuia, In <rnfa de tránsito de fs H 2, 
al cfNiisitrnar 211JS6U kilos <1n hojalata en lugar de fus 2:íH ¡121 
intniditeidos, infriiigíí íflfl Eirts. !M y 4fH¡ de las Ordenanzas, 
cEiyeíldo haju jMiujifcl del ar|. 4 (¡7. 

E*eru la jnaiiifestaeióii de la mayiir cantidad liei-lm en e] 
despacho (lireth) a plasa, más rgue la "auto Ljenumia' 1 hul- 
eada coito atenintute 9» e) dictamen de fs. 14 vl«. v en la rc- 
solueiíin anillada d¡l señor Administrador de la Aduana hn;a¡ 
(ís. 15), imptirtait, en realidad, una rertIIWiñn de la fruía 
de tniiisttfl, hedía antes de rpte e] emir *> adi irtüwe. es deeir, 
en tiernas fttfl, y <pie, por lr> tant.i, eximen de |K>I1B n la aen- 
wjtla. 

Kí1n eoupl risi^n está i^nforme n«n la doelriim de ía ("oHft 
Stiprnnri de la Xftcion. en cuyo ya sitado fallo <H tonm lñ9. 
líájr. 27-J. entahlF^e S r ue Tn« jííifwiaden, rei lifmlf íoneK, df- 
wiinienloK 1 ' fleten hacerse antes de que \* Aduana w eii- 
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cuentre *n randfc'inn.** de apervibirse de los errores, faltan, 
eulpa». ptt:.. njrr'írrtTkto o,ue "ellfi se expresa darauieute en el 
art. Jtf de la ley 11.281, «metH-daitte eon el art. H46 de Us 
Ordenanza* en uiianto a las rertifVueaone* fie í»** manifiesto* 
de Im biujUM <pie, por el art. ÍS de la ley 11261, mitán equipa- 
rad^ al muñí f ¡esto de despacho directo, y ai tic tmnakirdo. 
y enta lia resuelto que ,- d principio ;jenerál es «pie *l 

ilereeho de salvar los errores desluuul"* <-h el in ai ti fiesto pune- 
ral cl^ütwtnwn enando la Aduana lia advertido pur si misniíi 
la infracción ', t, t+8, páff. 12". 

Kn el raso .«r; ¿-jüdier, la diferencia entre la RVIÍít de trán- 
sito y al despatillo directo í|üé La rectificó en rjuanto a la can- 
tíúad introducida, uo fin' advertida por la Aduana, antes de 
la fpr^nnn í/hi de dicbd despacho i sillo casi Un aña después 
de la KetiffcMiftl (denuncia de ti. 1). 

Por lo tanto, iu> es et faso ¡te atenuar la pena en n*i> 
do la facultad del art, 1056 üe las Ordenan»* ( resol imSti del 
señor AJpiiiiiHlrador de la Aduana de te, 15, anutarta por Falta 
de jurisdicción, fs. 33 y iKS). si mi de eximir totalmente de ella, 

Pat sil* fundamentos y dísposic iones legales citadas, fallo 
absolviendo de culpa y earfto a la Cía. S«¡ft. de T^a Plata, 8. 
A., de esta eansa n' íiO-Tül, rpie. se le siffue pur infracción a 
lus Ordvtifttia* de Aduana, Notifiques?; y tonaciitídn eje- 
cutoriada ipie nea. devuélvase los nimia rio* A^re^ados, fecho 
archívese. — HmU Grwéwt Yfrkh. 

Dt liA C¿MAHA FeUERAL 

La Platfl, jimio 5 de 193ft 

Y Vistos: lew de este rtiütr** contencioso int»rpu#sU> 
por ¡a Cia, Swítt do La Plata « A. «Mitra una resykidon de 
ia aduana lneal. 

Considerando: i¿ue, i,1íh» lo dijo este Tribunal id revoear 
el aiiro de sobreseimiento dirtado \x<r el -hiípado & fu, 46, 
' 4 coiifro atados enire sí los dooumtnto* <|iie mmn a fs. 2 y 7 
respectivamente, ¡¡e rm ¡ten e<iiahteccr en forma acabada cT b> 
c\ui Hpie se dpniinria a f«. 1. esto es, «ne lu t ía, Sflrift de La 
Plata mil leí ti> jíuín de tránsito en la Capital Federa! pura 
trasladar (M vapor "OrV 1 . pr(H*tlente de l'hiladelfia, «I pai- 
Indoi uHCtoutl "Hwifl o", en li* otras iiiprenderías, la cantiilail 
de ,J 4H" fajíines de hojalala LíonMjrnados u sil iiomhre eon 
Hii peso bnito de 211.«fi!^ kiln^, y, hl^fo, en eí ¡^lídt) de íles- 
p;irho direpti* presentado a l¡t Ailintria de ottl Piulad, deelnrtf 



la misión cantidad de cajones pero dud un peso ele kí- 
lúa que e» la cifra que realmente correspondí* * la importación 
*?ítúii así se infiere de la actitud de la Cía. cm^ign ataría al 
Aceptar la mercadería conforme al despacito, win obnerYai-ifiri 
nlgun*, ]n que arroja una diferencia en más de 16M2 Íika>\ 

<¡ue este techo constituye una clara infracción a Ja ley 
<u>bre OrdenUntsiH de Aduana, la cual en sus arla. 93, 4Í6 y 
4»57 exige qm en el permiso de trasbordo ytn el de despache 
fliret-to so c^pretten con exactitud ta especie* calidad y canti- 
dad de Jaa mercaderías importadas; lo que equival*» a decir 
que ambón permisos deben hacerse en idénticas condiciones. 

Que> contrariamente a lo sustenido por ji» defensa «ni su 
expresión de agravios presentada ante la instancia, !ot* teqni- 
Kitos que establece el citado art, 9;t rigen para toda clase de 
írahoi-dos enmo asi resulta de conjunto de lux di^pnsiiñone* 
rontaiida» en e] N* 5. cap. 1* neeeióu fi* de tt» expresad*! Or- 
denanzas y la limitación que ell«a le «signa o rgu montando 
ion el art. IBS fiel reglamento de la ley de Aduana n* 11.281 
«e baila en pugna con la interpretación que de ente texto \\a 
beeho 1a Corte Suprema de Justicia, en nn «biso en el que 
precisamente se trataba de mercadería* introducidas por el 
comercio de ultramar en calidad de tránsito para Otro puerlú 
argentino (t. 159, p, 275 citado eu el fallo en rücnnw) 

Que el seftor Juez aqw no obstante entender también 
4«e ta imputada lis infringido Um disposiciones legai™ de qw 
sp ha hecho mérito, llega a la absolución de la compañía in- 
fractora porque considera que ta manifestacñjn de cantidad 
ex presada, en el despacho dimt» a plaza al coincidir con la 



vale a una rectificación de Ja guía de transito, hecha antes di- 
que el error se advirtiese, vale decir, en tiempo üril. 

Que, a juicio de esta Cámara, tal conclusión es equivocad» 
pues no se trata en «I caso de errores cometidos eu e) maní- 
fiesta general del buque a que ne refiere el art. U*6 de la» 
O-O» de Adimna, snbsariíiblea segñn ef arl, 3$ de la ley 11 *2í*t 
laienlras no Hayan sido irereibiiios por Ib Aduana, sino de 
un error en menos» cometido en el permiso de trasbordo, do- 
cumento que por la finalidad que llebia dentro de tas opera- 
ciones aduaneras «t t en ausencia de ana disposición legal ex- 
presa, equiparable a lo» efectos de que aquí se trata, al despee bo 
directa a plasa. el que se halla regido por el art, f>S4 de la 
referida ordenanza, 

Qm», de lo expuesto fluye que 1h referida notificación 
í'HTPCi ría en tmlo ea$o de Tos *>Í*>l !«s legales qin> hc 1* asignsm. 




ndió a' Ja mercadería importada eqni- 
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pata aúu cuando se la considerara henlia en tiempo oportuno, 
mUo daría lugar, rotiforme «1 texto ritado, a que He le eoiirau- 
Un Ib pena de comiso que establece el art. 'Xi'X por la de do- 
Mea dcreubo^ condición ésta que no concurre en et aub-Iitem, 
pues im podría válidamente nwteuerse que la pretendida r*e- 
ti fiu^íóii hecha en «1 pedido de despacho dineto precitado 
en H de febrero de líf.li, a la Aduaiia de La Plata. haya síd» 
formulado antes de que el pedido de trasbordo, despachado 
por la Aduana de la Capital en 7 de febrero, hubiere tenido 
algún primripio de veri fondón. 

Que <*, sin duda, en esta intetiweiui* que h Corto Supre- 
ína ite Justicia, confirmo en 28 de julio de 1937, ei fallo dic- 
tado por esta Cámara e» ta cansa S, 2838. también contra el 
Frigorífico Swift. ua*n que prp^ntaba idéntica» «¡trarter íc- 
ticas tpie el *nh judicr, en curtfitn se trata, lo mismo que en 
ente, de una inaiiifcat&L'jibi de menos cantidad nerita en el per* 
mino de trasbordo presentado ante la Aduana di 1 la Capital: 
ratificada tnego «ute la Ad Nana de oda (dudad de La Pirita, 
en el despacho directo a plaza. 

Que, no obsianie b que queda dielid aterra il* ¡a ineficacia 
de la rectificación, tenirtltfose en cuenta que no llegó A produ- 
cir** perjuicio fist'al porque toít impuesta*! ae HiiuidaroTi de 
aeuerdo con la merfiiderFa rttilmeitt? híinuliK-íiLa. y que la 
infracción ac drsL>ul>ri<í por la aiati i f esturión del mismo im- 
portador. *« equitativo, de anrmlo con la facidtail que con- 
fiere el art, Iftí'i d> las Onli-nattaas, ron muta r h pena de co- 
miso qu* establee ol árt f»'iO por una multa equivalente al 
vahMf <le I ad¡ feren i-ia do dercHim por Im 16.6rü kilo* de hoja- 
lata de que m trata. 

Por «stto* fundamento*, y de conformidad n lo pedido pnj? 
*>\ Ministerio FÍ*oal, *e revoca In wwíeneia pii i^Hwi fte fí. 85 
y *e rondenn a la Compañía Swift tle b<i Plata al paso de una 
rr.íilhi ipoaí a lo snmn a qUe asc^inlcn los dereehns que didir 
tributar la mercflilerío- — SffotiliqUMÉ y devitílva 4 *. — A. 1 1*- 
crttto. — V. Itmei. — fi. #m ¡no, — ifiP^W Í*^Í3 Po™, 
— Julia Mtllo. 

FALLO fe* COTtTK PPPHKMA 

Buenos Aira», septiembre 25* de 1!>Í!ÍL 

Y Viaíflft: Kti el pedido de transbordo forirmífiJu 
por el iinportaíbr ti fs. 2 ao itiflitrrió en un» íncxitcliliid 
n\ manifesIfirKO fin mean* (¡\ <íe los ca.jon^s prtwo- 
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dente* del extranjero, ¡noxactiluiíliHí advirtió la Adua- 
na dcyLa PJuta después de aerh solicitado el despacho 
dirwrfo a plaat de Ja moi-eadoríu, en euya oportunidad 
ao consigné su pego wtai'to. 

Be acuerdo eon b ( pje prcacriben Jos arts. 4tH¡ 
y 467 de Jas Ordenan jsas de Adnana y la doctrina sus- 
tentada por cata Corle, entro otras cu ta causa que se 
registra en <d torno 369, p»g. 275 de la colección de su* 
fallos, tal hecho eojjstitnyc una infracción provista y 
pedida por dicho 04? ta tato legal, 

\*ot ello se confirma la sentencia d« fs. 103 en ciüji) 
ta pmlowr íuntena de recurro. Notifiques* y devuélvan- 
¡h> ios presentas a ato» "Com,i»íiia Svift do La HuÍh. 
Recurso eonlííiiriono". 

RoiuciiTo Bkfrtto — Axtosio 

Si\íl A RÍSA Ji. A, NaZ.IIí Ah- 

cjíohssa — F. Ramos Mbjía. 



ROBERTO J. C ARMAN v. Í!AJA líK JUlííJ.At'JOXES |>E 
KMl'LKADOS FERROVIARIOS 

XKCntSO RX TliAO HIH KA UtO; M«t*rh rt >tig, Cwiiomr* ,(„ he- 
cfcw y priivhn. 

No pnnHtlr rever pn fmichui dei rseursn extraordinario, 
las t^FieliKíoiifcB de hesho jjj prueba de la sentencia apelada, 

JUBILAMOS m EMPLEADOS FKÜñOVfASiOS: D^ahdón 
«porten. 

h\ es-empfeado ferroviario qiip ÜsmümI.'u }»v cruiílícir.nc^ di' 
la jubilación ft f [p| retiro voluntan». Fbi¿ ífodarado ce- 
sante por ¡ilKiiufotib de sus nhlisaetaíie*, aunque invocara 
eftinn jitsti firsti vo rüuoiie* de ütffiid, no tiene dereelin a la 
devolución (ír npnrtps eataMft-tijn en art. 24 do ]a ley 
K* líí.GM jtartt {<Ht eam» efe epsmntfn ftor raamp* d* eco- 
nomía r> pnr *rr iitnpfflisariíw sits servidos. 



l) UTA SI UN Ufil, Plí(Kir«AIXMí <lü?ÍKIIAI. 

Suprema Corte: 

El recurso cxtrao rdin&rio procede en ««tu caso por 
• hahcrge puesto en tela de juicio ta interpretación do 
una ley ««pedal del Congreso y ser la sentencia defi- 
nitiva dictada por la CYimara Federa) con trun a ni de- 
recho invocado por el recurrente. 

En cuanto al fondo del aaunto, se trata de resoh 
ver »i un e*-euipleado ferroviario (|ue fué declarado ce- 
sante por abandono de sus obligaciones, bien que in- 
vocara con jo causa determinante motivos de ftftiud, 
tiene dcreelw ni beneficio que antorisa el art. 34 de la 
ley 10.650 para lo» caso» de cesantía por rassomes de 
economía o por ser innecesarios los servidos. 

Iji sentencia a|>eluda iia resuelto el punto negati- 
vauicnte {U. 4¡J) aplicando la doctrina del fallo de V, 
K. (tomo 161 1 púií- 240} ; y bu si a Jo expuesto para 
mantener aquella, sin que sea necesario entrar al c sa- 
nio i i de laa demás cuestiones planteadas. — Buenos Ai- 
res, agonfo lí) de 1339, — Jurm Alvares. 

VALLO líB LA SJJFREÜA CORTE 

Buenos Aires, septiembre Jíí de J1*3St- 

V Vistos: Ijob del recurso extraordinario traído 
por don Roberto Joaquín Carinan contra la sentencia 
de la temara Federal de Apelación do la Capital que 
(IracHtimó el reclamo de devolución de aporten hecho 
mu te la Caja de Jubilaciones y Pensiones de Kmptcado» 
y Obreros de Empresas Ferroviarias; y 

Considerando: 

Qnc el recurrente reconoce que fné declarado ce- 
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gante cohio empleado de la Caja por imputársele almi- 
dono del servicio, aun<¡ite juzga injusta esa dac¡*i¿n 
por haber comprobado, cu debida forma la enfermo- 
dad que io impedía, por algunos días, Ib puntual asis- 
tencia a un empleo que, durante catorce aítos, desem- 
petí6 con inobservada corrección. 

Que no incumbo a la Corte, en función del recurso 
extraordinario, revisar las decisiones d« loa tribunales 
ordinario» o federaba en materia do hecho y prueba 
como es la mencionada en el procedente considerando. 

Que Ea cuestión legal sometida a examen del Tri- 
bunal es la referente at derecho a devolución de aportes 
del empicado u obrero ferroviario que, llenadas las 
tundiciones de jubilación o de retiro voluntario, antes 
do obtenerla fuere declarado cesante por mal desem- 
peño de sus deberes o por abuso de bebidas alcohólicas 
(arta. 23 y 33 de la ley N' 10,650). 

Que cata Corte Ita resuelto dieba cuestión en vi 
easo Muróte ( Faltos: t. 161, ptig, 240) en sentido con- 
trarío a )á tcsia del recurrente y no conmueven l¡> 
doctrina de ese fallo lo» argumentos aportados a vitan 
autos: a) lu destitución de empleo por mal desempeño 
comporta, en principio, la pérdida del beneficio jnbi- 
latorío como mía mandón do disciplina y buen orden 
en el servicio; 6) si ol destituido hubiera llenado in* 
condiciones do jubilación —ordinaria, extraordinaria " 
especial, arta. 16 t 18, 20 y 22 de la lev Sf 10.650— ten- 
drá derecho a devolución do aportes, siempre qjue no 
tuviera familia que sostener, en cayo cano, a esta co- 
r re* ponderó el beneficio — 2* parágrafo del art. 33— 
que no es el caso de autos pues el señor Carman no ha 
sostenido carecer de familia a su cargo. 

En su mérito y de conformidad con lo dictaminado 
por el señor Procurador «enera! se Confirma la re^o- 



ineión apelada en cuanto pudo ser materia del recurso. 
Hágase Haber y devuélvanse. 



FERJÍANIM) SANJITH.TO v. PROVINCIA HE BtfENOS 

Al EES 



Eh válida la protesta \it<A\n en el escrita presentado can la 
boleta que acredita «i depósito judicial de la suma e*igidí 
por c! Finco, por ei vüü\ m- da «i pago «1 dinero y ie reitera n 
Ira objpriuuím fflrtuulaíluK aiiteriorprnile (?). 

PAiiO: fti>}0 r*m protefía, principian , r »¿-t'>>i ¿. 

No es necesark) «1 requisito de la protesta íti lo* ca*os de 
HSTMJTifK emergente* tic wiitctifiu» pmnuTi«ÉHdRs #n juicio?, 
«■jecutivent o de apremio que por mi condición de su nidrio* 
están sujeluft 11 revisión por ln vía ordinaria í 3 }- 

\a m til tu «t un ftíifítorio del impuesto eii d que a? halla 
la ratón de la existencia de aquélla (»). 

íltt<LTA8; t^mcipibu tjfnrralts, 

Pi ÍJO,' tttffP imdebida. 

Siendo vidlalorias de la {.\>n*lituei.ón Nacional las norma* 
por las que ne im^ ¡Teíi él vumpl ¡miento de la» otdigHciimes 
ruya violación dió lugar u la aplicación de una multa, ««ta 
earatt ú> fundamento y bu importe debe ser restítütdo a 
quíen Lb pa|i¿. 

(n F«lia <hl filio: «ptiímlr* ÍS 4f Wtft- Ve» Fíitlím: 16*3, SB3j 
tT«, 115. 



Antonio Saharna — B. A. Na- 



bab Anchores a - P. Ramos 
MpjÍa, 




ne (t;sTicrA pe la machín ?it 

COXSTITUGIQN SACIOÜAL: Principios s*«#*ní«. í'«í™> w 
pí pwfíc judiéis. Jt*f¡mmt03 dt sw ejerticiú, 

¿a drctm?tancia de haberse inscripto en ta matricida creaos 
por !& Jf>4.;is!ji<fia» de ana provincia no unjwrt* i* acepta- 
ción de tas dtaponicionefi que sean violatorisu de la Cons- 
titución Nacional ai la renuncia del derecho de inmnimarlas 
come talen en cualquier momento <*), 

COSTAS: Principios <ftmr<t!ex. 
PAtíOi Pago M&bitto. 

Aun cuando en ri respectiva juicio ordinario se ordene la 
restitución de la «ama cóbrala ejecutivamente por el Fisco, 
uo procede condenar a éste al pa^o <b? las cestas de ]* *ja- 
cupitin rtri^inadas por la reaiatencia a satisfacer e&lira judi- 
cialmente el ¡mpuerto retrlamadei (*). 



BHTfíER NITSEZ PE TOLEDO y. (¡AJA Í>E JUBILACIO 
NES DE EMPLEADOS FERROVIARIOS 

JÜHILACIOX liF, EMPLEADOS FRltROVlAMOS' P<t***Mm 

El obrero que trabaja en la constnieetAn do un ramar fe- 
trovtarto na tiene el carácter de empleado permanente en 
Jo* términos de] art. de fa ky n+ IQ.fiüO y, por te tan ti* 
i» le alcanzan lm beneficios eatabJeeidfe « n día ( 3 ), 



{«) V« FjiHw: (74, Ifift. 
<í> Ver raílai; 183, Mií, 

{*> FwU del fclfe: «píltrobl-e 2* di' m*. Vw fallos: m, £(J0. 



